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Ing. Dr. Robert Lipa

Allgemein beeideter gerichtlicher Sachverstandiger fur das gesamte Kraftffahrwesen

Die Kollisionsanalyse des Kreuzungsunfalles mit
dem Computer — das Problem der Festlegung des
StoBipunktes unter Beachtung der Verformung des

Vorbaues

1. Einleitung

Obwohl der 90° Kreuzungsunfall sehr haufig stattfindet, bereitet die
StoBanalyse dieses Unfalltyps trolz der Anwendung neuerer graphi-
scher und rechnerunterstitzter Rekonstruktionsverfahren oft grofe
Probleme.

Die Schwierigkeiten treten immer dann auf, wenn bei Kollisionen mit
hoheren Geschwindigkeiten bei der Festlegung der Kollisionsstellung
und des StoBipunktes das Ausmaf der starken, wihrend der Kom-
pressionsphase eintretenden, seitlichen Verformung des Vorbaues
nicht berucksichtigt wird.

Im Mai 1984 wurde an der Technischen Universitat Berlin am Institut
fir Fahrzeugtechnik von Prof. Dr.-Ing. H. Appel und Priv.-Doz. Dr.-Ing.
H. Rau im Rahmen des 4. Seminars fir Unfallrekonstruktion eine
rechtwinkelige Kollision zwischen einem Audi 4000 und einem Ford
Granada vorgefuhrt.

Bei der Auswertung dieses Versuches konnte weder mittels eines
rechnerunterstiitzten noch mittels eines graphischen Rekonstruk-
tionsverfahren ein zufriedensiellendes Ergebnis erzielt werden. Die
Kollisionsgeschwindigkeiten der Fahrzeuge wurden nur innerhalb
einer groBen Bandbreite ermittelt.

Anhand dieses gut dokumentierten Versuches soll nachgewiesen
werden, daf mit den rachnerunterstiitzten Rekonstruktionsverfahren
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Bild 1:
Stellung der Fahrzeuge bei der Erstberiihrung
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¢ine hohe Genavigkeit der Ergebnisse zu erreichen ist, wenn die Kol-
lisionsposition und der StoBpunkt unter Beachtung der Verformung & Y
der Fahrzeuge richtig festgelegt werden.

2. Der Versuch

Anhand des Aufbaues der Versuchsanlage, der Schiden und der
Auslaufspuren der Fahrzeuge kann die Einlaufrichtung und die Stel-
lung der Fahrzeuge bei der Erstber(ihrung, wie in Bild 1 dargestellt,
sehr genau fasigelegt werden.

o PR .
Bild 2a:
Der Vorbau des AUDI ist um ca. 10° nach rechis verzogen

Bild 2b:
Beschidigung AUDI, deutlich erkennbar die starke Stauchung des rechten
vorderen Kotfiligels und des rechten Vorderrades
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Die Kollisionsanalyse des Kreuzungsunfalles mit dem Computer

Die Kollisionsgeschwindigkeiten wurden mittels Lichtschranken
gemessen und betrugen

Vaudi = 37 km/h
VEord = 37 km/h
Die Fahrzeuge wurden auf der Auslaufstrecke abgebremst.
Der Versuch wurde mit einer Hochgeschwindigkeitskamera gefilmt.

Auf Grund der in Bild 1 gezeigten Stellung der Fahrzeuge bei der
Erstberlihrung wurde eine ahnlich der in Bild 6 dargesteliten Auslauf-
bewegung der Fahrzeuge erwartet.

Bild 2¢c:
Beschadigung AUDI, der linke vordere Koffligel ist wesentlich geringer
gestaucht

Wie die Bilder 2a, 2b und 2c zeigen, ist an der Stirnseite des Audi,

etwas rechis der Mitte, deutlich der Abdruck der A-Séule des Ford E \=7§
erkennbar. Der Vorbau ist nach rechts gestaucht, die starkste
Beschadigung liegt an der rechten Fahrzeugecks, das rechte Vorder- \

rad steht im Radhaus hinten an. \ \[f

im Bild 3 ist erkennbar, daB die tiefste Eindellung an der rechten Seite
des Ford im hinteren Drittel der rechten vorderen Tlre liegt. F——=]

1

A

Bild &:
Erwartete Auslaufbewegung der Fahrzeuge {Vorwarts-
rechnung mit einer Eindringtiefe von 40 cm)

Das Bild 7 zeigt die Auslaufspuren und die Endlage der Fahrzeuge.
Daraus geht hervor, daB der Ford seine Endlage auf einer
geradiinigen Auslautbewegung erreicht hat.

=
Ik

Bild 3:
Die Beschadigung an der rechten Seite des FORD reicht vom Radkasten des
rechten Vorderrades bis zur B-Saule

Die Intensitit der Schaden kann aus den Deformationsrastern Bild 4
und Bild 5 entnommen werden.

BHd 7:
Tatsachliche Auslaufbewegung der Fahrzeuge und deren Auslauispuren

3. Versuchsergebnis

3.1. Bei der Auswertung des Versuches stand der Videofilm noch nicht
zur Verfligung.

Bild 4: Bild 5:
Deformationsraster des AUDI, die linke Deformationsraster des FORD, 3.2, Grube') hat mittels einer rechnerunterstitzten Stoflanalyse unter
Ecke ist ca. 25 cm, die rechie Ecke ca. die Tiefe der Beschadigung an r I n r im Bild 8 dargestellten Erstberiih - und Kol-
35 ¢m, das rechte Vordetrad bis zur der rechten Tire betrdgt ca. ZUQ undelegung de . i 8 9 ’ lerufbrungs un do
A-Saule im Radhaus gestaucht 40 cm, ste liegt ca. 40 cm vor lisionsstellung und der im Bild 9 dargestellten Auslaufbewegungen der
der B-Saule Fahrzeuge
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die Auslaufgeschwindigkeiten
V'Forg = 31 km/h—39 km/h
Viaud = 25 km/h—29 km/h
und die Kollisionsgeschwindigkeiten
VFora = 27 km/h—33 km/h

Vauto = 49 km/h—61 km/h
errechnet.
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Bild 8:
GRUBE, Erstberiihrungs- und Kollisionsstellung der Fahrzeuge

Forn

Bild 9:
GRUBE, Auslaufbewegung der Fahrzeuge

4  DER SACHVERSTANDIGE

In seinem Vortrag hat Grube ausgefihrt: ,Das Rechenergebnis
erscheint jadoch nicht befriedigend, da die StoBzahl einen relativ gro-
Aen (wahrscheinlich zu groBen] Wert annimmt. Berlcksichtigt man
jedoch, daB der Vorbau des Audi nach rechts verbogen wurde und
sicher aufgrund der Lange des Vorbaues teilweise zurlickgefedert ist,
s0 werden die Stofizahlen fir die seilliche Rammung hachstwahr-
scheinlich gréBer sein als fiir die der frontalen Rammung.”

Grube ist zu dem Ergebnis gekommen: ,Bei der Rickrechnung hat
sich gezeigt, daB die Wahl des richtigen Kollisionsortes und der richti-
gen Kollisionsstellung die gréBten Probleme aufwarf. Wie aus dem
spater gesehenen Hochgeschwindigkeitsfilm hervorgeht, wére es
sicher richtiger gewesen, eine Kollisionsstellung zu einem noch spéte-
ren Zeitpunkt zu wahien."

In der Zusammenfassung hat Grube festgestelit: ,Trotz Einsatz sines
Rechners ist die Riickrechnung der 90° Kollision sicher noch nicht
optimal. Anhand der Filmauswertung sollten die Ursachen fiir die
Abweichung ermittelt werden.”

3.3. Schimmelpfennig?) und Becke?) (2} haben das Impulsspiegelver- [ b

fahren {3) angewendet, sind von der im Bild 10 dargesteilten Kolli-
sionsposition der Fahrzeuge ausgegangen.

Bild 10:
SCHIMMELPFENNIG und BECKE, Kollisionsposition

und haben durch eine manuelle Auslaufanalyse (4] die
StoBausgangsgeschwindigkeiten

viaud = 29,1 km/h

VForg = 40,2 krn/h—44 .6 km/h
errechnet,
Mit dem Impulsspiegelverfahren wurden die im Bild 11 dargesteliten
Kollisionsgeschwindigkeiten

Vaudi = 57 km/h—67 km/h
VFord = 30 km/h—34 km/h
ermittelt.

Da aber in diesem Impulsdiagramm der Schwerpunkt des Ford einen
ebenso groBen Abstand wie der Schwerpunkt des Audi zur Lage des
Stofantriebes aufweist, haben Schimmeipfennig und Becke in ihrem
Vortrag darauf hingewiesen, ,daB bei Richtigkeit der im Bild 10 darge-
stellten Kollisionsposition zu erwarten ware, da auch der Ford eine
dhnlich starke Drehbewegung mit entgegengesetztem Drehsinn auf
der Auslaufstrecke zur Endlage durchfilhrt. In Hinblick darauf, daB
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Bild 11:
SCHIMMELPFENNIG und BECKE,
Impulssplegsiverfahren, die Fahrzeug-
schwerpunkie haben gleichen Ab-

stand zur Lage des StoBimpulses

Bild 12:
SCHIMMELPFENNIG und BECKE,
JJKompensationsstellung®, der StoB-
impuls fihrt durch den Schwerpunkt

des FORD

diese Drehbewegung beim Ford nicht eingetreten ist, wurde unter
Briicksichtigung der translatorischen Auslaufbewegung des Ford die
im Bild 12 ersichttiche ,Kompensationsstellung’ ermittelt, in der auch
die Bedingung fiir die geradlinige Auslaufbewegung, daB der StoBan-
triely durch den Schwerpunkt des Ford hindurchfihnt, erfiilt ist”.

AbschlieBend haben auch Schimmelpfennig und Becke festgestellt:
.Diese Kompensationsstellung wird jedoch erst eingenommen, nach-
dem der Ford schon nahezu um eine gesamte Fahrzeugbreite weg-
geschoben wurde und sich dabei um etwa 1/3 der Fahrzeuglinge
vorwarishewegte, wahrend der Audi in dieser Zeit sich um fast eine
halbe Fahrzeuglange weiterbewegte, gemessen gegenlber der Posi-
tion bei der Erstberlhrung”.

4, Schadensanalyse

Die Kollisionsstellung und der StoBpunkt kann nur nach einer ge-
nauen Analyse der Beschédigung beider Fahrzeuge festgelegt wer-
den,

Die im Deformationsraster des Ford (Bild 5} dargestelite Beschédigung
an der rechten Seite des Ford 4Bt erwarten, daf am Audi die stérkste
Beschédigung an der linken vorderen Fahrzeugecke liegt. Dies ist
nicht der Fall. Die Bilder 2a, 2b und 2¢ zeigen deutlich, daB die stark-
ste Stauchung nicht an der linken, sondern an der rechten vorderen
Fahrzeugecke des Audi aufgetraten ist.

Bei einer Analyse der Beschadigungen ist festzustellen, daB am Ford die
starkste Beschadigung an der rechten Tire (Bilder 3 und 5} dort aufge-
treten ist, wo sich der Audi mit der weniger verformten, linken vorderen
Fahrzeugecke verhakt hat. In dem Bereich, wo der Audi mit der we-
sentlich starker verformten, rechten Fahrzeugecke (Bilder 2b und 4)
aufgestoBen ist, ist der Schaden am rechten vorderen Kotfligel des
Ford ganz gering und auslaufend.

Diese Beschadigungen an beiden Fahrzeugen kénnen nicht mit einer
der in den Bildern 8, 10 und 12 dargestellten Kollisionsstellungen
erklart werden, Die in diesen Bildern gezeigten Kollisionsstellungen
kénnen zwar mit den Schaden am Ford, nicht jedoch mit den starken
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Beschadigungen an der rechten Ecke des Vorbaues des Audi in Ein-
kiang gebracht werden. Die Festlegung einer scichen Kollisionsstel-
lung kann daher auch nicht zu einem dem tatsachiichen Unfallsge-
schehen entsprechenden Ergebnis fiihren.

Es muB somit eine Kollisionsstellung gefunden werden, die mit den an
beiden Fahrzeugen aufgetretenen Beschadigungen in Einklang steht
und auch die starke Stauchung der rechten Ecke des Vorbaues des
Audi erklart.

5. StoBanalyse mittels Vorwéartsrechnung

Da die Kollisionsgeschwindigkeit bekannt und die Auslaufbewegung
der Fahrzeuge anhand der Spuren nachvollziehbar ist, kann mit dem
.Crash Simulation Program for Microcomputers® von Kersches), Ver-
sion Profurs), die Kollisionsstellung ermittelt werden.

Eine Kollisionsstellung, in der die Stirmseite des Audi 40 ¢m in die
rechie Seite des Ford eingedrungen ist, fiihn zu der im Bild 6 ersichtli-
chen Rotation beider Fahrzeuge auf ihrer Auslaufbewegung.

Bei der StoRanalyse mittels der Vorwértsrechnung wird dann eine
dem Realunfall entsprechende Auslaufbewertung errechnet, wenn bei
der Festlegung der Kollisionsstellung nicht nur die nach der Restitu-
tionsphase feststellbare plastische (bleibende) Verformung, sondern
dariiber hinaus die am Ende der Kompressionsphase vorhandene
elastische Verformung berlicksichtigt wird.

Bei Festlegung einer Kollisionsstellung, welche der Audi ca. 1 Meter
nach der Position der Erstberlihrung eingenommen hat, wird die im
Bild 13 dargestelite, der realen Kollision etwa entsprechende Auslauf-
bewegung der Fahrzeuge erreicht. '
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Blid 13:
Vorwidnsrechnung, der AUDI befindet sich 1 Meter nach der Position, die
er bei der Erstberiihrung eingenommen hat

6. Auswertung des Videofiimes

Bei der Betrachtung des mit einer Hochgeschwindigkeitskamera auf-
genommenen Videcfiimes kann bereits ohne besondere Hilfsmittel
festgestellt werden, daf eine merkbare Drehung des Audi erst dann
einsetzt, wenn er die Position, die er bei der Erstberlinrung einge-
nommen hat, um mehr als einen Meter Uberfahren hat. Der Ford hat
sich zu diesem Zeitpunkt um etwa 70 cm von der Position der Erstbe-
rihrung weiterbewegt und mit der Stirnseite einen merkbaren Seiten-
versatz nach links durchgefiihn,

Die Analyse des Bewegungsablaufes in Zeitlupe bzw. in Einzelbildern
zeigt bel Verwendung eines etwas besseren Videorecorders, daB der
Vorbau des Audi in der Kompressionsphase vom Ford in dessen
Bewegungsrichtung mitgenommen und dabei der linke vordere Kot-
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fllgel um etwa 45° nach rechts abgeknickt wird. Wahrend der Restitu-
tionsphase federt der Vorbau wieder in die im Bild 14 gezeigte Stel-
tung zurtick, in welcher nur mehr eine plastische Verformung von etwa
10° festzustellen ist.

i

i

Bild 14:

Plastische Verformung des AUDI, der Vorbau ist um ca. 10° nach rechts
verzogen

Die kollisionsbedingte Anderung in den Fahrtrichtungen zeigt den
Beginn der wesentlichen und daher der Berechnung zu Grunde zu
legenden Ubertragung des StoBantriebes; sie Iritt frihestens 70 ms
nach der Erstbertuhrung ein. Es muB daher bei der Festiegung der
Kollisionsstellung sowohl die wahrend dieser Zeit von den Fahrzeu-
gen nach der Erstbertihrung durchfahrene Strecke als auch die elasti-
sche Verformung des Vorbaues berlicksichtiglt werden.

Mittels einer Klarsichtfolie kann diese Stellung direkt vom Monitor
abgenommen und anschlieBend im richtigen MaBstab gezeichnet
werden. Das Bild 15 zeigt die Stellung der Fahrzeuge etwas mehr als

FoRkD

70 ms nach der Erstber(ihrung. Der Vorbau des Audi wurde wahrend
der Kompressicnsphase vom Ford bereits soweit mitgenommen und
elastisch und plastisch verformt, da8 die linke vordere Fahrzeugecke
etwa auf der Fahrzeugldngsachse zu liegen kommt,

Die im Bild 15 dargestsllte Kollisionsstellung zeigt deutlich, dafB nur
dte starke seitliche Verformung des Vorbaues des Audi dazu gefiihrt
hat, daB der rechte vordere Kotfiligel wesentlich starker als der linke
vertaltet und das rechte Vorderrad in den Radkasten gestaucht wor-
den ist.

7. Festlegung des StoBpunktes

Bei Beriicksichtigung der Fahrzeug- und Beschédigungsstruktur
sowie der elastischen und plastischen Verformung der Fahrzeuge
wahrend der Kompressionsphase ist auch feststellbar, daB das Kolli-
sionszentrum in der im Bild 15 gezeigten Kollisionsstellung im Bereich
der linken vorderen Fahrzeugecke des Audi liegt. Der StoBpunkt kann
daher mit groBer Genauigkeit in der Richtung der Fahrzeuglangs-
achse des Audi und in der Nihe seiner beschédigten linken vorderen .
Fahrzeugecke festgelegt werden. ‘

8. Richtung der Auslaufimpulse

Die Auslaufbewegung des Ford enthélt nur einen translatorischen
Anteil. Die Richtung des Auslaufimpuises ist daher mit der Richtung
der Auslaufbewegung festgelegt.

Die Richtung des Auslaufimpuises des Audi muB in der unter Berdick-
sichtigung der Gesamtverformung der Fahrzeuge festgelegten Kolli-
sionsstellung der Fahrzeuge durch die Konstruktion des Momentan-
pols {5} ermittelt werden.

Wahrend der Kompressionsphase tritt etwa 70 ms nach der Erstbe-
rihrung eine relativ starke Rotation des Audi ein. Aus diesemn Grund
tritt auch zu dieser Zeit eine relativ groBe Richtungsénderung der
Schwerpurkisgeschwindigkeit ein.

Da sich die Fahrzeuge verhakt haben, ist die Richtung der Stofpunkt-
geschwindigkeit etwa mit der Richtung des Auslaufimpulses des Ford
ident. Der Momentanpol kann daher aus der Richlung der StoBpunkt-
geschwindigkeit und der rekonstruierbaren Schleuderspur des linken
Hinterrades des Audi oder an Hand der aus den Spurenfragmenten
beider linken Ré&der rekonstruierbaren Schleuderspuren des Audi
(Bild 16) ermittelt werden.

Bild 15:
Vom Monitor abgenommene Kollisionsstetlung bei Beginn der Ubertragung des
wesentlichen Stoflantriebes etwas mehr als 70 ms nach der Erstberithrung
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Bild 16:
Festlegung der Richtung der Auslaufimpulse durch die Konstruktion des
Momentanpoles
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9. Rechnerunterstiitzte StoBanalyse

9.1, Die rechnerunterstitze StoBanalyse wurde mit dem Programm
von Dr. Ing. H. Burg {6) durchgefihrt, weil dieses Programm mehrere
Kontrollparameter errechnet, die eine Uberpriifung der Rechnerer-
gebnisse ermdglichen.

9:2. Eingabeparameter
Mittels einer manuellen Auslaufanalyse {4) kann die Auslaufge-
schwindigkeit des Audi mit
V'audi = 29 km/h
errechnet werden.

Der Ford hat eine translatorische Auslaufstrecke von ca. 9 m zuriick-
gelegt, woraus — unter Bedachtnahme auf die kollisionsbedingten
Schwingungen am Beginn und des Abkommens des rechten Vorder-
rades in die angrenzende Wiese am Ende der Auslaufbewegung
— bei Zugrundelegung einer mittleren Verzdgerung von a = 6 m/s2 die
~ Auslaufgeschwindigkeit des Ford
¥ V'Ford ~ 38 km/h
zu ermitteln ist.

Durch die Konstruktion des Momentanpoles (Bild 19) kann die Rich-
tung des Auslaufimpuises des AUDI

Kurswinkel Auslaufaugi - —25°

Die Richiung des Auslaufimpulses des Ford kann aus der Richtung
seiner Schwerpunktsbahn mit
Kurswinke! Auslaufrgrg - —45°
ermitielt werden.
Der Audi kam nach einem
Drehwinkelaugt = -—=141°
in seiner Endlage zum Stillstand.
Der Ford nahm in seiner Endlage einen Winkel von 7° zu seiner Ein-

laufrichtung ein. Der Videofilm zeigt, daB er die Kollisionsphase unter
einem Gierwinkel (6) von ca. 4° verl&8t. Die Schrigsteliung in der

Endlage ist auf die unterschiedliche Haftreibung auf der Auslauf-
strecke zurickzufihren.
Aus der unter Berlcksichtigung der Kompressionszeit und der Fahr-
zeugbeschadigungen ermittelten Kollisionssteliung (Bild 15 und 16)
kanr der
Stofpunkt ca. 1,30 m vor dem Schwerpunkt des Audi und
ca. 0,20-m vor und
0,55 m rechts vom Schwerpunkt des Ford
festgelegt werden.
Aus den Schadensbildern (Bild 2a, 2b, 2¢c und 3) und den Deforma-
tion.irastern (Bild 4 und 5) kdnnen die EES-Werte
fur den Audi mittels Energieraster (7)
‘ EESaudi - 30 km/h
arrechnel und fiir den Ford
EESford - 30—35 km/h
abgeschétzt werden {fir die Berechnung wird ein Rechenwert
EESFord - 33 km/h
genommen).

10. Ergebnis

Mit diesen Parametern k6nnen, wie die Bilder 17 und 18 zeigen,
mittels des Impulssaizes in Verbindung mit dem Drallsatz die Ver-

B

N

! ~

A

Bld 17:
Imputsdiagramm und StoSpunkigeschwindigkeit, gezeichnet Ober der
Kolligionsstellung der Fahrzeuge

Impuls~Drall Impule-Drall ERGEBNISSE:
FAHRIFUGDATEN ROLLIS
FAHRZEUG 1 v 87,4 kash
FARRENUG 1
ol EINGAREGROBEEN: FAHRZNDG 2 v ot 37.5 ku/h
FAHRER AUSLAUFGEICEWINDIGKEITENW 3’;: : ::': ://: GRECEWINDIGERTTSARNDERUNG, EMERGCY-BUIVALENT SPEEDS
: . VERGLEICH DR
KF3_KERNIEICHEN . .. PAHRZEUG 1
AuD1 FURSUINKEL AUALACR e cas.e :::: GESCHWINDIGKEITSASNDERUNG vt 33.4 Ym/h
VERFAUPSARZETCHNUNG 4300 : . EFERGY-EQULVI SFEED mEsL 33.30 ka/h
. INDUEINETE GIXRGESCEW. omsI1 -3.3 1/mec
FURSWINFEL EINLAUF ::; s —s0 H ":: NACHWETABARE GIERGESCHEM o T -3.3 1/muc
TAENGE 435 M ’ " TARRIEOS 3 rscemanr w2 an.9 km/h
BREITE 16 n A GEETTAARNDENING :
RADGTAND .37 K ENERGY EQUIVALENT SPEED gi 9.0 11:’/: ENERGY-BOUTVALEYT SPERD ¥e8z: 31.0 Ja/h
SPURVELTE T M ) : - INDULIERTE GIXRGESCEN. eIz 00 1/eec
'ARD ZUR VA 0.50 K MACHWEISMARE GIEWGESCHM. omasT 0.0 1/s4c
UZBEREANG 0.88 X
LEERGEWICET 1080.00 XG FPAHRIEUGHAS SN n it g
2ULADUNG 150.00 X8 '
EUL. GESANTGEWICHT 1500,00 XG
TRARGEETTHWONENT 1605.18 FGANN IMPULSE GRS APTRIEBSAALANCEDLAGRARSS
RICHTUNG DES STOSSEA.  GAN:  =13A.5 grad
FAHRIEUG 2 1 DRALLEATZ ) 8 :  LlAl6.0 1141480 Kgen/nec
D e EINLAUF RICHTUMG W 6.0 ~$0,0 gred
EDANT TNRGLS e assmn 1akom.8 Kgn/mec
PAHRER . TAUF RTCHTURG 5t 9,1 ~9.% gI
GIRRMINKEL BEI ROLLISION g}; _,g'g Fﬁ AUSLAUY INFULOE I5:  9508.1 15020.8 kgem/sec
X KENNEXICHEN : -9 g
N pomo_ GINRGRACHWINDIGRELTEN on1sT -3.3 1/sec —
WACE KOLLISTON ouasT 0.0 1/sac
y TRARGNETTSMOMENTE a1 1609.18 FGUOAN
LaRNGE s N . veTL 37.6 dash m oz ~43.7 gra
EREITE 1.79 K a3 2385.91 MM vET2 k-1 kmsh xaz : —a5.0 grad
FADSTAND 1R GINRGESCEWIND e o 4.0 1/e8c
SPURWELTE 1M KEWMZAMLEN :
SCHWERFPUNKTS APGTAND ZUR VA 135 K VOR FOLLISTON oz 9.0 1faec BTV 1 1.0 - GV : 1.0 - = : 0.55 -
voRNE 0.76 X
STOSSFRAITHERELARHE H .
LAERGEWICET 1300.40 X6 o b H 830 eaa
STLADIMG 121.00 X5 CHTURGEWINKEL .
BRAZ 0.6
IUL. GERAMTGEWICHT 1700.00 xa ohaas —onle 3rad Ing. Dr. R. Lipa, 4840 Vécklabruck
TRAEGHEITINONEWT 2285.93 XasmeM ¢ ' SACHBEARBEITER : Ing,Dr.Robart Lips
Blid 18:
Eingabeparameter und Ergebnisse fir impulssatz mit Drallkontrolle
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Die Kollisionsanalyse des Kreuzungsunfalles mit dem Computer

EES-DRALL EES-DRALL
FANRIEUGDATEN XILLISIOMIGESCEWIRDIGKELTER
FANRINUG I 1 s6.% xXm/h
PAMRIRUG 1 @
e ———— EIFGABEGROGSEN: PANDANDG 2 o 37.5 xw/h
[ AUSLAUPGRACHWIMDIGERITEM  ¥& 1 23.0 Ju/n GESCININDTGREITSAXNDENUNG, KNERGT-DOUTVALINY SPERDS
¥as 1 .0 km/h VEMILEICH Ctm eI
= -3 Aor FURSWINREL AUSLAGF wrist -25%,0 grad T ' CESCHWINDIGERETEATNDERTNG Wiz 32.5 ksl
VERKAUFSBETETCINUNG ey muzd: —4%.0 grad Dk Y-EQUTVALEWT SFERD 81 30.42 km/h
INDITRRTE GIRMIESCIN, oIy 3.4 1/eec
MR INKNL EINLAGE L o grad NACEWEISBARY CIZRGRECHW. amLaT -3.3 1/sec
LaxNCE as m L o] 0.0 grad [—
SRRTTE 1.68 K CESCHWINDLGREITEARWDENURG w2 : 28,5 dash
PADSTAMD 23T X ENERGY BQUIVALENT SPkin rxal: 30.0 kn/h XNIRGY-EQUIVALINT 3FEED E82; 32.7 Xm/h
BPURWEITE -4l M ERE2: 33.0 Jm/h DU CIERGRACHN o813 0.0 1/wwc
BCHMERPUNKTSANTAND TR VA .98 M FACHWEISEARE G]ERGEFCHNW, ot 0.0 1/max
UNNNREANG VORNE 0.28 X
LERDGEWECRT 1080.00 K FARRIEUGRASEEN n 132004 Xg
SULADING 150.00 K b 142300 Xg
IUL. GRSAWTGEWICHET 1300.00 WG
TRAECHETTENONENT 1609 18 EGANHE IMPULSE DEES ANTRTERZRALANCEDTACNANRD
. WICHTUNG N3 STOSEA.  GAN:  -158.2 qrad
FARARIEDG 2 DRALLEATS : REE L] 112354.5 11254_84 kgem/sec
m—————— rrmemmm———— ZINTATY RTCRTUMG ny 0.0 -39.3 qrad
EINLADY IMPULSE 1% 194365 14805, kytm/sec
TANRER AUSLATF RICITUNG wra: 0.4 ~0.% grad
GIERWINXEL KEL KOLLISTOM  PSTl: 0.0 qrad .
j— - =t -50.0 NOELADY INFULSE I1ac #908.3 15030, 8 kgin/wec
MERTTELLER roRD
QI TNGEFCEWINDIGKELTEN omaT 3.1 1/mac
RTCMANG Cransda FACH ROLLISTCN oGsT 0.0 1/mec e
[A— s TRARGEETTSHOMENTE Tl LeoN.AE FGeRMN varr: 32,3 Xavh mn —46.9 grad
marre 139 K I3 2A5.3, MmRR T 3420 kb X1z -45.0 gred
RADETAND .77 K
SIURWEITE 1,53 K g o 9.9 1/mac EROITANLEN
BCHWRIPUNKTS ABSTAMD IOR Vi 1.5 M VoR FOLLISTOMN oz 0.0 1/84c o 1.0 - ¥ 1 10 - EXE 0.56 -
RMERRANO VowE o176 K
LEwmaswTewy 1300.00 X STOSSFRAFTERENLABME DN mitait 1.3 a
TULADUNG 123.90 K RIGHTONGIWINKEL ::x g.: qrad
SUL. GEEANTGEWICET 1700, 40 35 i 6 m Ing. Dr. . Lipw, 4840 Vécklsbruck
TRARSHETYENONKRT 220%.93 KGsHen Lol ~#8.0 grued A p:'m'.m-.m-:t Lipa

Eingabeparameter und Ergabnisse,

suchsgeschwindigkeiten reproduziert und die Koliisionsgeschwindig-

keiten Vaudi - 57,4 km/h

VFord = 37,5 km/h
errechnet werden.

Das MaB der Ubereinstimmung der aus der Auslaufanalyse errechne-
ten Giergeschwindigkeit (6) OM1ST und OM2ST mit der durch den
StoBantrieb induzierten Giergeschwindigkeit OMSI1 und OMSI2 jst
ein MaB fir die Genauigkeit, mit der die Kollisionsstellung und der
Kontaktpunkt ermittelt worden sind. '

Unter Einbeziehung des Energiesrhaltungssatzes in die StoBanalyse
werden mittels des EES-Verfahrens, wie Bild 19 zeigt, die Kollisions-

geschwindigkeiten
Vaudi - 56,9 km/h

VFord = 37,5 km/h
errechnet.
Die Koliisionsanalyse zeigt, daB bei richtiger Festlegung der Kolli-
sionssteliung, des Stofipunkles sowie der Richtung der Auslaufim-
pulse mit den rechnerunterstitzten Rekonstruktionsvertahren Ergeb-
nisse erreicht werden kbnnen, die dem realen Unfallgeschehen sehr
nahe kommen,

11. SchiuBbemerkung

Das Bestreben, die innere Sicherheit der Fahrzeuge und insbeson-
dere der Fahrgastzelle zu erhbhen, hat zu Fahrzeugvorbauten geflihrt,
die sich bei einer Kollision sehr stark verformen, damit bereits durch
die Verformung des Vorbaues ein méglichst groBer Energieanteil ab-
gebaut wird (8).

im Hochgeschwindigkeitsfilm ist die starke seitliche Verformung des
linken vorderen Kotflligels des Audis um ca. 45° am Ende der Kom-
pressionsphase und die anschlieflende Riickfederung des Vorbaues
aus der dynamischen Verformung in die verbleibende statische Ver-
formung von nur etwa 10° nachweisbar.

Bei der Festlegung der Kollisionsstellung und des StoBpunktes muB
eine genaue Schadensanalyse vorgenommen werden, bei der auch
die dynamische Verformung der Fahrzeuge beriicksichtigt werden

8  DER SACHVERSTANDIGE

EES-Verfahren mit Crallsatzkontrolle

muB. Die Richtigkeit der ermittelten Kollisionsstellung und Stofipunkt-
lage muB mit dem Drailsatz iiberpriift werden.

Bei richtiger Festlegung der Kollisionsstellung und des StoBpunkies
und sorgfaltiger Ermittlung der Richtung des Auslaufimpuises kénnen
mit den rechnerunterstitzien Rekonstruktionsverfahren Ergebnisse
mit hoher Genauigkeit erzielt werden, die dem realen Unfaligesche-
hen sehr nahe kommen,

Allerdings sollte bei einer rechnerunterstitzten StoBanalyse auf eine
Berechnung von Kontrollwerten (6) nicht verzichlel werden,
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Prof. Karin Steinmetz

Allgemein beeidete gerichtliche Sachverstindige fur Arbeitstechnik, und zwar flr Arbeiten im Haushalt

Wenn der ,,gesunde Hausverstand“ nicht

ausreicht...

Bremsen kreischen.

Eine Frau ist tol.

Sie hatte einen Haushalt versorgt. Ein Schulkind, ein Kleines im
Kindergartenalter.

Sie hatte gekocht, alles Notige besorgt, genaht, die Wohnung gepflegt,
der betagten Schwiegermutter geholfen, den Garten betreut, gewa-

.., schen, geblgelt.

Tagaus, tagein.
Sie hatte ihren Teil zur Haushaltsfiihrung beigetragen.

Nun, nach den Verhandlungen iber die Schuldfrage wird von der
Familie verlangt, daB sie angibt, worin denn diese Leistung wirklich
bestand — was — wie lange — wie schwer — wieviel ... wen fragen?
Keine Aufzeichnungen belegen das ArbeitsausmaB.

Bisher war man bei der Schatzung auf Vermutungen angewiesen, auf
Vergleiche mit Durchschnittswerten. Das aber wird der Familiensitua-
tion in den seltensten Fallen gerecht,

Wenn es namlich darum geht, an seiner eigenen vermeintlichen Tich-
tigkeit fir andere MaB zu nehmen, reagieren alle Beteiligten emotio-
nal. Zumn Beispiel wird an den Arbeitstechniker mit lauerndem Unter-
lon die Frage gestellt:

+Wie lange braucht man fiir das Bligeln eines Herrenhemdes?*

Nun — die Durchschnitiszeit ist mit 5 Minuten ansetzbar. ,\Was! Wie!
Ich brauche dazu hichstens 3 1/2! Meist bin ich noch viel schneller!
Und meine Mutter erst! Hast du das gehort!* Empdrung!

Schon in der Frage zeigt sich, wie notwendig eine exakie Beschrei-
bung des jeweiligen Arbeilssystems ist:

1 GroBe, Stoffan, Ausfertigung, zur Verfiigung stehende Betriebsmittel,

als Einfludgrdfen sowie Forderungen hinsichtlich des Endprodukts,

Arbeitsgegenstinde
@
£
@© @ @ 2
= £ £ £
?T | 33|92 | 8% |82
S | 68 | 68 | o6& | 68
Arbeitsschritte:
Kragen, Steg,
Leisten biigeln 233 218 0.99 0.83 040 | usw.
Armel, Manschet-
ten biigein 4.00 3.80 3.60 322 | 1.00
Rlckenteil
blgein 320 | 3.00 { 290 | 260 | 2.20
Vorderteil bugeln| 2.20 2.00 1.85 1.80 1.00
11.73 [ 10.98 | 934 845 4.60
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denn nicht in allen Haushalten wird verlangt, daB tatséchlich alle Teile
eines solchen Hemdes tadellos” geblgeh werden missen!

Das Beispiel zeigl, wie ein Arbeitstechniker Zeiten fiir eine bestimmte
Tatigkeit nachweist:

1. Arbeitsschritte festlegen

2. Material der Arbeitsgegenstande beschreiben
3. Qualitatsanspruch setzen

4. Zeiten aufnehmen

Um die Situation eines solchen Haushalts zu erfassen, muB an Orl
und Slelle eine Anforderungsermittiung erhoben werden:

Arbeitsumstande

GroBe der Raume

tagliches Arbeitspensum

fallweise zu erbringende Leistungen

Art der Erndhrung — Frischkost, Tiefkiihikost, Verwendung von
Fertigprodukten

Zahl der versorgten Personen

besondere Erschwernisse

Einkaufsmoglichkeiten

Wartungsarbeiten bei der Heizung

infrastrukturelle Einfliisse

Garenbetreuung

Art der technischen Ausstattung

arbeitsintensive Materialien

Leistungsfahigkeit der zur Verfligung stehenden Geréte
Betreuung von Tieren,

Aus all diesen Fakten errechnet der Sachverstindige die zumutbare
Arbeitsgeschwindigkeit, Daraus wiederum leitet sich der Anspruch auf
Ersatz fur die Leistungen der im Haushalt hauptzeitfich tatigen und
nun ausgefallenen Kraft ab,

Alle Arbeiten, die zur Erhaltung der Lebensqualitat der in Haushaltun-
gen lebenden Personen dienen, sind Dienstieistungen. So beschrankt
sich der Begriff ,Haushalt” nicht auf die private Sphare, sondern
schlieft Heime, Sanatorien, Krankenhduser, Schulen und Bildungs-
zentren, Kindergaren, Institutionen in den Bereichen

Verpflegung

Wéschereinigung

Inventarpflege

Instandhaitungsarbeiten

Unterhaltsreinigungsarbeiten
ein,
Haufig erwachsen Streitigkeiten aus den unterschiedlichen Auffas-
sungen uber Zeitbedar flr bestimmte Arbeitsaufgaben, Anspriiche an
die zu erbringende Leistung und die Abgeltung von Sonderaufiragen.
Das betrifft hauseigenes Personal genauso wie Firmen, die im Verga-
besystem mit einem solchen Auftrag betraut wurden. Der Sachver-

standige erstellt eine Ist-Analyse®, die zur Objekiivierung der Konflikt-
thematik dient.
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Wenn der ,gesunde Hausverstand® nicht ausreicht...

Letztlich ist bei UnféHen, die bei der Verrichtung hauswirtschaftlicher
Arbeiten passierten, festzustellen, ob

® schadhafte Gerate eingesetzt wurden

® mangelhaft unterwiesen wurde

® falsche Arbeitsmititel verwendet wurden.

Der Sachversténdige kann helfen, die Ursachen aufzudecken. Denn

letztlich kann jeder Fall, wenn die Fehlerquellen erkannt sind, weiteren
Schaden verhindern.

Alle dffentlichen und privaten Haushalte zusammengerechnet, das
ergibt den gréBten Arbeitsplatz der Welt mit den meisten dort tatigen
Menschen und gigantischem Kapitel, mit uniibersehbarem Maschi-
nenpark, mit gréBtem Energiebedarf — ein weites Berufsfeld — das
biBchen Haushalt..,

Friedrich Mirna

Allgemein beeideter gerichtlicher Sachverstandiger fir Buch- und Rechnungsprifung und fiir Steuerberatung

Schatzung des Bauzustandes und der Nutzungsdauer
(Restnutzungsdauer) von Wohngebauden

Durch das EStG 1988 wurde in den § 16 (1) Z. 8 lit. ¢ die Bestimmung
aufgenommen, daf bei Gebéuden, die der Erzielung von Einkiinften
aus Vermietung und Verpachtung dienen, ohne Nachweis der Nut-
zungsdauer jahrlich 1,5% der Bemessungsgrundlage {lit. a—d) als
Absetzung fiir Abnutzung geltend gemacht werden kénnen.

Fiir die Bemessung der Absetzung flir Abnutzung oder Substanzver-
ringerung gilt folgendes:

a) Grundsétzlich sind die tatsdchlichen Anschaffungs- oder Herstel-
lungskosten zugrunde zu legen, Bel der Ermittlung der Anschaffungs-
oder Herstellungskosten ist § 6 Z 11 und 12 zu beriicksichtigen. § 13
ist anzuwenden.

b) Wird ein Gebaude unentgeltlich erworben, dann ist der gesamte
Einheitswert fir den letzten Feststellungszeitpunkt vor dem unentgelt-
lichen Erwerb zugrunde zu legen. Auf Antrag sind auch die fiktiven
Anschaffungskosten im Zeitpunkt des unentgeltichen Erwerbes
(§ 6 Z 9) anzusetzen,

¢) Wird ein sonstiges Wirtschaftsgut unentgeltlich erworben, sind die
fiktiven Anschaffungskosten im Zeitpunkt des unentgeltlichen Erwer-
bes {§ 6 Z 9) anzuseizen.

d) Wird ein vom Steuerpflichtigen friher angeschafftes oder herge-
stelltes Wirtschaftsgut erstmalig zur Erzielung von Einkiinften verwen-
det, dann sind der Bemessung der Absetzung fir Abnutzung die unge-
kiirzten tatsachlichen Anschaffungs- oder Herstellungskosten zu-
grunde zu legen. Wurde ein Gebéude vor mehr als zehn Jahren oder
ein sonstiges Wirtschafisgut vor mehr als einem Jahr angeschafft oder
hergestellt, dann darf der hdhere gemeine Wert angesetzt werden.
Ein in Kirze zu erwartender DurchfiihrungserlaB des BMF zu § 28
sient im Entwurf vor, daBl der AfA-Satz zwar grundsatzlich 1,5%, fur
Gebdude mit Baujahr vor 1915 ohne Nachweis jedoch 2% betragt.
Ein héherer AfA-Satz (geringere Nutzungsdauer) kommt grundsatzlich
nur in Betracht:

a) bei Vorliegen eines Gutachtens ber den Bauzustand bzw.

b} wenn im Zuge eines Veraniagungs- oder Betriehspriifungsverfah-
rens bereits in der Vergangenheit ein Gutachten vorgelegt wurde oder
ein der Erstellung eines Gutachtens gleichkommendes Ermittlungs-
verfahren abgefiihrt worden ist.
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Wie die Vergangenheit gezeigt hat, wurden verschiedentlich erstelite
Gutachten dber die Restnutzungsdauer durch die Behérde nicht aner-
kannt, sei es, daB sie nicht schlGssig, nicht nachvollziehbar, nicht auf
den zum Schétzungszeitpunkt gegebenen Bauzustand eingingen
oder einfach zu ailgemein gehalten waren.

Nach einer Riicksprache mit maBgebendsn Herren des BMF wurde in
Anlehnung an die bisherige Rechtsprechung des VwGH festgestellt

Die diesbezuglichen Gutachten sollen, ausgehend von der Feststel-
lung des gegenwirtigen Bauzustandes die Nutzungsdauer bzw. Rest-
nutzungsdauer feststellen.

Fiir die Ermittlung der Nutzungsdauer (Restnutzungsdauer) sind nur
die konstruktiven und haltbaren Bauteile {Mauern und Decken) maB-
gebend.

Anhand der Rechtsprechung des VwGH sollen die wesentlichen Fra-
gen fir eine diesbezigliche Gutachtenserstellung erdrtert werden,

Nutzungsdauer ist eine SchiatzungsgroBe

Die Nutzungsdauer ist keine mathematisch genau errechenbare, son-
dern nur eine im Schatzungsweg feststellbare GréBe (VwGH 14. 5. 65,
2338/84).

Kein Sachverstandiger ist in der Lage, mit mathematischer Sicherheit
die Nutzungsdauer zu hestimmen. Jede Schatzung ist mit Unsicher-
heitsmomenten behaftet (VwGH 18. 3. 1980, 3133/79).

Weichen die Schatzungsergebnisse des Steuerpflichtigen und der
Finanzbehérde nicht wesentlich voneinander ab, so ist in d. R. die
Schatzung des Steuerpflichtigen maBgebend {BFH 31. 1. 1956, BStBI
1956 Il 86, betreffend Kfz.)

Eine Schatzungsdifferenz von 4 Jahren bei einem Gebaude ist uner-
heblich (VvwGH 22. 2. 72, 1909/70).

Bei der Schatzung der Restnutzungsdauer eines Gebdudes durch die
Behorde steht dieser kein Ermessen zu. Allerdings entspricht es dem
Wesen einer Schétzung, daB gewisse Unsicherheitsmomente in Kauf
genommen werden miissen {(VwGH 10. 12. 1985, 85/14/0082).

Zu schitzen ist der derzeitige Bauzustand
und damit verbunden die Restnutzung des Gebaudes.
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Schatzung des Bauzustandes hzw. der Nutzungsdauer (Restnutzungsdauer) von Wohngebauden

Zuk(inftige Verhaltnisse dirfen nur insoweit berlicksichtigt werden, als
sich diese im gegenwartigen Zeitpunkt bereits verlablich voraussagen
lassen {z. B. der konkret bevorstehende Abbruch des Gebéudes,
VwGH 22. 2. 1972, 1909/70).

Fir die voraussichtliche Nutzbarkeit sines Wohngebaudes ist dessen
tatséchlicher Bauzustand, d. i. das Mauerwerk bzw. die konstruktiven
und haltbaren Bauteile mafigebend. Das Alter spielt dabei eine Rolle,
aber keine entscheidende (VwGH 16. 3. 1962, 241/59; 11, 6. 1965,
2011/64; 27. 6. 1978, 2116/77; 8. 11. 1972, 2364/71).

Fir die Gesaminutzungsdauer eines neu errichteten Wohngebaudes
ist in ersler Linie die Bauweise mafgebend, wahrend die Restnut-
zungsdauer eines erworbenen Wohngebaudes vornehmlich vom
Bauzustand im Zeitpunkt des Erwerbes abhéngt. Dabei ist zu beach-
ten, daB der Bauzustand nicht nur von der urspringlich gewahlien
Bauweise, sondern auch von besonderen Umstdnden abhéngen
kann, die erst in spateren Jahren eingetreten oder hervorgekommen
sind, wie z. B. Beeintrachtigungen durch kriegerische Ereignisse,
starke Erschilterungen, schlecht tragenden Untergrund oder Ver-
nachlassigung der notwendigen Erhaltungsarbeiten.

Sowohl die Gesamtnutzungsdauer als auch die Restnutzungsdauer
eines Gebaudes hdngen daher von seiner Baschaffenheit ab. Da die
Beschaffenheit von Gebduden sehr unterschiedlich sein kann, kann
auch die Nutzungsdauer {Restnutzungsdauer) bei Gebduden stark
voneinander abweichen. (VwGH 24. 10. 1990, 87/13/00189)

Es entscheidet nicht das Alter, sondern der Bauzustand eines Gebéu-
des (VwGH 8. 11. 1972, 2364/71; 27. 6. 1978, 2116/77).

Die kirzere Lebensdauer verschiedener Gebaudeteile {Installationen,
Verputz, Tiren, FuBbdden, Anstrich, Malerei, sanitdre Einrichtungen)
begriinden keine kirzere Nutzungsdauer, als die sich aus den kon-
struktiven und haltbaren Bauteilen ergebende einheitliche technische
Gesaminutzungsdauer des Gebaudes (VwGH 14. 5. 1965, 2338/64,
11. 6. 1965, 2011/64).

Der Hinweis auf den gestiegenen Waohnkomfort begriindet noch keine
80jahrige Nutzungsdauer statt der von der Behdrde angenommenan
100jahrigen (VwGH 30. 10. 1964, 1073/63).

Unterlassener oder kiinftig noiwendiger Instandsetzungsaufwand
begriinden keinen erhdhten AfA-Satz, doch kann unlerlassener
Instandsetzungsaufwand zu einer Absetzung wegen auergewdhnli-
cher technischer oder wirtschattlicher Abnutzung flhren, wenn sein
Unterbleiben nachgewiesenermafBen die Nutzungsdauer wesentlich
verkirzt {(VwGH 12. 5. 1981, 14/3204/80).

Eina Absetzung fiir auBergewdhnliche tachnische oder wirtschaftliche
Abnutzung kann auch im Rahmen der Einkinfte aus Vermietung und
Verpachtung geliend gemacht werden [VwGH 7. 1. 1955, 3195/53).

Wirtschaftliche und technische Nutzungsdauer
(Technische Lebensdauer)

Auch bei einem Wohngebdude kann die wirtschaftiiche Nutzungs-
dauer unter der technischen Nutzungsdauer liegen. Mit der Behaup-
tung steigenden Erhaltungsaufwandes bei alten Gebduden ist aber
eine solche kirzere wirtschaftliche Nutzungsdauer noch nicht gege-
ben; denn bei Wohngebduden, vor allem solchen in guter Lage, ist
allein schon nicht auszuschlieBen, daB der Mieter den Aufwand Gber
den jeweiligen (erhdhten) Mietzins honoriert (VwGH 10, 12, 1985,
85/14/0082).

Eine unter der technischen Nutzungsdauer liegende wirtschattliche
Nutzungsdauver konnte z. B. bei einem in einem unter Naturschutz
gesteliten Gebiet gelegenen Gebaude, filr welches ein zu einem
bestimmten klnftigen Termin ergangener Abbruchauftrag vorliegt,
gegeben sein,
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Zukiinftige Erhaltungsarbeiten

Es kann nicht von vornharein unterstelit werden, daf die Restnut-
zungsdauer verlangernde Erhaltungsarbeiten in der Zukunft unter-
nommen werden (VwGH 26. 6. 1984, 84/14/0001).

Wie jedoch der VwGH bergits in- seinem Erkenntnis vom 15. 2. 1963,
2204/61, ausgefiihrt hat, berechtigt die bei Gewédhrung eines Wohn-
hauswiederaufbaudariehens dem Hauseigentimer auferlegte Ver-
pflichtung, das wiederhergestellte Geb&aude wéhrend der ganzen
Laufzeit des Dariehens in gutem Bauzustand zu erhalten, in der Regel
zur Annahme einer zumindest 75j8hrigen Nutzungsdauer (VwGH
21. 5. 1965, 1480/64).

Der Hinweis, daB in 25 Jahren voraussichtlich umfangreiche Herstel-
lungen und Erhallungssaufwendungen erforderlich werden, spricht
nun allerdings, setbst wenn er entsprechend fundiert wére, nicht
gegen die Annahme einer Gesamtnutzungsdauer von 75 Jahren statt
50 Jahren, weil Aufwendungen groBerer Art, seien es nun GroBrepara-
turen ader Umbauten bei Aiteren Gebauden in ahnlichen Zeitabschnit-
ten erfahrungsgeméaB durchgefithrt werden missen. Der allgemein
gehaltene Hinweis auf die Ergebnisse der modernen Grundiagenfor-
schung fir den Wohnungsbau ist aber keinesfalls geeignet, eine kiir-
zere als die normale Restnutzungsdauer zu rechifertigen. Ist doch die
wintschaftliche Nutzungsdauer von Wohnhédusern unter den gegebe-
nen Verhaltnissen mehr noch als von der Entwicklungstendenz bezlg-
lich des Wohnkomfors von den Maglichkeiten bestimmt, den durch
Uberalterung und Verfall verlorengehenden Wohnraum durch neu
geschaffenen Wohnraum zu ersetzen. Nach dieser Richlung hin hat
aber der Gutachter erst gar nicht den Versuch unternommen, Griinde
daflr darzulegen, daB ein gegenwartig neu errichtetes Mistwohnhaus
in Wien bereits in 50 Jahren dem Abbruch verfallen werde und daher
nur eine Nutzungsdauer in dem genannten AusmabB habe. Das Gut-
achten stellte daher kein geeigneles Beweismittel dar, eine kirzere
Nutzungsdauer, als sie sonst bei wiederhergestellten Hiusern Ublich
ist, darzutun (VwGH 21, 5, 1965, 1480/64).

Der zeitliche Rahmen der Nulzungsdauer eines Wohngebaudes von
75 bis 100 Jahren entspricht durchaus den einschlégigen Erfah-
rungswenten [VwGH 27. 6. 1978, 2116/77).

Es kann jedoch im Einzelfall ein Abweichen von diesen Erfahrungswerten
sowohi nach oben als auch nach urien in Betracht kommen, wenn besondere
Umstande fir eine langere oder kirzere Nutzungsdauer sprechen.
Der Hinweis auf die Lage eines Gebéudes an einer stark frequentier-
ten StraBe und auf die Luftverschmutzung sind jedoch Umstande, die
nicht geeignet sind, die Annahme einer 80jahrigen Gesamtnutzungs-
dauer seitens der belangten Behdrde als rechtswidrig zu erkennen,
Stehen doch zahireiche, zum Teil auch historische Bauten an stark
frequentierten StraBen, ohne daf die Erfahrungen fiir eine wesentliche
Verkiirzung der Oblichen Gesamtnulzungsdauer sprechen. Gleiches
gilt fir die ailgemeine Luftverschmutzung, von der eine Vielzahl von
Gebauden in mehr oder weniger gleichem AusmaBe betroffen ist, und
die sich in erster Linie in hdufiger wiederkehrenden und aufwendige-
ren Reparaturen, nicht aber in einer atypischen Verkilrzung der Nut-
zungsdauer einzelner Gebdude gegeniber anderen Baulichkeiten
auswirkt (VwGH 21. 9. 1988, 85/13/0064).

Zusammenfassung:

Zusammenfassend kann gesagt werden, daf zur Ermittlung der Nut-
zungsdauer {Restnutzungsdauer} von Wohngebduden vorerst der
Bauzustand der wesentlichen Teile des Gebaudes (konstruktive und
haltbare Bauteile) festgestellt werden mufB. Es sind grundsatzlich
technische und nicht wirtschaftliche Verhéltnisse festzustellen.
Zukinftige Ereignisse sind auBeracht zu lassen.

Anmerkung: Die zitierten Entscheidungen sind im vallen Text beim Verwalungsge-
richtshoi, 1010 Wien, Judenplatz 11, erhillich,
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Allgemein beeideter gerichtlicher Sachversténdiger fiir Immobilienverwaltung,

Direktor und Geschéftsfiihrer ,Neue Heimat Tirol*, Innsbruck

50 Jahre Grund- und Baukostenentwicklung —
Auswirkungen der Entscheidung 5 Ob 96/88

In den 50 Jahren ihres Bestandes hat die Neue Heimat Tirol 10.000
Miet- und Eigentumswohnungen gebaut — jahrlich also durchschnitt-
lich 200 Wohnungen. Die Entwicklung der Grund- und Baukosten
sowie der monatlichen Wohnungskosten — zugeordnet nach den Fer-
tigsteflungsjahren und auf einen m? Wohnnutzfliche wird hier bei-
spielhaft dargesteilt.

Diese Arbeit soll die groBen Differenzen zwischen den Alt- und Neu-
bauwohnungen aufzeigen. Ebenso die ungerechten Konsequenzen
der ,starren Kostendeckung®, also der Orientierung der Mietkalkula-
tion an den urspriinglich zum Zeitpunkt des Erstbezuges feststehenden
Grund- und Baukosten. Besondere Aktualitit hat dieses Problem
durch die Entscheidung des Obersten Gerichtshofes vom 31. 10. 1989
5 Ob 96/88 erhalten.

Aus Darstellungsgriinden wurden die nach dem Bundessonder-
Wohnbaugesetz 1982 und 1983 finanzierten und die 800 Eigentums-
wohnungen nicht sinbezogen. Die Darstellung beschrénkt sich also
auf 2.00¢ Mietwohnungen in ganz Tirol.

Vorauszuschicken ist, daB die Neue Heimat Tirgl 1939 gegrindet und
bis 1945 im Rahmen der Option der Sldtiroler mit der Errichtung der
sogenannten Sddtiroler-Siedlungen betraut war. Damals baute sie
Ober 3.000 Wohnungen. In den ersten Nachkriegsjahren wurden
.Baustlmpfe" fertiggestellt. Der Wohnungsneubau setzte erst mit dem
Wohnbauférderungsgesetz des Jahres 1954 ein. Die durchschnittli-

>

§2¢

reregey

+

ryery

4

Abb. 1

12 DER SACHVERSTANDIGE

che WohnungsgréBe betragt 60—70 m?, in den Kriegsjahren ca.
60m2, ab 1960 70—80m2. Die Wohnungsvergabe fihrt die jeweilige
Gemeinde durch. Die Gesellschaft gehént dem Land Tirol und der
Stadtgemeinde Innsbruck.

1. Grund- und Baukostenentwickiung:

Das Wohnungsgemeinninzigkeitsgesetz stellt jeweils auf die Kosten
zum Zeitpunkt des Erstbezuges ab. Diese Betrage sind Mietkalkula-
tionsbasis, sie bleiben auf ewig fixiert [Urkostendeckung). Durch die
laufende Geldentwertung bedingt wurde durch das Schillingerdff-
nungsbilanzengesetz 1954 zwingend vorgeschrieben, die in der
Bilanz festgehaltenen Werte fir Grund- und Baukosten neu-, also in
der Regel aufzuwerten. Geman § 3 Abs. 4 des SEBG 1954 gelten die
Warte der Schillingserdffnungsbilanz .als Anschaffungs- oder Herstel-
lungskosten im Sinn der handelsrechtlichen Vorschriften. Das galt
auch fir die gemeinnitzigen Bauvereinigungen. Diese in der Bilanz
1955 neu bewerteten Grund- und Baukosten konnten der Mietkalkula-
tion nicht zu Grunde gelegt werden, da das Zinsstopgeselz die Mieten
1954 auf die damalige Hoéhe einfror. Spétestens 1968 mit dern Miet-
rechtsénderungsgesetz wurden bei allen Mietwechselfallen die Werte
der Bilanz 1955 herangezogen. Das Mietrechtsgesetz 1982 hob das
Zinsstopgeselz 1954 auf. Somit wurden ab 1982 nach der Meinung
aller Fachleute die Werte 1955 den Mietkalkulationen zu Grundge
gelegt.

Dies war also eine gesetzliche Ausnahme vom Grundsatz, daR die
Werte ,zum-Zeitpunkt des Erstbezuges" maBgeblich sind. Diese Vor-
gangsweise wurde durch die Entscheidung des Obersten Gerichtsho-
fes vom 31. 10. 1989 5 Ob 96/88 fir 4 Anlaffalle untersagt.

a} Grundkosten:

Im Sinne des Wohnungsgemeinniitzigkeitsgesetzes 1940 konnten die
effektiv aufgewendeten Grundkosten bis zum Verkehrswer zum Zeit-
punkt des Erstbezuges aufgewsrtet und der Mietkalkulation zu Grunde
gelegt werden, Selt dem Wohnungsgemeinniitzigkeitsgesetz 1979 ist
diese Aufwertung nur mehr beschrankt méglich, MaBgeblich sind die
festgelegten Betrage zum Zeitpunkt des Erstbezuges: sie werden 1%
Uber dem Eckzinsfuli — das Ist dzt. 4% — in der Miete als Entgeit fr
die Beistellung des Grundes verrechnet.

Die Mieter der Wohnungen 1940-1955 genieBen Grundstiicke,
die bisher je m2 mit § 80,— kalkuliert sind {Werte 1955). Die urspriingli-
chen Werte zum Zeitpunkt des Bezuges betragen 15— Schilling!
Durch die hohen Grundstiickspreise in Tirol bedingt miissen bei An-
kéufen zum Teil schon Uber $ 3.500 je m? Wohnnutzfliche bezahit
werden. Diese Kostenexplosion wird bei der Neue Heimat Tirol dzt.
noch durch die Verbauung von alten billigen Grundstiicken gedampf,
Die Ungerechtigkeit der glinstigen Preise der Altbauwohnungen wird
noch durch die in der Regel zentrumsnahe Lage und niedere Dichte,
d, h, grofizigige AuBenaniagen, vergrofert. Wenn nicht der Gesetz-
geber EinfluB auf die Grundankaufskosten nimmt, wird der &ffentl. ge-
forderte Wohnungsneubau in Tirol durch die Grundkosten stranguliert.
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b) Baukosten
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Unter Beriicksichtigung der Werte 1955 stehen fr die Kriegsjahre
5990 zu Buche. Die urspringlichen Werte betragen S 175, —. Die
gewaltige Kostensteigerung bis heute ist — neben der allg. stark ge-
stiegenen Baukosten — auch wesentlich durch die Qualititsverbesse-
rungen bedingt (seit 1960 zentrale Heizanlagen, starke Verbesserung
der Schall- und Warmeddmmung ab 1970, ein Tiefgaragenabstell-
platz je Wohnung seit 15 Jahren, autwendige AuBenanlagengestal-
tung und rigorose feuer- und baupolizeiliche Aufiagen). Die hohe
Bauqualitat sollte AnlaB fur Uberlegungen in Richtung Sparwohnbau
geben, um vor allem diejenigen Bevilkerungsschichten mit Neubau-
wohnungen zu bedienen, fir die die gemeinniitzigen Bauvereinigun-
gen im besonderen MaBe verantwortlich sind,

¢) Bau- und Grundkosten:

Die Summierung ergibt den gewaltigen Kostenunterschied zwischen
Altbau- und Neubauwohnungen. Die Betrdge steigen von ca. S
1.100,~auf heute ¢ca. S 16—17.000 {mehr als das 15fachel). Die zi-
tierte Enischeidung des OGH wilirde die Differenz noch vergréBern,
namlich von § 190~ auf ca. § 16—17.000,— [mehr als das
86fache!!). In der Regel wohnen in den Altbauwohnungen nicht nur
Kleinrentner, sondern vielfach Personen, deren Kinder schon im Be-
rutsleben stehen. Die Mieter sind oft beruflich etabliert und verdienen
gut. Durch das Eintrittsrecht nach dem Mietrechtsgesetz wird die so-
ziale Treffsicherheit dieser auBerordentlich glnstigen Wohnungen
nachhaltig reduziert, €5 kommt oft zum ,Schatzwurt’ des Enkels.
Die Baukosten werden durch Baukostenbeitrdge, Wohnbauférde-
rungsdarlehen mit zinsglnstigen Konditionen, 2. T. durch Eigenmittel
der Gesellschaft oder Gemeindedarlehen, durch Bankdarlehen, ganz
selten durch verlorene Zuschisse finanziert.

2. monatliche Wohnungskosten:

a) Kalkulationsbestandteil Grundkosten:

Es wurde schon erwéhnt, daBl die Grundkosten immer durch Eigenmit-
tel finanziert wurden. Dieser Eigenmitteleinsatz fiihrt zur Reduzierung
der Mieththe, da dzt. 4% Zinsen verrechnet werden, die Bankdarlehen
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7—8% Zinsen kosten wirden. Durch die ,starre Kostendeckung® der
schon zitierten Entscheidung des OGH wirde sich diese Belastung fiir
die Bauten aus den Kriegsjahren von S 0,27 auf S 0,05 vermindern,

Bei maximalen Gruhdankaufskosten von S 3.500 je NM2 ergibt sich
eine Belastung je Monat und NM2 von dber S 11—,

b) monatl. Kosten aus der Baukostenfinanzierung:

Diese umfaBt die Rickzahlung der Wohnbaufdrderungs- und Bank-
darlehen, der etwa eingesetzten Eigenmittel der Gesellschaft und son-
stiger Finanzierungsmittel, abzlglich der in Tirol nur im geringen
Umfang gewéahrien Annuitatenzuschiisse.

Falls das zitierte OGH Uneil generell wirksam wird, reduziert sich die
Nettomiete (Kosten fiir den Grund und fiir den Bauj fiir Hiuser aus den
Jahren 1940—1945 um ca. § 3,— auf einen halben Schilling je Monat
und m2.
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Abb. 3

c) Nebenkosten:

Die Betriebskosten betragen ca. § 7,—, die Verwaltungskosten ca.
1,5 8. Die Instandhaltungskosten setzen sich bei den Altbauten aus
dem Erhaltungs- und Verbesserungsbeitrag vors S 10,10 und dem
gesetzlichen Instandhaltungsbeitrag von S 2,08, in wenigen Ausnah-
meféllen aus gerichtlich festgelegten Instandhaltungsbeitrdgen zu-
sammen. In den ersten Jahren nach Bezug werden weniger als S 2,08
eingehoben, um die hohen Anfangskosten zu reduzieren. Die zentra-
len Heizanlagen sind seit den 60er Jahren in Betrieb und kosten ca.
S 7,—. SchlieBlich fallen Umsatzsteuer zwischen S 2,— und 5 7,— an.

d) Bruttomiete:

Die Bruttomiete liegt zwischen S 25,— und S 70,—. In den Jahren
1940 bis 1955 macht sich der starke Nachholbedarf der Instandhai-
tung bemerkbar. Es ist zu erwarten, daB dieser Bedarf in einigen Jah-
ren finanzien ist und sich dann der Instandhaltungsbeitrag mindestens
halbieren wird, Das bedeutet, daB sich die Kosten der Altbauwohnun-
gen um lber S 5— je Monat und m? reduzieren und daher der
Abstand zu den Neubauwohnungen noch mehr vergraBern wird. Falls
sich das zitierte OGH Urteil generell auswirkt, bedeutet dies fir diesel-
ben Wohnungen nochmals eine Reduktion um § 2,— bis 4,—.
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e) Vergleich Miete nach dem Wohnungsgemeinniitzigkeitsge-
setz und dem Mietrechtsgesetz:

Die Summe aus der Nettomiete und den Instandhaltungsbeitrdgen
wird in der Abb. 5 mit den Kategoriemieten des MRG verglichen. Es ist
zu bemerken, daB alle Wohnungen der Neue Heimat Tircl mindestens
der Kategorie B (Wasser, Klo und Bad in der Wohnung) angehren. Ab
1860 gibt es zentralbeheizte Wohnungen. Sie entsprechen der Kate-
gorie A des Mietrechtsgesetzes.

Falls das Urteil des OGH generell anzuwenden ist und die Instandhal-
tungsbeitrige wie ausgefihrt fallen, werden die Wohnungskosten aus
den beiden verschiedenen Rechtskreisen um Uber 50% auseinander-
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klaffen! Durch die indexmaBige Fortentwicklung der Kategoriemieten
wird sich der Abstand noch vergréfern!

3. Aligemeine Erlauterungen zur Entscheidung 5 Ob 96/88:
a) Rechtsprobleme:

Mit dem Urteil wurde eine Grundsatzentscheidung fir 4 Mieter aus
Steyr ausgesprochen. Der Instanzenlaut dauerte fast 7 Jahre! Das BG.
Steyr wies das Begehren ab, das Rekursgericht ebenso. Das wie-
derum damit befalite BG. Steyr gab dem Antrag erstmals statt, das
dann angerufene Rekursgericht wies das Begehren wieder ab. Erst
der OGH entschied endgiiltig zugunsten der 4 Mieter, da der Mietver-
trag praktisch einen fixen Mietzins ohne Hinweis aut mbgliche Anhe-
bungen enthiglt.

Nun muB sich wiederum das BG. Steyr mit der Héhe der Riickzahlung
befassen. Wie lange wird dieses Verfahren dauern?

Eine Besprachung mit Dr. Walter Meinhart, Dr. Arnold und dem Ver-
bandsdireklor Osterreicher und vieten Vertretern der GBV mit altem
Hausbestand hat ergeben, daB dieses Urteit eine Abweichung von der
bisherigen Spruchpraxis des OGH bedeutet. Die Mietvertrige der
betroffenen 4 Mieter waren ,Fixpreismietvertrage”. Es ist also nach
einhelliger Meinung der genannten Experten nicht notwendig, die Mie-
ten generell herabzuseizen. Es kommt auf den inhalt des jeweiligen
Mietvertrages, somit auf den Parteiwillen an. Je besser der Hinweis
auf die WGG-Bestimmungen bzw. auf die Kostendeckung ist, desto
geringer erscheint das Prozefrisiko. Bei Fixmietwohnungen® gilt fast
immer die dreijahrige Verjihrungsfrist, nicht die 30jahrige! Eine alltal-
lige Riickzahlung wére mit einer Verzinsung von 4% verbunden, Dies
erscheint den Experten nur notwendig, wenn eine Art  Fixpreismietver-
trag" vorliegt. Darliberhinaus wurde von den Experten betont, da8 die
Kostendeckung auch eine Pflicht, nicht nur ein Recht der GBV ist.
Daraus ist abzuleiten, daB die GBV die Kalkulationen aufgrund der
SEB machen muBten. In ganz Osterreich sind ca. 43.000 Mietwoh-
nungen betroffen, praktisch der ganze gemeinniitzige Hausbestand
der GBV zwischen 1918 und 1955. Die genannten Experten halten die
Bildung einer Riickstellung fiir nicht erforderlich.

6. Rechtspolitische Uberlegungen:

Mit dem Urteil entstehen neue ,Superbilligwohnungen®. Je alter die
Wohnung, desto eher wird sie zu einer kostenlosen Wohnung. Die
soziale Treffsicherheit wird wiederum vermindert. Es steht zukiinftig
weniger Kapital fiir die Jungfamilien zu Verfiigung, weil durch die altfal-
lige Rickzahlung und Mietenreduktion groBe Mittel nicht mehr vor-
handen sind. Es steigt die Mietenungerechtigkeit, der Generationskon-
fliki bei der Mietbelastung wird stark verscharfi. Die Mieten der
Altbauwohnungen entfernen sich noch weiter von den Marktwerten,
darnit wird das Abldseunwesen angeheizt,

Alles in allem; Der Ruf nach dem klarenden Gesetzgeber war schon
lange nicht so gerechtferligt wie heutel

Die beim Sachverstiandiger-Seminar in Badgastein im Janner
présentiete Wertminderungsformel des Versicherungsver-
bandes ist ab sofort auf Digkette erhéltlich und kann im Techni-
schen Biiro des Versicherungsverbandes, 1030 Wien, Schwarzen-
bergplaiz 7, kostenlos schriftlich angefordert werden.
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Baurat h. ¢. Dipl.-ing. Walter Liiftl*)

Zivilingenieur fir Bauwesen, allgemein beeideter gerichtlicher Sachverstéandiger flir Bauwesen,

Prasident der Bundesingenieurkarmmer

Preis und Wert und Schatztoleranzen

Vorwort

.Beweren" ist in Wahrheit bloBes Schatzen unter Bedachtnahme auf
historische Werle, prognostizierbare Entwicklung und Fingerspitzen-
gefiihl des Schétzers.

Schétzen ist nicht Messen.

Bei der Immobilienbewertung werden bestimmbare Werte {abgeleitet
aus Kosten) mit bloB schatzbaren Werten verknUpft. Das Ergebnis
solcher Verknipfungen kann also nicht ,genau” sondern nur ein toler-
anzbehafteter ,Richtwent” sein. Welcher Sachverstandige wird nicht
" nachdenklich, wenn er eine Immobilie nach allen <Aegeln der Kunst
bewertet® (in Wirklichkeit blo ,geschatzt’) hat und dann erfdhrt, daB
das Objekt um den halben oder doppelten Betrag den Besitzer ge-
wechselt hat?

Prels und Wert
1. Die gesetzlichen Grundlagen

Das ABGB unterscheidet im § 303 zwischen schatzbaren Sachen und
unschitzbaren Sachen. Schitzbare Sachen sind diejenigen, deren
Woert durch Vergleichung mit anderen zum Verkehr bestimmt werden
kann. Nach § 304 heifit der bestimmte Wert einer Sache der Preis, Die
Schatzung mul in einer bestimmten Summe Geldes geschehen.

Anmerkung: Diese Definition steht zum Teil im Widerspruch zu mei-
nen spéteren Ausfithrungen. Ich weise darauf hin, daB diese Definition
aus der Sicht der Zeit der Schaffung des ABGB gesehen werden muf.
Damals gab es eben noch keine gravierenden Abweichungen zwi-
schen Wert und Preis {Man denke an die in Preisen versteckten
Ertrags- und Verbrauchssteuernt).

Nach § 305 talit der ,gemeine Preis” (= Verkehrswert) aus, wenn man
die Sache nach dem Nutzen schatzt.

Anmerkung: Der Gesetzgeber stelt also in erster Linie auf den Er-
tragswert ab.

Nach § 306 mufl, ausgenommen Sonderfélle, bei der Schatzung einer
Sache der gemeine Preis zur Richtschnur genommen werden. — Und
nun zur eigentlichen Problematik von ,Preis und Wert".

2. Voraussetzungen fiir Preis und Wert

Die Voraussetzung fir Preis und Wert ist das Eigentum. Das Eigentum
ist immer die Basis des Kapitalismus, und zwar des sogenannten
Debitismus**),

Damit Eigentum beliehen werden kann, mul} es bewertbar sein. Dies
setzt voraus, daB es schon beliehenes Eigentum gibt. Beliehenes Ei-
gentum ist Kapital. Ist (barhaupt kein Eigentum belishen, hat Eigentum
keinen Wert, weil es keinen Preis haben kann [,Grundbesitz" der In-
dianer!). Erst der Einsatz von Kapital, also beliehenem Eigentum, den
man landlaufig als ,Produktion” bezeichnet, auf dem Wege lber die

*) Dieser Vortrag wurde vom Autor beim 13. internationalen Seminar fir Juristen und Bausach-
verstindige in Badgastein im Janner 1991 gehalten,

**} Der Kapitalismus (Ein System, das funktioniert) Martin/Liftl, Miinchen 1986, Verlag
Langen-Miiller/Herbig
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Verschuldung des Eigsntums, schafft ,Geld*, mit dessen Hille das
Eigentum Gberhaupt erst bewertbar sein kann.

Kapital mufl immer bewertet’ sein, d. h. es muB ein Preisschild tragen.
Dies geschieht in Form der ,Bilanz®. Naturlich gibt es Unternehmer,
die ,Kapital® bilanzieren, ohne Schulden zu haben. Sie kdnnen ihr
Kapital aber nur bilanzieren, also bewerten, weil andere Kapitalisten
Schulden haben. Hatte niemand Schulden, so gabe es auch kein Geld
und daher auch keine Mdglichkeit, Preise" zu haben.

3. Beziehungen zwischen Preis und Wert

Worin besteht nun das Problem der Beziehung zwischen dem Preis
einer Sache und deren Wert?

Vordergriindig scheint hier gar kein Problem zu existieren, da sich der
Preis nach der Theorie von Angebot und Nachfrage einspielt und
demnach auch der Wert definiert zu sein scheint. Dem ist aber nicht
s0. Dies gélte nur, wenn es beim Wirtschaften keinen Zeitablauf gébe
und nicht den damit verbundenen Zins sowie die Steuern.

Es ist ohne weiteres einleuchtend, daB z. B. im Preis steckende
Verbrauchs- und Umsatzsteuern, also sogenannte ,Akzisen®, wohl
preis- aber nicht werterhdhend wirken. Sie sind bloB beim erstmaligen
debitistischen Witschaftsdurchlauf, also beim Kauf, zu beachten. Beim
Secondhandmarkt” wird aber nicht mehr gekauft, sondern getauscht,
wenngleich auch mit Geld gegen Ware; doch das ist kein ,Kauf* mehr,
Auf diesem Markt spielen die alien Akzisen keine Rolle mehr. Kein
Ding ist mehr wert, weil es nach einer Erhdhung durch die Umsatz-
oder Verbrauchssteuer mehr kostet! Jedes Ding ist grundsatzlich we-
niger wert als es gekostet hal. Uns alien ist der Begriff des ,Verlorenen
Aufwandes” doch bestens gelaufig, den wir etwa von nach Richtprei-
sen oder Normkosten ermittelten sogenannten ,Neubauwerten®,
in Wirklichkeit aber Wiederbeschaffungspreisen, ,abschlagen® mis-
sen, um zu einem Neubauwert als Ausgangspunkt von Substanzwert-
schétzungen zu kommen.

Der Wert einer Sache {sei es Kapital, sei es ein produzierter Gegen-
stand) ist im debitistischen Kapitalismus i mm er die subjektive Vorstel-
lung, daB sich die Produktionskosten einschlieBlich der Vorfinanzie-
rungskosten und des eventuell vorgesteliten Gewinnes (des
Man’schen Mehrwertes!) realisieren lassen. Der Preis einer Sache ist
der sich auf dem Markt dann ergebende objektive Tatbestand, Daher
ist die dffentliche Auktion der fairste Weg der Preisgestaltung.

Preis und Wert sind in numerischen GréBen vorzustellen bzw. zu reali-
sieren, der MaBstab ist das Geld. Wert und Preis stimmen (iberein,
wenn — vom Anbieter aus gesehen — eine so hohe Verschuldensbe-
reitschaft der Kaufer entwickelt wird, daB die Produktionskosten ent-
sprechend den Verkiduferwlnschen (berschritten werden. Wert und
Preis stimmen — vom Nachfrager aus gesehen — (iberein, wenn sich
entsprechend geringe Verschuldungsbereitschaft der Kaufer ent-
wickelt, sodal sich der Preis dem entsprechend niedrig angenomme-
nen Wert annahert.

Subjektive Wertungen (das ist billig, das ist zu teuer} sind zwar ami-
sant, aber belangios. Das endlose Streiten um den richtigen Wert
oder um etwaige Differenzen zwischen Wert und Preis ist miBig. Jeder
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daif sich jeden Wert vorstellen. Was am Markt realisiert wird, istimmer
davon abhéngig, ob und in welcher Hihe die Produktionskosten zuziig-
lich Vorfinanzierungskosten zuziglich Risikopramie und Gewinn rea-
lisiert werden kénnen.

4. Die Kosten (als Anhaltspunkt fiir den Preis)

Die Koslen sind im Sinne der Betriebswirtschaftslehre der in Geldein-
heiten bewertete Verzehr von Produktionsfaktoren, die zur Erstellung
und Verwertung betrieblicher Leistungen und zur Aufrechterhaltung
der betrieblichen Kapazitdten notwendig sind.

Daraus ergibt sich der Kostenpreis, der ausgehend von den
Selbstkosten noch Zuschiage fiir Wagnis und Gewinn und Unterneh-
merlohn enthélt. Daraus ergibt sich schon, ich komme noch spéler
darauf zuriick, daf sich der Wert nur am billigsten gleichwertigen Pro-
duld arientieren kann, unabhangig davon, ob ein Marktteiinghmer hé-
here Kosten nachweisen kann oder wenig preisbewufte Kéufer mehr
zahlen.

5. Der Preis (Der ,Preis” ist immer der Marktpreis)

Anmaerkung: Wir Bausachversidndigen werden immer um den ,an-
gemessenen Preis” gelragt; diesen gibt es nichl, vor allern nicht den im
nachhinein bestimmbaren. Wir kdnnen bestenfalls einen nach unserer
Meinung betriebswirtschaftlich gerechifertigten Preis angeben und
dazu einen iblichen Toleranzbereich. Ein historischer Preis, und im
Proze# ist jeder Preis im Regelfall ein historischer, kann nur dahinge-
hend beurteilt werden, ob er ,unangemessen iibersetzt” war, wie dies
deutsche Juristen so schdn sagen.

Der Preis ergibt sich kurzfristig aus dem jeweiligen Spiel von Angebot
und Nachfrage, im Gegensatz zum sogenannten natlrichen Preis”
nach den Klassikern, der als langfristiger Gleichgewichtspreis bei voll-
standiger Konkurrenz gerade noch die Produktionskosten deckt.

Anmerkung: Das ist der Traum vom ,angemessenen Preis” oder gar
vorn volkswirlschaftlich gerechifertigien Preis”, von dem es dann nur
noch ein Schritt zum ,erschwinglichen Preis fiir Minderbemitteite” ist.

im Bauwesen ist der sogenannte freie private unorganisierte Preis® die
Regel {Gegensatze: Staatlich festgelegte Hochst- und Mindestpreise,
Kartellpreise, organisierte Preige (Bérse). Der Bauunternehmer ist auf
der anderen Seite den Kartellen ausgeliefert (Gewerkschatft, Baustofi-
erzeuger und'-héndler,‘ Energielieferanten etc.}, wie da'z. B. die Forde-
rung je entstehen konnte, die Wohnung darf keine Ware sein, ist also
unerfindlich. :

Der Preis wird von der Preiselastizitit wesentlich beeinfluBt. ich ver-
weise zundchst auf einen Vortrag von Ing. Wolfang Reitzi (Nr. 42, gehal-
ten in der Fachgruppe Bauwesen im Hauptverband der allgemein be-
eideten gerichtlichen Sachverstandigen Osterreichs) zum Thema ,Der
angemessene Preis im Bauwesen®.

Wir haben die zeitliche Elastizitit {Auslastung), die Mengenelastizitat
(austauschbare Waren, Lagerhaltung) und die Angebots- und Nachfra-
geelastizitdt. Jedem von Ihnen sind iiberdies die Rechentricks in den
K-Bléttern bekannt, nach denen nachvollziehbar und ohne bése Ab-
sicht Bruchteite und Vielfache von ,angemessenen Preisen” nach-
gewiesen werden kdnnen. Ich verweise auf die Verdftentlichungen von
TR Godfried Stieber.

Vordergrindig kénnte man nun meinen, das Problem durch Preisrege-
lungen nach einem neudeutschen Modewort ,in den Griff zu bekom-
men®. Dem ist nicht so. Jede Preisregelung erzeugt den Schieichhan-
del. Wer denkt da nicht an den Mieterschutz und seine Auswichse, das
Abldseunwesen. Bei Preisregelungen geht die LUmgehung liber Quali-
tatsverschlechterungen (da miBten die Behdrden Warenmuseen zum
Vergleichen einrichienl), Korruption und Kriminalitdt. Auch die ange-
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drohte Todesstrafe (UdSSR) niitzt da nichts. Auch der NS-Staat konnte
die Schwarzschlachtungen nicht unterbinden, obwohl ,Volksschadlin-
gen” dafilr das KZ und das Fallbeil drohte. Letzllich wird das preisgere-
gelte Gut nicht immer erzeugt, oder nur in geringer Auflage als prak-
tisch stets ausverkaufies Alibiprodukt {Maschinsemmel — Hand-
semmel, Brot — Spezialbrot).

Es ist der Vollstandigkeit halber auch noch das Problem ,Unangemes-
sener Preis”, also die Preistreiberei, zu betrachten. Preistreiberei ist
aufler in Notsituationen (Katastrophen, Krieg) nur ein Zeichen, dai die
Wirtschaft nicht im Lot ist. Wer z. B. iiber ,zu hohe* Wohnungspreise
klagt, miiBte ehrlicherweise aber zugeben, dal Gewerkschaft und
bffentliche Hand die drgsten Preistreiber sind.

Niemals zahlt der Unternehmer auch nur einen Groschen Steuern, er
hebt sie nur ein und schlagt sie auf seinen Preis auf. Da alle Unter-
nehmer das gleiche tun, verschlechtert sich die Lage nur gegeniiber
dem steuerhinterziehenden Pfuscher. Es zahlt aber immer der Letzt-
verbraucher. Er zahlt somit die Gewinnsteuern der Unternehmer und
die Verbrauchersteuern.

6. Der Wert

Der Wiederbeschaffungswert ist nur fiir Sachversicherungen von
Bedeutung und ist aus den Kosten abzuleiten. Er gilt auch bei vorsatz-
licher und grob fahrldssiger Schadenszufigung.

In der Nationaldkonomie ist der Wert der von Preisschwankungen
unabhingige Mafstab beim Tausch von Gtern (Nicht beim Kauf!
Kauf ist nicht Tausch gegen Geld nach der erstmaligen Produktiont).
Der Wert ist nicht gleichbedeutend mit dem Durchschnittspreis eines
Gutes. Systematische Abweichungen ‘des Preises.von den-Werten
sind denkbar. B

Der objektive Wert [Subslanzwed} ist die in ihm enthaltene Substanz,
der Wert der ,geronnenen” Arbeit und der Wert des Materials. Der
subjektive Went {Ertragswenrt) bestimmt sich nach der Wenschétzung
nach dem marginalen Nuizen, also nach dem gesellschaftlichen
Gebrauchswert einer Ware, also auch einer Liegenschaft. Es gibt gine
abnehmende ‘Intensitat des Nutzens bei steigender Befriedigung. Das
sagl die' Grénzhutzenthéorie, wonach sich der Wert eines Gutes nach
deim Nutzeh bestimmt, den die letzte Teilmenge erzeugt, Wer das

-nicht glaubt, der gehe des ofteren zu einem Elektrogerdtediskonter

und verfolge die Videorekorderpreise und dhnliches, Es ist doch ein-
leuchtend, daB nach einer Halbierung der Videorekorderpreise der
Neuwert der teurer eingekauften mindestens auf die Halfte fallen
muf.

Damit ergibt sich filr uns Sachversténdigen endlich die

7. Konklusio

Unabhdngig von allen ,Bewertungen® und aus Kosten abgeleiteten
Preisen kann der wirkliche Wert nur der Vergleichswert sein,
dieser ist — siehe ABGB §§ 303 ff. — der einzige gesetzeskonforme
Wer.

DafB man hier aber beim ,Vergleichen" besonders vorsichtig sein muf
und auch die gewissenhafte Erhebung, etwa in den Urkundensamm-
lungen der Grundbiicher, nicht vor betrdchtlichen Fehischatzungen
zufolge unkritischer Ubernahme von Vergleichswerten schiitzt, ist eine
langjéhrige Erfahrung von mir.

Je nach dem Zuschnitt der Parzelien sind unter Bedachtnahme auf den
Jachten Vergleichswert’, namlich den m2-Grundanteil, spezifische
Grundpreise von 100—300%, bezogen auf das geringwerige Grund-
stlick, denkbar, ohne daB manipuliert wurde, wie Laien bei Kenntnis-
nahme solcher Differenzen mitunter vermuten.

Welcher Grundwert ist nun der ,Vergleichswert*? Wie behandelt man
50 etwas statistisch? — Jeder Fachmann weif3, daB da jedes ,Mittel”
statistisch wertlos ist.
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Dieses Belspiel zeigt, daB hier nicht die schematische ,Auswerlung*
von Kaufprelssammlungen mit pseudogenauen Mittelwerten, sondern
tediglich die Auswertung zutreffender Grundstiicke unter Bedacht-
nahme aul Grundstiickszuschnitte, Lage, Bebauungsvorschriften und
nicht zuletzt konstruktive Details {Anordnung des Stiegenhauses und
der Abfahrt in die Kellergarage!) vernlinftig adaptierte Vergleichswerte
liefern kann.

Damit wirde aber auf das Schétzen ein wesentlicher Anteil auf Ent-
wurfsarbeiten {mit allen schépferischen und geschmacklichen Proble-
men) fallen. Und wer soll das zahlen? In den Oblichen Schatzgebihren
ist diese Arbeit sicher nicht enthalten. Daher muB jede Schatzung mehr
oder weniger toleranzbehaftet sein.

Damit kann ich liberleiten zum zweiten Problemkreis dieses Vortrages.

Die Schatztoleranzen

Da bereits die Ermittlung von Kosten toleranzbehaftet ist — wer denkt
da nicht an das Ergebnis offentlicher Ausschreibungen — kann ein
Schatzwert nicht genau sein (Schétzrichter).

Die Verkniipfung von schon toleranzbehafieten ,Werten” mit nur vom
Schatzer zu treffenden Annahmen kann also nur im Prinzip eine Mei-
nungsauBerung und kein Urteil sein.

Nochmals: Schatzen ist nicht messen, auch wenn man (euphemistisch)
ven Bewerlung spricht.

ich empfehle daher seit langem, die Besteller von Gutachten dariber
aufzukléren, daf Schétzungen trotz pseudogenauer Berechnung eben
nur toleranzbehaftete Richtwerte ergeben; in diesem Sinne hat sich
auch schon mein alter Freund DDing. Michei Miiller im Heft 4/1988 Der
(liaf) Sachversténdige” gedufiert:

-£8 wire zZwar ehrlicher, aber ich bin mir im kilaren, daB diese Vor-
gangsweise heute von niemandem, weder von einem Gericht, noch von
einer Privatkundschaft akzeptiert werden wiirde, wenn der Sachver-
stdndige erkldrt, daB das Objekt einen Wert zwischen SX und SY hat.
Stalt dessen mussen Berechnungen nach einer unrichtigen Methode
und mit unrichtigen Parametern ebenso ,hingebogen® werden, um
nicht nur zu einem richtigen Ergebnis zu fihren, sondern sich auch
noch den Anschein der Wissenschaftfichkeit zu geben”.

Wenn die Sachverstéindigen diesem Rate folgen, werden sie sich
manchen Arger und vielen (zumeist unhonorierten) Aufwand fir
spétere Erklarungen sparen und Uberdies die Erwartungen des Auf-
traggebers auf eine realistische Basis bringen.

Die genaue Ermittlung des Verkehrswertes von individuell bebauten
Grundstlcken ist nach der Berufserfahrung in der Regel nicht
méglich.

lch behaupte sogar, daB 100 identische Hauser einer Reihenhaussied-
lung beim spateren Verkauf als ,Secondhandhauser”, selbst bereinigt
um die ,Werte" von individuellen Zusatzeinrichtungen und nachtragli-
chen Anderungen und bereinigt vom EinfluB der Baukosteninftation,
wesentliche Kaufpreistoleranzen, also mehr als +/— 10%, bei anson-
sten gleichen Voraussetzungen haben werden.

Exakt errechenbar sind allenfalls einzelne Faktoren: (spezifischer
Grundpreis, Mietertrag, spezifische Herrstellungskosten (da beispiels-
weise ein Limit gefordert!). Aber schon die Errechnung des Wertes des
gebundenen Grundes und des Gebiaudezeitwertes héngt von der
Annahme der Restlebensdauer des Objekies ab. Gibt es bei der
Lebenserwartung des Menschen wenigstens noch Sterbetabellen, so
hat die Annahme von Restlebensdauern von Bauwerken zum Teil
Glicksspielcharakter,

Nichts ist fiir einen Sachverstandigen peinlicher, als bei langerer Pro-
zeBdauer in die Verlegenheit zu kommen, erkliren zu miissen, wieso
ein Objekt schon jenseits der von ihm prognostizierten Lebensdauer
noch steht.
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Beim Ertragswert sind die Afa, die laufenden Instandhaltungskosten
und aufzuteilenden Kosten des riickgestauten Reparaturbedares® nur
grob schétzbar, und Gber die anzuwendenden Kapitalisierungszinsflfe
streiten jedes Jahr die Fachleute neu. Ich médchte darauf hinweisen,
dan die Kapitalisierungszinsfiife jedes Jahr von den &sterreichischen
Oberlandesgerichten festgelegt werden, aber seit 1945 meines Wis-
sens noch nie geandert worden sind. Dies fihrt zu dem pikanten Er-
gebnis, dal etwa ein Doppelhaus, das am Semmering genau an der
Landesgrenze steht, in seiner Siidhélfte rechnerisch wesentlich mehr
wen sein kann als in seiner Nordhalfte, dies bei ansonsten identischen
Bewertungskriterien.

Allein die Veranderung der Bewirtschaftungskosten (18—22% der
Rohmiete] und des KapitalisierungszinsfuBes {(5—7%) in relativ enger
Schwankungshbreite kdnnen beim Ertragswert an Bandbreite 30 Pro-
zent lisfern.

Der BGH hatin ginem, wenngleich etwas dlterem, Spruch (Urt. 23. 11.
62 MDR 1963, 396) geradezu klassisch festgestellt:

Schétzungen sind in ihrem Wesen nach einer exakten Begriin-
dung nicht zugénglich.

Den Juristen sei damit gesagt, daB offenibar hier Juristen erkannt
haben, dafi auch die vielgeforderte ,Nachvoliziehbarkeit” ihre Grenzen
haben muB. Eine Schatzung ist meines Erachtens auch ein Schieds-
spruch. Wenn der Schiedsrichter pfeift, ist es eben ein Eifer® (oder
Elfmeter). Es wird immer Obersehen, dafl nach dem Sachversténdigen
ja noch der Richter kommt und dessen Wiirdigung des Bewseismittels
Sachverstandigen-Gutachten das Entscheidende ist; und nicht die
Nachvollziehbarkeit", die letztlich — siehe Zitat Michel Miller — ,iiber
das Hinbiegen" sich noch den Anschein der Wissenschaftlichkeit
geben will.

Das LG Berlin hat in der Entscheidung 22. 11. 1955 {4 0 338/54}
ausgefiihrt, daB ein angemessener Baupreis auch dann noch vorliegt,
wenn dieser 15% hoher ist, als eine vom Sachverstandigen fiir ange-
messen erachtete Vergiitung, weil eine solche Differenz bei Kosten-
voranschlagen im Baugewerbe (blich und mit der Verkehrssitte gemén
Treu und Glauben zu vereinbaren ist.

Es ist daher zusammenfassend anzugeben, daB Schéitzungstoleran-
zen von +/— 25% bei Verkehrswertschitzungen als systemimmanent
zu betrachten sind und keinem Sachverstandigen eine solche Toleranz
als ,Fehlschatzung” anzulasten ist.

Es darf uberdies nicht vergessen werden, dafi3 jede Schatzung wie
jedes Gutachten dem bestellten Zweck zu entsprechen hat.

Es ist nun ein Uniterschied zu schitzen, was ein Verkiufer eines Objek-
tes am Markt bekommen kénnte und was ein Kaufer fur ein bestimmtes
Objekt hichstens bezahlen sollte, ohne daB der Schitzer spater scha-
denersatzpflichtig wird. Oder haben Sie schon erlebt, daB ein Kaufer in
Kenntnis eines vom Verkéufer prasentierten Gutachtens freiwillig mehr
als dort geschétzt gezahlt hat?

Ein Objekt kann somit je nach dem Gutachtenszweck und dem Auftrag-
geber zweiund mehr Werte" haben. Wer das nicht glaubt, der lese mit
Aufmerksamkeit die ,EUROTAX" {gelb und blau} des Kraftfahrzeugwe-
sens, und da ist der Gegenstand der Taxierungen ein Giitertyp, der
leicht durch eine Vielzahl gleichartiger Objekte substituierbar ist.

Druckfehlerberichtigung

Im SV 1891/1 ist der Druckerei bei der Besprechung des Gasieiner Semi-
nars auf Seite 26 {,3x13 in Gastein”) ein kleiner aber wesentlicher Fehler
unterlaufen: Bei der Angabe der Schétz-Toleranzen, die in Bezug auf das
Referat von Baurat Dipl.-Ing. Walter LUftl ,Preis und Wert” und ,Schétztole-
ranzen' zitiert wurden, soll es richtig
1 15% (plus/minus)
heiflen. Wir bitten den Fehler zu entschuldigen.
Arch. Horst Holstein
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Prof. Walter Miéan*)
Allgemein beeideter gerichtlicher Sachverstandiger

Punzierung von Edelmetaligegenstinden alterer

Nach dem &sterr. Punzierungsgesetz vom 24, Feber 1954 (iber den
Feingehalt der Edelmetaligegenstinde missen diese dem Punzie-
rungsamte vorgelegt werden, wo sie geprift und mit einem Kontroll-
stempel (Punze) versehen werden.

Gema § 15 Abs. 1 (Lit. d.} sind von der Punzierungspflicht ausge-
nommen: ,Gegenstinde alerer Erzeugung, denen ein wissenschaftli-
cher, klinstlerischer, geschichtlicher oder kulturgeschichtlicher Wert
zukommt®,

Diese Gesetzesstelle hat in den letzten Jahrzehnten zu Ermessens-
gegensatzen gefihn, so daf unwillkirlich die Frage im Raum steht,
was man denn als kulturhistorisch oder klnstlerisch wertvoll bezeich-
nen soll oder davon auszuschliefen hat.

Um diese Frage beantworten zu kéinnen, missen, zum besseren Ver-
sténdnis, Kultur (-Geschichte) und Kunst (-Geschichte) néher defi-
niert werden.

Kultur ist die Gesamtheit der typischen Lebensformen einer Bevolke-
rung und ist innerhalb eines geographischen Gebistes, Gber einen
|&ngeren Zaitraum, einem alimahlichen Wandel unterworfen.

Kunst (von Kannen) ist im weitesten Sinn jede, auf Wissen, Ubung und
Begabung gegriindete Tétigkeit z. B. bildende Kunst aber auch Koch-
kunst, Handwerkskunst (darunter z. B. Goldschmiedekunst) u. dgl.
mehr und ist als solche Teil einer bestimmten Kultur.

Geschichte ist der zeitliche Ablauf des an Zeit und Raum gebundenen
Geschehens, die Aufzeichnung dessen, sowie der daraus resultieren-
den Erkenntnisse und Zusammenhange. Die Beschéftigung des Men-
schen mit der Geschichte und ihren Zeugnissen ist fir viele ein
Bediirfnis, gleichsam als Gegengewicht gegen die oft schwer (ber-
schaubare Gegenwart.

Aus diesen kurzen (und daher auch unvollstindigen) Definitionen ist
abzuieiten, dafl ein Gegenstand, z. B. Kleidung, Mébel, Schmuck u.
dgl. aus einemn bestimmten Kullurkreis der Vergangenheit, deswegen
einen kulturhistorischen oder kinstlerischen Wert besitzt, weil er in
seiner Individualitdt und vor allem auch in seiner Qriginalitdt einen
bestimmten kulturellen und/oder kinstlerischen d. h. auch handwerk-
lichen Zeitgeist wiederspiegelt.

Seit der Entstehung eines Originals haben sich bestimmte handwerk-
liche Techniken und Werkzeuge geéndert, so daB man zwar imstande
ist, ein Schmugckstiick mit den Stiletementen giner Epoche heute nach-
zumachen, man wird jedoch die technischen Mdéglichkeiten der Jetzt-
zeit zur Anwendung bringen. Der Gegenstand sieht dann zwar fiir den
obertldchlichen, bzw. laienhaften Betrachter so aus als stammte er

‘) Digser Aufsatz wird vom Autor im Einvarnehmen mit folgenden Sachverstandigen
veroffentiicht:

Komm, Rat. Karhans Heldwein, Bundesgremialvorsteher und Juwelier, Mitglied des Punzie-
rungsbeirates, allgemein besideter gerichilicher Sachverstandiger;

Herbert Asenbaum, Konsulent das dstesr. Museums fiir Angewandte Kunst, allgemein beeide-
ter gerichtlicher Sachverstandiger fir Antiguitaten, vormals Mitglied des Punzierungsbeirates;
Erich Tromayer, Antiquitdtenhandler und Goldschmied, alilgemein beeideter gerichtlicher
Sachverstandiger, Mitglied des Messebeirates flir die Kunst- und Antiquititenmessen.
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aus der Zeit, deren Stilmerkmale er aufweist. Ein geschultes Auge,
etwa das eines gelernten und geiibten Handwerkers wird die Spuren
der neuen Techniken und deren Werkzeuge erkennen und so in der
Regel imstande sein den Nachweis zu erbringen, daB es sich um eine
Nachahmung handelt.

Diese Nachahmung ist selbstversténdlich nicht werlos, weil ibr Mate-
rial und ihr Herstellungsaufwand ihren Wert begriinden. Ein kulturhi-
storischer oder kinstlerischer Wert ist aber einem solchen Produkt
keinesfalls zuzuerkennen.

Gegenstdnde von kulturhistorischem Wert erzielen wegen ihrer Origi-
nalitit oft sehr hohe Preise, man denke hier z. B. an die hervorragen-
den Creationen mancher Schmuckkiinstler und deren Goldschmiede
wie Faberge, Lalique, Fouguet u. a. oder die Erzeugnisse der Wiener
Woerkstatten mit den Designs von Josef Hoffmann etc., die mitunter
einen Wert bis zur Miillionenhohe erreichen kénnen.
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A-S010 Graz, Huns-Bache-Gasse 3!
Tel. {0316} 380/ Nat. 3520. 3523 DW

CGraz, am T.Junl 1954

G U T A C H T E N

tafelsilber aus der dsterreichisch-ungartgchen Monarchie
{"Diana~Punze®) ist aus wirtschafts- und sozialhistorischer
Slcht von bedeutsamen Wert.
Dasselbe gilt fir derartige Gegenstinde der Nachfolgestaaten
aus der Zwischenkriegszett.
Begrilndund: Die vorwiegend handgearbeiteten Silbergegenstinde
der gepannten Zeitabschnitte sind nicht nur interessante wirt-
schaftshistorische Indikatoren iber den Standard der erreichten
Handwerkskunat, sondern kdnhen auch flr die Sozialgeachichta
ale Indizeskulturhistorischen Niveaus dienen. So sind aus diesen
Realien beispielaweise RUckschliisse Uber Esskultur, gehobene
Lebenshaltung etec. zulisasig.
Da bereits in der Zwlschenkrieggzelt und Ln den unmittelbaren
Nachkriegajahren nach 1945 griBere Abflldase ins Ausland zu
verzeichnen waren, kommt den genannten SLLberqegenstSnQen such
hereits ein gewigser Raritidktswert zu. - . -

(

e

e

v, ~Prof3|

Abbildung 1
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Punzierung von Edeimetaligegenstanden alterer Erzeugung

Aber auch relativ einfache handwerkliche Erzeugnisse aus friheren
Zeiten kdnnen erstaurliche Preise erzielen, Als klassisches Schulbei-
spiel méchte ich ein Kettenmuster nennen, das man in der Fachspra-
che als ,Panzermuster* bezeichnet. Diese seit ca. 150 Jahren
erzeugte Form kostet, wenn sie heute erzeugt wird, einen bestimmten
Preis. Findet man im Handel jedoch die gleiche Kette mit den Origi-
nalpunzen, die vor 100 Jahren in Verwendung waren, so zahlen Kun-
den gerne den doppelten und, wenn der Erhallungszustand
rmakellos ist, sogar den dreifachen Preis,

Selbstverstandlich hat sich die Beliebtheit und der zugehérige Preis

solcher Pretiosen erst alimahlich entwickelt. So waren dsterr, pun-
zierte Gegenstande aus den Nachfolgestaaten der Monarchie lange
Zeit nachpunzierungspflichtig, was mit dem Forischreiten der Zeit oft
zu Ermessenskonflikien gefilhrt hat, weil diese Gegenstinde in
zunehmendem MaBe kulturhistorisch wertvoll geworden sind.

Das nebenstehende Gutachten der Universitét Graz{Abb. 1) hat 1984
zunachst bei Silbergegenstanden Klarheit gebracht.

Dieses Gutachten wurde ein Jahr spater durch ein zweites erganzt, in
dem auch den entsprechenden Goldgegensténden ein kulturhistori-
scher Wert zuerkannt worden ist:

KARL-FRANZENS-UNMVERSITAT GRAZ

Institut fir . .
Wirtschafts- und Sozialgeschichte

. A-8010 Graz, Hans-Sache-Gaass 91111
Voctmnd: o. Uehv.-Prof. DOr. Qersid Sondpter

Tel. (0315) 380 / Nut. 3520 - 3523 DW

Graz, am 12. April 1985
Barrifit: Ergltutung num Quitachten vom 7. Juni 1984
GUTACHTEN

Wie beraks i Gurectiten voms 7. Juni 1964 ausgefiih, ist Taleisiiber sus der Cstersichisch—
ungarischan Monarchie aus wirtachatts — und sozialhistoriacher Siciit von badeutsamem Wedt,
Dassoloe git natdrich 1ix In ciesar Zek nach Osterrech eingef(ihne wnd in dieser Zeit in Oster—
reich varwendete Silbergegensiance mit den damals giRigen Einfuhrpunzen.

Auber den Tafeliibergegenstinden sind auch Toilatia - Silbergegenstande, wie Spiegel, Pu—
Blyeten, vt Zigy L und Sct Wi L Ringa
usw., wirtschalts— und sc vOf Wart,

Das i Gutnchien vom 7, Juni 1984 und in dieser Erganzung Ausgefuhrte gilt such filr Gold—
gegenatande dieser Zeit.

Dies (it auch deshald, well die genannten Gold— und Sibengeganatinda nicht nur durch die Ab—
g infolge der E

fidsse Ins Ausland, sondem auch durch Einsct
ritigwort adangt haban,

Hausse aingn Ra—

Abbildung 2

Heute ist es wohl selbstverstandlich, daB auch alle anderen auslan-
disch punzierten Gegenstanden, deren Punzenbilder den entspre-
chenden Erzeugungszeitraum dokurnentieren, ais kulturhistorisch
weartvoll einzustufen sind,
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Wahrend bis vor einigen Jahren nur Gegenstiande aus dem vorigen
Jahrhundert gemeint waren, gilt heute die handelsibliche Auffassung,
dafB auch Gegenstande des Jugendstils {etwa 1900—1920) und der
Dekorativen Kunst (Art deco) (etwa 1920--1940) als kulturhistarisch
wertvoll anzusehen sind, was ja die Nachfrage nach diesen Waren und
die daraus entstandenen Preisentwicklung beweist.

Kunst- und Antiquitatenliebhaber sowie Sammler von altem Schmuck
liebdugeln heute bereits mit den Stilmerkmalen der Finfzigerjahre
unseres Jahrhunderts und beginnen allméhlich vorsorglich mit den
Ankaufen solcher Schmuckstlicke, so daB die Zeit absehbar ist, wann
man dieser Ware ebenfalls einen kulturhistorischen Wert zuschreiben
wird missen.

Wiahrend es bei punzierten Sticken kaum einen Zweitet hinsichtlich
der Originalitat geben wird (immerhin gibt es auch Punzenfilschun-
gen), kann es bei unpunzierter Ware sehr schwierig werden, Nachah-
mungen veon Originalen zu unterscheiden, bzw. den Erzeugniszeit-
raum festzustellen, zumal nachgemachte Stiicke oft mit Altschiiff-
steinen besetzt sein kénnen und tduschend dhnlich die Stilmerkmale
friherer Epochen zeigen. Hier wird wohl der gelernte Gold- und Sil-
berschmiedemeister, besonders als allgemein beeideter gerichtlicher
Sachverstéandiger, die meisten Chancen haben, handwerkliche Gege-
benheiten zu erkennen und sie fur sein Gutachien auszuwerten.

DaB diese Art von Gutachten ginen hohen Schwierigkeitsgrad haben,
soll an dieser Stelle ausdriicklich erwdhnt werden. Es ist daher ratsam
im Zweifel qualifizierte Kollegen beizuziehen. Keinesfalis darf eln Gut-
achten so ausfallen, daB es anderen Kollegen oder gar Punzierungs-
oder Zollbeamien AnlaB zu Zweifeln liefert.

Um MiBverstandnisse zu vermeiden, michte ich darauf hinweisen, daB
die Befreiung von der Punzierung keinesfalls auch eine Befreiung von
der Erklarungspflicht bei der Zollbehérde bedeutet. Das heifit im Klar-
text, daBl man sich lberlegen wird missen, ob man einen befreiten
Gegenstand eventuell trotzdem punzieren [aBt, weil die Anbringung
einer Imporipunze die Zollredlichkeit fir immer beweist, wahrend man

bei uripunzierter Ware dem Erwerber eines solchen Stickes dringend

emp'fehlen mu8, seine dazugehdrende Rechnung ewig aufzubewah-

Ten; damit er abgabenrechtlich gedeckt ist, was allerdings bei

Geschenken Probleme bringen kann,

Der Meinung einiger Kollegen, daB eine Nachpunzierung den Gegen-
stand entwerte, ist bei hochwertigen Kunstobjekten beizupflichten. Bei
weniger wichligen Gegenstdnden alterer Erzeugung gebe ich zu
bedenken, daf !mportpunzen durch ihr Punzenbild als solche zu
erkennen sind und nur beweisen, daB der Gegenstand ordnungsge-
mah eingefiihrt wurde und keinen Hinweis aut das Erzeugungsdatum
geben.

Andererseils ist es schwer vorstellbar, daf jedes Land mit Punzie-
rungspflicht, in das ein Schmuckstiick transteriert wird, auch seine
Punze(n) einschlagt. Wer sollite sich dann in diesem ,Punzenge-
striipp® noch zurechtfinden und wer wiirde Schadenersatz leisten,
wenn ein wertvolles Stiick durch eine Punzierung verunstaltet oder
gar beschéadigt wird? :

Aus diesen Ausfihrungen ist zu entnehmen, daB es ein Fir und
Wider geben kann, so daB es wohl dem Verfugungsberechtigten tber-
lassen werden mufB, welche Entscheidung er im Einzelfall treffen
will.
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Veranderungen im osterreichischen Normenwerk

Neue ONORMEN
Folgende GNORMEN sind mit 1. Mérz 1981 neu erschienen:

A 2615T 2 Informaticnsverarbeitung-8-Punki-Braille Schrifizeichen — Identifikatoren, Benen-
nungen und Zugrdnung zum B-bit-Code

B 2440 Bodenmarkierungen — Anforderungen an das Matertat und dessen Aufbringung
{Ersatz filr vorh. Ausg.)

B8 3021 Massivholzplatien — Einschichtige Massivholzplatten — Arten und
Antorderungen

B 3022 Massivhoizplatien — Mehrschichtige Massivhoizplatten — Arten und
Anforderungen

B 3023 Massivholzplatten — Dreischichtige Betonschalungsplatten — Anien und
Anforderungen

B 3129 Natirliche Gesteine — Richtwerte fir die Auswah)

B 3858 Tlrschidsser — Einstemmschidsser (Einsteckschldsser) fiir Brandschutztiren
(Ersatz fir vorh, Ausg.; im abgekirzten Verfahren) *)

EN 71 T4 Sicherheit von Spielzeug — Experimentierkasten fiir chemische und ahnliche
Versuche

EN 118 Holzschutzmittel — Bestimmung der verbeugenden Wirkung gegentber Reticuli-
termes santonensis de Feytaud — (Laboratoriumsverfahren} {Ersatz flr vorh.
Ausg.)

ENV 247:1990 VORNORM Wérmeaustauscher — Terminologie

ENV 305:1950 YORNORM Wérmeaustauscher —Leistungsbegriffe von Warmetauschem
ungd aligemeine Prifbedingungen fiir die Leistungskriterion aller Warmetauscher

ENV 306:1990 VORNORM Warmeaustauscher — Methoden zur Messung der Parameter, die
fir die Leistungsermitiung erforderlich sind

ENV 307:1990 VORNORM Warmeaustauscher — Anweisung fiir die Aufstellung, den Arbeits-
gang und den Unterhak fiir dia Aufrechterhaltung der Leisturg von Wirmeaus-
tauschem

ENV 327:1990 VORNORM Wiéirmeaustauscher — Priifbedingungen fir die Leistungskriterien
von ventilatorbeliifteten Verflissigern

Faon Bestandteile automatischer Brandmeldeanlagen — Feuerwehr-Bedienfeld —
Abmessungen, Anforderungen, Prifbestimmungen (Ersatz f0r vorh. Ausg. im
abgekirzten Vertahren)

Zuriickgezogene ONORMEN

Folgende GNORMEN wurden mit 1, Miirz 1991 zurilckgezogen:

B 2440 Bodenmarkierungen; Aniorderungen an das Material und dessen Aufbringung
{Ersatz: neus Ausg)

B 3858 Tirschldsser, Einstemmschidsser (Einsteckschldsser) fiir Brandschutztiiren
(Ersetz: neue Ausg.)

EN 118 Holzschutzmittel, Bestimmung der vorbeugenden Wirkung gegenlber Reticuli-
termes santonesis de Feytaud; (Laboratoriumsverfahren) (Ersatz: neue Ausg.)

F 303 Bestandteile avtomalischer Brandmeldeanlagen; Feuerwehr-Bedienfeld; Abmes-
sungen, Anforderungen, Prifbestimmungen (Ersatz: neue Ausg.)

M 6265 Wasseruntersuchung; Bestimmung des chemischen Saverstoffbedarfes (Ersatz:
neue Ausg.)

S 4015 Skistdcke fr den alpinen Skilauf; Anforderungen (Ersatz: ISC 7331)
5 4016 Skistdcke 10r den alpinen Skilauf, Prifung (Ersatz: 1SO 7331}
V 5035 Industrie-Reifen; Luftreifen (Ersatz: V 5035 T 1)

V 5035 8bl 1 Industrie-Reifen; Normalquerschnittsreifen in Radial- und Diagonalbauweise
und zugehdrige Falgen {Ersatz: ¥ 5035 T 2)

V 5035 Bbl 3 Industrie-Reifen; LKW-Reifen fur Gabelstapler, Seitenstapler und Portal-
Hubwagen; Erdbewegungsmaschinen-Reifen fir Gabe!stapler und Setenstapler
{Ersatz: V 5035 T 4)
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Neue ONORMEN

Folgends ONORMEN sind mit 1. April 1991 erschienen:

A 2281 Spezialzeichen fir Vermessungsplane — Zeichen fiir Leitungen [Ersatz fir
vorh, Ausg.}

A 2258 Spaezialzeichen fir Vermessungsplane — Darstellung befestigter Oberfiachen
[Ersatz fiir A 2251)

A 2653 Formale Erfassung audio-visueller Medien (Ersatz fiir vorh. Ausg.)
8 2208 Mantslsteing — Anforderungen, Prifbestimmunger und Normkennzeichnung
{Ersatz fir vorh, Ausg.)

8 3350 Tragends Winde — Berechnung, Bemessung und Ausfilhrung {Ersatz tiir B 3351,
8 3352, B 3353)

B 5338 Einbruchhemmende Tiren — Tireinheiten {Ersatz fir vorh. Ausg.; im abgekirzien
Verfahren) *}

B 5454 Einbruchhemmende Tireh — SicherheitsschlieBzylinder (Ersatz fir vorh. Ausg.;
im abgekirzten Varfahren) *}

E 3510 T 1 Begritfe fiir Kabel, isollerte Leitungen un isolierte Dritte — Ubersicht {Ersatz fiir
vorh, Ausg.)

E 3510 T 5 Begritte fiir Kabel, isolierte Leitungen und isolierte Drahte — Strombelastharkeit
— Benennungen und Definitionen

EN 232 Badewannen-AnschiuvdmaBe

EN 251 Duschwannen-Anschlufmate

EN 10342 Kontinulerlich feuerverzinktes Blech und Band aus weichen Stéhlen zum Kaltum-
formen — Technische Lieferbedingungen

EN 21564 Zahnhellkunde — AGAR-Abformmassen {ISO 1564:1976)

EN 23950 Zahnhsilkunde — Bezeichnungssystern fiir Zdhne und Mundhbhlenbereiche
180 3950:1984)

EN 26360 T 1 Nummesnsystem fdr rotierende Demalinstrumente — Afigemeine
Grundiagen

EN 26871 Zahnheilkunde — Edelmetalireie Dental-GuBlegierungen (1SO 6871:1987) (Ersatz
fir K 2704)

EN 26876 Zahnheikunde — Zahnarziliche Wurzelkanal-Versiegelungswerlstoffe
{6876:1986)

EN 27711 Zahnheilkunde - Zahndrztiiche rotierendse Instrumente — Diamantenschleffin-
strumente {7711:1984)

EN 27787 T 1 Zahnheilkunde — Zahnarztliche rotierende Instrumente — Fraser —
Laborfrdser aus Stahl (IS0 7787-1:1984)

EN 27787 T 2 Zahnhweilkunde — Zahnérztliche rotierende Instrumente — Fraser —
Laberfriiser aus Hartmetall

EN 28325 Zahnheikunde — Zahnarztiiche rotierende Instrumente — Priifvertahren
{150 8325:1985)

EN 28627 Zahnheilkunde — Hérte des Blirstenbereichs bei Zahnbrsten
(IS0 8627:1987)

EN 41102:1990 Kommunikation von Informationssystemen — Lokale Netze — Erbringung
des vetbindungsorientierter OS)-Transportdienstes diber dem verbindungs!, OSI-
Vermittiungsdienst in einem .., (abgekirzt)

ENV 41208 T 1:1980 Kommunikation von Informationssysteren — Basisklasse —
S-Modus — Formatorientiert — VT-Dienst

ENV 41208 T 2:1990 Kommunikation von Informationssystemen — Basiskiasse —
S-Modus — Formatorientiert — VT-Protokoll

ENV 41208 T 3:1990 Kommunikation von Informationssystemen — Basisklasse —
3-Motius — Formatorientient — Anforderungen an darunterliegende Schichten

ENV 4120%9:1890 Kommunikation von Informationssystemen — VT Basisklasse —
Gemeinsame Steuerobjakte

ENV 41503:1990 Verbindung von Informationssystemen — Eurcpdische Vorrate von
Zeichen und ihre Codierungen {Ersatz flr vorh. Ausg.)

ENV 41504:1990 Zwischenverbindung von Informationssystemen — Zeichenrepettoire
und Kodierung fiir Telex

ENV 41508:1990 Verbindung van informationssystemen — Osteuropiische Vorrite
von Zeichen und Codierung

H 5012 VORNORM Haustechnische Anlagen — Regelung von Heizungsanlagen —
Benennungen mit Defintionen

1SO 5128  Akustik — Innengerauschmessungen in Kraftfahrzeugen
M 7460 T 3 Balgengaszahler — Gestaltung der Justierrader, Ausfitbrung B

HEFT 2/1891




Veranderungen im osterreichischen Normenwerk

S 5024 Messung der Schallemission von Schienenfahrzeugen (Ersagz fir vorh. Ausg.)

S 5024 Bbl 1 Prifbericht — Messung der Schallemission von Schienenfahrzeugen
— Prafbericht — Messung bei Vorbeifahrt (Ersatz fir vorh. Ausg.)

55024 Bbl 2 Messi.mg der Schallemission von Schienenfabrzeugen — Prifbericht
— Massung im Stan¢

S 5024 Bbl 3 Messung der Schallemission von Schienenfanrzeugen — Prifosricht
- Messung des Schalleistungspegels

V' 5042 Bremsausristung fir Kraftfahrzeuge und Anhénger — Graphische Symbole fiir
Bremsschaliplane {Ersatz fir vorh. Ausg.)

Zuriickgezogene ONORMEN

Folgende ONORMEN wurden mit 1. April 1891 zuriickgezogen:

A 2251 Spezialzeichan (im RichtmaBstab 1:200) fir Leitungen, StraBen und Wege in
Bestandpléanen [Ersatz: neue Ausg. A 2258)

A 2653 Formale Erfassung audio-visueller Medien (Ersatz: neua Ausg.)

B 3208 Mantelsteine; Giiteanforderungen und Priifbestimmungen (Ersatz: neue Ausg))

B 3351 Wande, aus Ziegeln oder Betonsteinen gemauert (Ersatz: B 3350)

B 3352 Mantelbetonwande [Ersatz: B 3350]

B 3352 Schitbetonwande; Leichtbeton mil hautwerksporigsm oder geschiossenem
Gefiige fiir tragende Wande (Ersatz: B 3350)

B 5338 Einbruchhemmende Tilren; Tireinheiten {Ersatz: neue Ausg.)

B 5454 Einbruchhemmende Tiiren; Sicherheltsschiiefzylinder (Ersatz: neue Ausg.}

E 3510 T 1 Begriffe fiir Kabe!, isolierte Leitungen und isolierte Drahte; Ubersicht {Ersatz:
neue Ausg.)

ENV 41503:1987 Verbindung von Informationssysteman; auropdische Vorrite von Zei-
chen und ihre Codierung [Ersatz: neue Ausg.)

K 2704 Dental-Chrom-Kobalt-GuBlegierungen; Anterderungen, Priifung (Ersatz:
EN 26871}

S 4068 Langlaufski; Geometrie; Bensnnungsen, Definitionen und MeBbedingungen
{Ersatz: —}

5 5024 Messung der Schallemission von Schiengnfahrzeugen (Ersatz: neus Ausg.)

S 5024 Bbl 1 Prifbericht, Messung der Schallemission von Schienenfahrzeugen nach
ONORM S 5024 (Ersatz; neue Ausg.)

Y 5042 Bremsausriistung fir Krafttahrzeuge und Anhanger; graphische Symbole fiir

Bremsschaltpiane (Ersatz: neue Ausg.)

"} Kauter der vorhergehenden Ausgabe konnen diese gegen die Neuaus-
gabe kostenios eintauschen.

Neue ONORMEN
Folgende NORMEN sind mit 1. Mal 1881 neu erschienen:
C 1168 Filissige Brennstofte — Heizdle — Anforderungen [Ersatz fir varh. Ausg.)

C 1150 Priifung von Erddiprodukten — Normalpentan (Mormalheptan) und methylbenzol-

unldsliche Bestandteile in gebrauchlen Schmierclen (Ersatz fiir vorh Ausg.)

C 2030 VORNORM — Schmierstoffe — Sagekettens) aut Planzendlbasis —
Anforderungen

E 4768 Transformatoren — Leistungsschilder [Ersatz fir vorh, Ausg))

EN 10002 T 1 Metallische Werkstofe — Zugversuch — Prifverfahren (bei Raumtemperatur)
.enthal Anderung AC1:1990"

EN 10045 T 1 Metalische Werkstoffe — Kerbschlagbiegeversuch nach Charpy-
Priiverfahren

EN 28735 . Elektronischer Datenaustausch fir Verwaltung, Wirtschatt ung Transport (EDI-
FACT) Syntax-Regeln auf Anwendungsebene

EN 29984 Feuerzeuge — Sicherhaitstechnische Festlegungen (1ISQ 9994:1988)

M £289 Wasseruntersuchung — Bestimmung von  Chlorid-Silbernitrat-Titration  mit
Chromatindikator {Mohrsche Methode}

M 710% Grundbegriffe der Energiewirischaft — Aligemeine Begriffsbestimmungen (Ersatz

fiir vorh. Ausg.)

M 7101 Bbl 1 Grundbegritfe der Energiewirschaft — Stichwortverzeichnis {Ersatz fir vorh.
Ausg.)
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M 7102

Grundbegrifie der Energlewintschaft — Elektrizititswirtschaft {Ersatz fr vorh.
Ausg.)

M 7103 Gruncbegrife der Energiewirtschaft — Wasserkraftwirischaft (Ersatz fir vorh.
Ausg.)

M 7104 Grundbegriffie der Energlewirtschaft — Gewinnung und Verarbeitung fester
Brennstoffe — (Ersatz fir vorh, Ausg,)

M 7105 Grundbegriffe der Energiewirtschaft — Gewinnung und Verarbeitung flissiger
Brennstoffe (Ersatz far vorh. Ausg.)

M 7108 Grundbegriffe der Energiewirischaft — Umweltheeinflussung durch Energiewirt-
schafi (Ersatz t0r vorh, Ausg.)

M 7111 Grundbegriffe der Energiewirtschaft — Energie aus Biomasse, organischen Abfal-
lon, Wind und Erdwarme (Ersatz tiir vorh. Ausg,)

M 7114 Grundbegriffe der Energiewinschaft — Energienutzung

M 116 Grundbegriffe der Energiewirischaft — Energisbuchhaltung und Energiebilanz

M 7117 Grundbegriffe der Energiewirischaft — Energieprognose

M 7322 Grundbegrifie der Enargiewirttschaft — Fermwarme

M 7700 Sennenenergie — Benennungen mit Definitionen (Ersatz fiir vorh, Ausag.)

M 9034 Waerkzeugmaschinen — Abnahmabedingungen flir spizenlose AuBen-Rundschieifma-

schinen {Ersatz fir vorh. Ausg.; im abgekirzien Verfahren)

M 9415 T 1 MeBtechnk — Messung von Stoflemissionen in die Atmosphére — Aligemsine
Anforderungen

M 8415 T 2 Meftechnik — Messung von Stoffemissionen in die Atmosphdre — Festlegungen
liir die Durchfilhrung der Messung

M 8415 T 3 Mefitechnik — Messung von Stolfemissionen in die Atmosphare — Sicherheits-

technische Antorderungen
N 2500 Milch und Milchprodukte — Methoden der Probenentnahme

N 3001 Tierische und pllanzliche Fette und Ole — Bestimmung des Schmelzpunkies in

offenen Kapillarrohren (Rutschpunks)

Zuriickgezogene ONORMEN

Folgende GNORMEN wurden mit 1. Mai 1981 zuriickgezogen:
A 1610 T 12 Mébel-Anforderungen; Mobeloberflachen (Ersatz: —)

G 1108 Fllssige Brennstoffe; Heizdle; Anforderungen (Ersatz: neue Ausg.)

C 1150 Priflung von Erdéigrodukten; Narmalpentan (Normalheptan) und Benzol-units-
liche Bestandteile in gebrauchten Schmierdlen {Ersaiz: neve Ausg.)

E 4768 Transformatoren; Leistungsschilder [Ersatz: neue Ausg.)

M 5851 T 1 Messung gasfdrmiger Immissionen; Messung der Schwefeldioxid-Konzentration;
photometrisches Verfahren nach WEST und GAEKE (TCM-Vertzhren; Trachloro-
mercurat-Verfahren) (Ersatz; —)

M 7101 Grundbegrifle der Enargiewirtschaft; aligemsine Begriffe {Ersatz: neue Ausg.)

M 7101 Bbl 1 Grundbegriffe der Energiewirtschaft; Stichwortverzeichnis [Ersatz:
neue Ausg.)

M 7102 Grundbegrifte der Energiewinschaft, Elektrizitdtswirtschaft (Ersatz: neve Ausg.)

M 7103 Grundbegriite der Energiewirtschaft, Wasserkrafiwirtschalt [Ersaiz: neue Ausg.)

M 7104 Grundbegriffe der Energiewirischaft, Gewinnung und Verarbeitung fester Brenn-
stoffe [Ersalz: neus Ausg.)

M 7105 Grundbegrifie der Energiewidschaft, Gewinnung und Verarbeitung filssiger
Brennstoffe {Ersatz: neue Ausg.}

M 7108 Grundbegtiffe der Energiewirschalt, Umweltbesinflussung durch Energiewirl-
schaft [Ersatz: ngue Ausg.)

M 7114 Grundbegriffe der Energiewirtschaft, Energie aus Biomasse, Wind und Erdwarme
(Ersatz: neue Ausg.)

M 7700 Sonnenenargie;, Benennungen und Definitionen {Ersatz: neue Ausg.)

M 8034 Warkzeugmaschinen; Abnahmebadingungen fiir spitzenlose AuBen-Rundschleif-
maschinen {Ersatz: neue Ausg.)

M 9457 Emissionsbegrenzung fir Wwitverunreinigende staubformige Stoffe aus Eisenhit-
tenwerken (Ersatz: ~—)

M 9459 Emissionsbegrenzung fiir luftverunreinigende staubférmige Stoffe; Magnesitindu-

strie (Ersatz: —)
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Entscheidungen + Erkenntnisse

bearbeitet von Dr. Harald Krammer, Senatsprisident des OLG

Zur Haftuhg des Ziviltechnikers
(Sachverstandigen — §§ 1299,
1300 ABGB)

1. Ein Ziviltechniker haftet nicht nur seinem Vertragspartner aus
dem Vertrag auf Erbringung von Ziviltechnikerleistungen, son-
dern bei Erstattung eines fehlerhaften Gutachtens auch einem
Dritten gegeniiber wegen Verletzung von vertraglich geschiitz-
ten Interessen des Dritten (§§ 1299 f ABGB).

2.Die Ausiibung der Befugnisse des Ziviltechnikers erfolgt,
ebenso wie bei Notaren, nichl im Rahmen der Hoheitsverwal-
tung.

3. Dle Tatigkeit von Ziviltechnikern unterscheidet sich auch dort,
wo sie offentliche Urkunden herstellen, nicht von der privater
Sachverstandiger.

4. Eine verantwortliche Rat- (Auskunfts-)Erteilung nach § 1300
ABGB ist immer dann anzunehmen, wenn sie im Rahmen eines
Verpflichtungsverhiltnisses erfolgte. Ob der einzelne Rat (die
einzelne Auskunft) gesondert honoriert wurde, ist dann unbe-
achtlich. Wesentlich ist nur, daB Auskunft und Rat nicht selbst-
los erfolgten.

5. War fiir den beklagten Ziviltechniker klar ersichtlich, da6 der
Auftraggeber die statischen Berechnungen nicht fir sich
durchgefithrt wissen wollte, sondern im Interesse bestimmter
Dritter, namlich des Baufithrers und/oder des Bauherrn, téitig
wurde, haftet der Sachverstiindige dem geschidigten Dritten,
auch wenn ibm dieser Dritte namentlich nicht bekannt sein
sollte. Es liegt eine Paraliele zum Vertrag mit Schutzwirkungen
zugunsten Dritter vor,

OGH vom 11. Juli 1990, 1 Ob 587/90

Die klagende Parlei stellt Fassandenverkleidungen aus Aluminium-
Trapezflichen her. Die dafir notwendigen statischen Berechnungen
gab fur sie ihr Angestellter Ing. W. in Auftirag. Er kannte von der Ab-
wicklung des ersten groBeren Vorhabens den Angesteilten der Firma
I-GmbH,, Dipl.-Ing. P. Waren statische Berechnungen erforderlich,
selzte sich ing. W. mit Dipl.-Ing. P. (iber Art und Durchflhrung dieser
Berechnungen und das dafiir zu leistende Entgelt ins Einvernehmen.
Dipl.-Ing. P. verrechnete fir statische Berechnungen ein vereinbartes
Entgelt zwischen S 460 und S 500 pro Stunde. Die statischen Berech-
nungen wurden von Dipl.-Ing. P. durchgefihrt. Er unterschrieb als
LAussteller”. Der Beklagte, ein staatlich befugter und beeideter Zivilin-
genieur fir Hochbau, unterfertigte diese Berechnungen und versah
sie mit seinem Siegel. In einzelnen Fallen legte der Beklagte an die
klagende Partei bzw. an die Arbeitsgemeinschaft, deren Gesellschat-
ter die klagende Partei war, Honorarnoten und ersuchte um Ubarwei-
sung des Rechnungsbetrages mittels beiliegendem Erlagschein bzw.
auf sein Konto. Im selben Haus, in dem der Beklagte seine Ziviltechni-
kerkanzlei betreibt, hat auch die I-GmbH., deren Gesellschafter der
Beklagte war, ihren Sitz.

Am 27. 10. 1983 richtete die klagende Partei an die i-GmbH. z. H. Hr.
Ing. P. gin Schreiben, mit dem sie ihm die Unterlagen fur das Bauvor-
haben der Firma B. Ubermittelte und um Bekanntgabe bzw. Dimensio-
nierung der Befestigungsabstinde ersuchte. Wie auch in anderen Fal-
len erfolgte Ober technische Details Besprechungen zwischen
Dipl.-Ing. P. und Ing. W, Die statischen Berechnungen wurden von
Dipl.-Ing. P. durchgefithrt, der sie als ,Aufsteller” abzeichnete. Auch
hier unterfertigte der Beklagte als Ziviltechniker die statischen Be-
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rechnungen und versah sie mit seinem Siegel. Dieser Geschaftsfall
fand in der Buchhaltung der I-GmbH. keinen Niederschlag.

Die klagende Partei begehrt den Zuspruch des Betrages von
§ 412.936,22 samt Anhang. Sie habe fir das Projekt der Firma B. den
Beklagten, mit dem sie in sténdiger Geschéfisbeziehung gestanden
sei, beaufiragt, die notwendigen statischen Berechnungen durchzu-
fahren. Diese wiesen schwerwiegende Méngel auf. Die Firma B. habe
gegen die klagende Partei eine Klage auf Zahiung des Betrages von
S 744.043,20 samt Anhang eingebracht (Kosten der Sanierung und
Erneuerung der Fassadenverkleidung, Kosten fiir die Intervention der
Freiwilligen Feuerwehr, Gutachtenskosten). Die klagende Partei habe
daraufhin die Sanierungsarbeiten ordnungsgeman seibst durchge-
flhrt. im erwahnten Rechtsstreit mit der Firma B, sei Ruhen des Ver-
fahrens eingetreten. tm Rahmen der Schadensbehebung seien der
klagenden Partei Kosten in der Héhe von S 688.060,38 enstanden, von
denen vom Beklagten 60% hegehrt werden. Die |-GmbH, deren Ge-
sellschafter der Beklagte ist, habe fir die klagende Partei niemals
Leistungen erbracht oder Honorare verrechnet. Im dbrigen hafte der
Beklagte auch dann, wenn er nicht von der klagenden Partei beauf-
tragt worden wére. Der Beklagte sei wissentlich fir die klagende Partet
tatig geworden, Bei Erstellung der statischen Berechnungen sei dem
Beklagten eindeutiy erkenribar und bewuft gewesen, daf diese die
Grundlage fiir die von der klagenden Partei durchzufiihnrende Fassa-
denverkleidungsarbeiten darstellten. Mit Erstellung dieses Gutachtens
habe der Beklagte erkennbar gerade die Interessen der kiagenden
Partei verfolgt, sodaB ein Vertrag zugunsten Dritter bzw. mit Schutz-
wirkung zugungsten Dritter vorliege. Im (brigen hafte der Beklagie
jedenfalls auf Grund der Bestimmungen der §§ 1299 f ABGB. Der
Beklagte habe seine Sachversténdigentétigkeit fiir die klagende Partei
verrichtet, sodal er auch ohne direkte Beauftragung hafte. Der Be-
klagte habe auch gegen Belohnung gearbeitet, weil er jedenfalls im
Zusammenhang mit der laufenden Beauftragung mit statischen Lei-
stungen Gelder ins Verdienen gebracht habe. ’

Der Beklagte wendste ein, Vertragspartner der klagenden Partei sei
nicht er, sondern die I-GmbH. gewesen. Er selbst habe im Auftrag der
I-GmbH. die statischen Berechnungen durchgefihrl. Rechisbezie-
hungen zwischen ihm und der klagenden Partei hatten nicht bestan-
den. Fiir die Durchfihrung der Berechnung, aus denen die klagende
Partei ihre Schadenersatzanspriiche ableits, habe der Beklagte der
klagenden Partei auch niemals ein Honorar in Rechnung gestelit.
Einen Vertrag mit Schutzwirkung zugunsten Dritter haba er nicht ab-
geschlossen. Der von der klagenden Partei angestrebte Aufteilungs-
schliissel sel nicht berechtigt, auch die Hohe des geltend gemachilen
Schadens werde bestritien.

Das Erstgericht sprach mit Zwischenurteil aus, es werde festgestelit,
daB der Beklagte in seiner Eigenschaft als Aufiragnehmer des Auftra-
ges tiber die statische Berechnung des Objektes der Firma B. der kla-
genden Partei als Auftraggeberin fir allfallige Schadenersatzansprii-
che wegen unrichtiger Berechnungen hafte. Es stellte fest, Dipl.-ing.
P., der die Berechnungen durchgefiihrt habe, habe nicht im eigenen
Namen und auf eigene Rechnung gehandelt, er habe auch nicht die
Haftung fiir die Richtigkeit seiner Berechnungen dem Auftraggeber
und den Behorden gegeniiber Gbernommen; Dipl-ing. P. sei nur die
Stellung eines Angestellten der Firma I-GmbH." zugekommen. Ing. W.
sei am Beginn der Geschafisbeziehungen davon ausgegangen, daB
Dipl.-Ing. P. fir den Beklagten arbeite. Erst spater habe er erfahren,
daB Dipl.-Ing. P. bei I-GmbH. beschatigt und spater gek{indigt worden
sel. Das Gericht gehe davon aus, dafl der Beklagte den Auftrag iber-
nommen habe. Er habe die ihm von Dipl.-ing. P. vorgelegten stati-
schen Berechnungen Ubernommen, gepriift und durch Siegel und Fer-
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figung die Haftung fir die Richtigkeit gegeniiber den Behdrden und
gegeniiber der klagende Partei ibermommen.

Uber Berulung des Beklagten anderte das Berufungsgericht das Urteil
des Erstgerichtes dahin ab, daB es das Klagebegehren abwies. Zu-
sammenfassend sei davon auszugehen, daB die klagende Parlei von
der mangelnden Berechtigung Dipl-ing. P. zur selbstandigen Durch-
filhrung von Statikerleistungen gewuBt habe, diesen aber dennach mit
der Erbringung solcher Leistungen beauftragt habe und damit einver-
standen gewesen sei, dafl der Beklagte die Haftung gegeniiber den
Behdrden, aber auch gegen Dritte Ubernommen habe. DaB sie bei
diesem Sachverhalt auch der Meinung gewesen sein konnle, in einem
Vertragsverhalinis zur Erbringung von Stafikerleistungen mit dem Be-
klagten selbst zu stehen, kénne aber nicht angenommen werden.
Mangels vertraglicher Beziehungen sei die Haftlung des Beklagten
nichl gegeben.

Die Revision der klagenden Partei ist berechtigt.

Die klagende Parei hat die Haftung des Beklagten nicht nur auf einen
zwischen ihr und dem Beklagten, vertreten durch Dipl-ing. P. als di-
rekien Steliverireter, abgeschlossenen Vertrag auf Erbringung von Zi-
viltechnikerleistungen gestitzl, sondern, was das Berufungsgericht
Ubersah, auch fir die Bestimmungen der §§ 1293 f ABGB bzw. eine
Verletzung von vertraglich geschiitzten interessen Dritter. Die darauf
gestlitzte grundsatzliche Haflung des Bekiagten fiir die Erstattung
eines fehlerhaften Gutachtens ist aber zu bejahen,

Nach § 6 Abs. 1 ZivTG 1957 sind die von einem Zivilingenieur inner-
halb seines Berechtigungsumfanges in der vorgeschriebenen Form
Uber die von ihm vollzogenen Akte errichteten Urkunden offentliche
Urkunden. Dieses Beurkundungsrecht geht auf § 5 der Staatsministe-
rialverordnung vom 11. Dezember 1860, ZI 36.413 {Anhang zur Zivil-
technikarverordnung RGBI 1913/77) zurlick {RV 229 BigNR VIil. GP 5,
Pany-Schwarzer, Ziviltechnikerrecht 18). Die Ausibung ihrer Befug-
nisse erfolgt, ebenso wie die ahnliche Tétigkeit von Notaren, nicht im
Rahmen der Hoheitsverwaltung. Die Tétigkeit von Ziviltechnikern un-
terscheidet sich auch dort, wo sie dffentliche Urkunden herstelien,
nicht von der privater Sachverstindiger [Schragel AHGE? 56 ff; vgl.
Wagner, Nolariatsordnung® 115). Aus § 18 Abs. 1 ZivTG ergibt sich,
daf Zivilingenieure zur gewissenhaften Fithrung in Angelegenheiten
ihrer Betatigung verpflichtet sind. GemaB § 20 Abs. 1 ZwWTG haben
Zivilingenieure ihre Befugnis perstnlich auszuilben, Sie sind aller-
dings berechtigt, fachlich geeignete Hilfskrafte unter ihrer personli-
chen Leitung und Verantwortung zu beschéfligen. Die klagende Parei
behauptet, der Beklagie habe gegen diese ihm auferlegten Verpflich-
tungen bei Errichiung einer &ffentlichen Urkunde verstoBen und ihr
dadurch einen Schaden zugefiigt, den sie ersetzt begehrt.

Eine verantwortliche Rat- {Auskunfts-)Erteilung nach § 1300 ABGB ist
immer dann anzunehmen, wenn sie im Rahmen eines Verpflichtungs-
verhéltnisses erfolgte (SZ 34/167; RZ 1959, 52; Koziol, Haftpflichtrecht?
Il 184; Reischauer in Rummel, ABGB Rz 7 zu § 1300; Harrer in
Schwimann, ABGB Rz 2 zu §1300). Ob der einzelne Rat {die einzelne
Auskunft) gesondert honoriert wurds, ist dann unbeachtlich [vgl. JBI
1985, 38; SZ 54/41; NZ 1965, 137, Harrer aaQ; Lorenz in FS Larenz
1973, 595}. Wesentlich ist nur, daf Auskunft und Rat nicht selbstlos
erfolgten (Reischauer aaQ),

Gleichgtiltig ist es dann aber, ob dieser stindige Auskunftskontakt aut
Grund der in Form offentlicher Urkunden abgegebenen Gutachien
des Beklagten zur klagenden Parei oder zu Dipl-Ing. P., einem Ange-
stelten jener Gesellschaft, deren Geseilschafter der Beklagle war,
bestand. Ginge man mit dem Berufungsgericht von der letzieren An-
nahme aus, so war flUr den Beklagten klar ersichtlich, da8 Dipl.-ing. P.
die statischen Berechnungen nicht fir sich durchgefiihrt wissen
wallte, sondern, wie sich schon aus der Verkehrsiibung ergibt, im
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Interesse bestimmter Dritter, ndmlich des Baufiihrers und/oder des
Bauherren tétig wurde. in diesem Fall ist der Sachverstindige, auch
wenn ihm diese Dritten namentlich nicht bekannt sein solten (2 Ob
515/78) dem geschadigten Dritten gegeniber haftbar (vgl. RdW 1985,
308; SZ 57/122; 1 Ob 603/86; Reischauer aa0 Rz 9). Es liegt eine
Parallele zum Vertrag mit Schutzwirkung zugunsten Dritter vor [vgl.
Koziol aa0 190; Harrer aaQ, Rz 5). Der Beklagte bestreitet nicht, daB
die statische Berechnung fehierhaft war. Sein Vorbringen [AS 25),
hafte er im eigenen Namen und auf eigene Rechnung die statische
Berechnung durchgefilhnt, hatte er sicherlich eine strengere Prifung
der Berechnung vorgenommen, insbesondere hatte er die Lastenan-
gaben genauer und konkreter Uberprift und durchgefihr, kann wohl
nur dahin verstanden werden, da8 ihn wegen mangelinder Uberpril-
fung der von einem anderen vorgenommenen statischen Berechnun-
gen ein Verschuiden trifft

Trotzdem kann aber das Zwischenurteil der ersten Instanz nicht wie-
derhergestellt werden, weil der Beklagte nicht nur die gesamte Hohe
des der klagenden Partei entstandenen Schadens bestritt, sondern
auch die von der klagenden Partei wegen eigener Fehler vorgenom-
mene Aufteilung ihrer Regrefforderungen im Verhdltnis 60:40 nicht
anerkannte. Um dies beurteilen zu kénnen, fehlt es an jeglicher Fest-
stellung. Sclange der Aufteilungsschlilssel aber nicht geklart ist, kann
ein statigebendes Zwischenurteil nicht gefalt werden {Fasching Lehr-
buch? Rz 1430).

Der Revision ist Folge zu geben, Die Ureile der Vorinstanzen sind
aufzuheben und die Rechtssache zur neuerlichen Verhandlung und
Entscheidung an das Erstgericht zurGckzuverweisen.

Wirkung der Eintragung in die
Sachverstandigenliste; Privatgut-
achten als Bescheinigungsmittel
im Provisorialverfahren

1.Durch die Eintragung eines Sachverstindigen fiir ein bestimm-
tes Fachgebiet wird keine Befugnis erteilt und auch keine Kom-
petenzen bindend festgelegt, etwa dafll nur der eingetragene
Sachverstindige zu bestimmten Fachfragen Gutachten erstat-
ten darf.

2. Die Eintragung in die gerichtliche Sachverstandigenliste hat nur
Indizwirkung, daB der Sachverstindige gerade auf diesem Fach-
gebiet grundsatzlich eine besondere Sachkunde aufweist und
daher fiir gerichtliche Gutachten auf diesem Gebiet vornehmlich
in Frage kommt,

3. Die konkrete Entscheidung, welcher Fachmann als gerichtlicher
Sachverstindiger oder als Privatgutachter herangezogen wer-
den soll, kann nur nach der tatsachlichen Fachkompetenz im
Einzelfall getroffen werden. Die gerichtlichen Sachverstindigen-
listen geben dazu wertvolle Hilfestellung.

4, Gerichtliche Sachverstédndigengutachten sind keine parate Be-
scheinigungsmittel; wohi aber — und zwar auch fiir die Gegen-
bescheinigung des Antragsgegners — Privatgutachten.

OLG Wien vom 21. Februar 1991, 2 R 238/90

Die Klédgerin begehrt zur Sicherung ihres Unterlassungsbegehrens,

der Beklagten mit einstweiliger Verfigung zu verbieten, im geschéftli-

chen Verkehr zu Zwecken des Wetthewerbes Kunststofflamellenmuf-
fen anzubieten und zu vertreiben, die den Kunststofflamelienmuffen
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der klagenden und gefahrdeten Partei, laut den einen integrierenden
Bestandteil dieser Verfligung bildenden technischen Zeichnungen
und der technischen Beschreibung {Beilagen /A bis ./C), insbeson-
dere in den Abmessungen des inneren Muffenbereiches, der Lénge
des Lamellenrohres, des Abstandes und der MaBe der Dichtrippen
und der Ausfilhrung und Abmessungen der Schnappverbindung im
Sickenbereich, gleich oder verwechselbar dhniich sind.

Die Beklagte beantragt, den Antrag auf Erlassung einer einstweiligen
Verfligung abzuweisen.

Die von der Beklagten vertriebenen Muffenausfilhrungen unterschie-
den sich wesentlich von jenen der Klégerin. Die Beklagte habe Prof.
Dipl-ing. N. N, einen gerichtlich beeideten Sachverstindigen fiir
Elektrotechnik, beauftragt, Befund und Gutachten (ber die von den
Streitteilen vertriebenen Lamellenmuften zu erstatten, Der Sachver-
stédndige sei zum Ergebnis gekommen, daB zwischen den heiden Mut-
fenausfilhrungen kein funktioneller Unterschied bestehe, daB sie sich
aber in einer Reihe von Details wesentlich voneinander unterschei-
den. Der Beklagten sei eine andersartige Gestaltung nicht zumutbar,
weil sie sich an die Zeichnung der Auftraggeberin gehalten habe.
Ohne Beeintrachtigung des technischen Elektes hétte sie keine
andére Konstruktion wahlen kénnen. Fir den Bau ihrer Lamellenmuffe
seien sachliche Momente maBgeblich gewesen. lhr Ziel sei es nicht
gewesen, Verwechslungen mit der Lamellenmuffe der Klagerin
herbeizufithren.

Mit dem angefochtenen BeschluB wies das Erstgericht — den SchiuB-
folgerungen des von der Beklagten vorgelegten Privatgutachtens fol-
gend — den Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfligung ab.

Gegen diesen BeschiuB richtet sich der Rekurs der Klagerin, der nicht
berechtigt ist.

Die Rekurswerberin bezeichnet es als eine sowohl verfahrensrecht-
lich als auch materiellrechtlich unzuldssige Vorgangsweise, daf das
Gericht seine Entscheidung auf das Gutachten des Sachverstandigen
Dipl.-Ing. N. N. gestiitzt habe. Dipl-Ing. N. N. sei Sachverstandiger fur
Elektrotechnik; dieses Fachgebiet habe mit dem vorliegenden
Rechtsstreit nichts zu tun. Hier komme als Sachversténdiger nur ein
Kunststofftechniker oder ein Bausachversténdiger in Betracht, weil es
um die Befestigung derartiger Lamellenmuffen mit dem sie umgeben-
den Baustoff gehe. Auf ein Privatgutachten, welches nicht vom Ge-
genstand der Sachverstindigeneintragung gedeckt sei, kénne im
Provisorialverfahren wohl keine Riicksicht genommen werden.

Durch die Eintragung in die Liste der allgemein beeideten gerichtii-
chen Sachverstandigen flir ein bestimmies Fachgebiet wird keine Be-
fugnis flir eine bestimmte Berufsausiibung verliehen, Es werden da-
durch auch nicht Kompetenzen hindend festgelegt, etwa dafl nur der
eingetragene Sachverstindige zu bestimmien Fachfragen Gutachten
erslatten dart. Die Eintragung in die gerichtliche Sachverstindigenliste
hat vielmehr nur Indizwirkung, namlich dafl der flir das bestimmte
Fachgebiet eingetragene Sachverstédndige gerade auf diesem Spe-
zialgebiet grundsatziich eine besondere Sachkunde (vgl. § 2 Abs. 2 Z 1
lit. a SDG) aufweist und daher fir gerichtliche Gutachten auf diesem Ge-
biet vornehmlich in Frage kommt {vgl. § 351 Abs. 1 ZPO, § 119 Abs. 1
SIPO; Krammer, Die  Allmacht* des Sachverstidndigen, S. 16, Orac
1990). Die konkrete Entscheidung, welcher Fachmann nun als gericht-
licher Sachverstindiger oder auch als Privatgutachter herangezogen
werden soll, kann aber nur nach der tatséchlichen Fachkompetenz im
Einzelfall getroffen werden. Die gerichtlichen Sachverstindigenlisten
geben bei der Auswahl des Sachverstindigen lediglich eine — wenn
auch besonders wertvolle — Hilfestellung; durch sie kann die Gefahr
der Auswahl eines weniger kompetenten Sachverstdndigen klein ge-
halten werden.
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Die Beklagte hat mit dem Gutachten des Dipl.-ing. N. N. ein Privatgut-
achten vorgelegt. Sie hat damit lediglich bewiesen, daB sein Inhalt der
Ansicht des Verfassers entspricht (u. a. JBL, 1971, 144). Wie (berzeu-
gend diese Ansicht ist, hat das Gericht in freier Beweiswirdigung zu
beurteilen, Dal Dipl-ing. N. N, allgemein beeideler gerichtlicher
Sachverstandiger fur Elekirotechnik ist, 1aBt nicht auf seine mangelnde
Kompetenz fir die Begutachtung des hier maBgebenden Sachverhal-
tes schiieBen. Denn Lamellenmuffen werden gerade im Elektrotech-
nikbereich vielfach verwendet; ein Sachversténdiger fir dieses Fach-
gebiet wird daher grundsétzlich in der Lage sein, Produkte dieser Art
miteinander zu vergleichen,

Die Rekurswerberin isl weiters der Auffassung, eine Gegenbescheini-
gung durch die Beklagte sei nicht méglich und zulassig gewesen.
Gegenbescheinigungsmittel seien nur dann aufzunehmen, wenn da-
mit ein einfach gelagerter Sachverhalt glaubhaft gemacht werden
solle. Im vorliegenden Fall (berschritten die Gegenbescheinigungs-
mittel den Rahmen des Sicherungsverfahrens, wenn das Erstgericht
selbst auf die Notwendigkeit hinweise, im Haupiverfahren ein Sachver-
standigengutachten einzuholen. Dies sei auch richlig, weil schwierige
technische Fragen, welche die Beiziehung eines Sachversténdigen
erfordem, ungeachtet allfélliger Privatlgutachten nicht im Provisorialver-
fahren entschieden werden soliten.

Ein vom Gericht einzuholendes Sachverstdndigengutachten ist kein
parates Bescheinigungsmittel. Durch ein soiches Gutachten kann da-
her weder ein Sachverhalt bescheinigt noch eine Gegenbescheini-
gung erbracht werden (siehe OBI. 1960, 89). Daraus folgt aber nicht,
dal es dem Aniragsgegner bei schwierigen technischen Fragen ver-
wehrt wire, Tatsachen zu bescheinigen, die dem geltend gemachten
Anspruch entgegenstehen. |hm steht es vielmehr frei, die Bescheini-
gungsmittel des Antragstellers durch Gegenbescheinigungen zu ent-
kraften, sowelt es die Miltel des Sicherungsverfahrens zulassen [OBI.
1981, 17 — Orienfteppich-Ausstellung). Die Vorlage eines Privatgut-
achtens ist dazu grundsétzlich geeignet

Anmerkung: Zur Beweiswiirdigung von Privatgutachten und zur Mdg-
lichkeit von Feststeliungen auf Grund von Privatgutachten im Provisorial-
verfahren (Verfahren wegen einstweiliger Verfigung) vgl. SV 1990/1, 24.

Honorierung des Privatgutachtens
eines Patentanwaltes im Provisorial-
verfahren

1. Das Privatgutachten eines Patentanwaltes ist im Provisorialver-
fahren ein taugliches Beschelnigungsmittel.

2.Die Ersteliung des Privatgutachtens ist gesondert vom Kosten-
ersatz des Patentanwaltes fiir seine Beratungstitigkeit bei der
Vertassung der AuBerung zu honorieren.

3. Fiir den Kostenersatz ist es gleichgiiltig, ob das Privatgutachten
vom beratenden Patentanwait oder von einem anderen verfaiit
wurde. Das von einem als Parteienvertreter titig gewordenen
Patentanwall stammende Gutachten ist einem anderen Privat-
gutachten gleichgestelll.

OLG Wien vom 21. Marz 1991, 2 R 8/91

Das Erstgericht hat der Beklagten filr das von ihr vorgelegte Privatgut-

achten keinen Kostenersatz zuerkannt. Es vertrat die Auffassung, dai

die Beklagte neben Patentanwalt N. N. keinen weiteren Patentanwalt
zur Verfassung des Privalgutachtens heranziehen hitte missen.

Auch ein Privatgutachten des Patentanwaltes N. N. ware ein taug-

liches Bescheinigungsmittel gewesen,
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Dem hélt die Rekurswerberin entgegen, dal Kosten auch dann aufge-
laufen wéren, héfte Patentanwalt N. N. ein Privaigutachten erstattet
Mit dem zuerkannien Kostenbetrag sei nur dessen Beratungstatigkeit
bei der Verfassung der AuBerung abgegolten worden. Die Erstellung
eines Privatgutachtens wéare gesondert zu honorieren.

Dieser Argumentation mul zugestimmt werden. Kosten wéren unab-
hangig davon aufgelaufen, von wem das Privatgutachten verfaBt wor-
den wire. Es fehit auch jeder Anhalspunkt fiir die Annahme, daB die
Kosten geringer gewesen waren, hitte Patentanwait N. N. das Privat-
gutachten erstattet.

Auch ein von diesem stammendes Privatgutachten wére aber, wie das
Erstgericht zutreffend ausflihrt, ein taugliches Bescheinigungsmittel
gewesen. Der Leitsatz der von der Rekurswerberin zitierten Entschei-
dung OBI. 1978, 149 -~ Schistopper ist durch deren Inhalt nicht ge-
deckt. Die Entscheidung will den Umstand, ,dafl das vom Antrags-
gegner vorgelegte Gutachien von einem Patentanwalt verfaBt wurde,
der fiir den Produzenten als Verreter tatig war, nicht Uberbewertet”
wissen. Es dirfe nicht Obersehen werden, daB ein Privatgutachten
ausschlieBlich auf Kosten des Bestellers verfait werde und es somit
im Wesen eines soichen Gutachtens liege, daB die Interessen des
Bestellers weitgehend ber(cksichtigt warden.

Diesen Ausfilhrungen ist nicht zu entnehmen, daB die Glaubhaftma-
chung durch das Gutachten eines als Parteienverireter atig geworde-
nen Patentanwaltes nicht zuldssig wére. Das von einem solchen
Palentanwalt stammende Gutachten ist vielmehr einem anderen
Privatgutachten gleichgesteilt

Bem Kostenrekurs war Folge zu geben. Die angefochiene Kostenent-
scheidung war dahin abzu&ndern, dafi der Beklagten weitere
S 39.300,— an Kosten zuerkannt werden.

Sachverstandigengebiihren:
bestimmung —

Beschwerde an den OGH;
Analysekosten fur das Gutachten
eines Schieisachverstandigen

1.Gegen die Bestimmung von Sachverstandigengebiihren durch
das Berutungsgericht im Zuge einer Beweiswiederholung im
Strafverfahren ist die Beschwerde an den OGH zulissig.

2.Dem Verleidiger des Angeklagten mufi Gelegenhelt gegeben
werden, sich zum Gebihrenantrag des Sachversténdigen zu du-
Bern. Ist aus der Beschwerde zu erkennen, welche Mangel nach
Ansicht des Beschwerdefiihrers dem Gebiihrenbestimmungsan-
trag und dem bekimptten BeschluB anhaften, ist es entbehrlich,
den Beschiull aufzuheben.

3. Fiir chemische und physikalische Analysen von GeschoBsplitter
besteht im GebAG kein Tarif. Die Kosten fiir diese Leistungen,
die besondere wissenschaftliche Kenntnisse und den Einsatz,
von Spezialapparaturen voraussetzen, sind nach richterlichem
Ermessen zu bestimmen (§ 34 Abs. 2 GebAG).

4.1st der verzeichneie und zugesprochene Betrag nach der Ge-
richtserfahrung ersichtlich nicht Gberhéht, bedarf er keiner Auf-
schiiisselung.

OGH vom 29. November 1990, 12 Os 133/90-6
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Im Zuge einer Beweiswiederholung ersuchte das Oberlandesgericht
als Berufungsgericht in der aus dem Spruch ersichtlichen Strafsache
den gerichtlichen beeideten Sachverstdndigen fir Waffen- und
Schiefwesen Ing. N. N. um ein Gutachten dar(iber, ob (in einem ge-
wilderten Rehbock vorgefundene) Geschofspliter aus derselben
Serie und Type stammten wie die (beim Angeklagten sichergestelliten)
Patronen. Die vom genannten Sachverstdndigen mit einer verglei-
chenden Materialanalyse betraute Firma X. flihrte eine rasterelektro-
nenmikroskopische Element-Analyse, eine zerstérende Voruntersu-
chung mittels Funkenemissionsspektrometrie und zur Absicherung
der halbquantitativen Ergebnisse aus der zuletzt angefihrten Uinter-
suchung nach naBchemischem Aufschlufl eine quantitative Zusatzun-
tersuchung auf mehrere Elemente mitiels Atomabsorptionsspekiro-
skopie durch und stellte die Ergebnisse tabellarisch dar. Als
Analysekosten wurde inklusive Mehrwertsteuer ein Betrag von 15.120
Schilling in Rechnung gestellt, den der genannte Sachverstindige
ersichtlich beglich und in seine Gebihrenncte libernahm.

Mit dem angefochtenen Beschlufl wurden die verzeichneten Ge-
bihren antragsgemaf bestimmt und in Ansehung der Auftrags-
erteilung an die Firma X. in der Begrindung ausgeflihr, daf die Tatig-
keiten dieser Firma im Rahmen der Befundaufnahme durch den
Sachverstandigen angefallen seien, sodaf (auch) diesbeziglich § 34
GebAG zur Anwendung komme. Im (brigen seien die vom Sachver-
standigen geltend gemachten Gebtihren im Hinblick auf das Gebih-
renanspruchsgesetz 1975 nicht Gberhdht und daher antragsgeman zu
bestimmen gewesen.

Die vom Verteidiger dagegen fristgerecht erhobene Beschwerde ist
zwar zulassig (siehe EvBl 1988/56), sachlich aber nicht begrindet.
Einzurdumen ist dem Rechtsmittel zwar, daB das Oberlandesgericht
entgegen § 39 Abs. 1 GebAG dem ausgewiesenen Verteidiger keine
Gelegenheit gab, sich zum diesbeziiglichen Gebiihrenantrag zu du-
Bern. Da jedoch die Beschwerde klar erkennen |48t, welche Mangel
nach Ansicht des Beschwerdefiihrers dem GebUlhrenbestimmungsan-
frag und dem damit inhaltlich Gbereinstimmenden bekémpften Be-
schlufd anhaften, erscheint es entbehrlich, aus dem gegebenen Ver-
fahrensmange| kassatorische Kensequenzen abzuleiten.

Meritorisch ist davon auszugehen, daf die von der Firma X. durchge-
fihrten chemischen und physikalischen Analysen der sichergesteliten
Geschofsplitter Leistungen umfaft, die in den Tarifen des Gebiihren-
anspruchsgesetzes nicht genannt sind, die aber ersichtlich besondere
wissenschaftliche Kenntnisse und den Einsatz von Spezialapparatu-
ren voraussetzten und demnach vom Oberlandesgericht nach richter-
lichem Ermessen bestimmt werden konnten (§ 34 Abs. 2 GebAG),
wobei der verzeichnete (und zugesprochene) Betrag angesichts der
Ant der vorgenommenen Spezialuntersuchungen nach der Gerichtser-
fahrung ersichtlich nicht Gberhdht erscheint und mithin keiner Auf-
schliisselung bedurfte.

Sachverstandigengebiihren-
bestimmung —
Kein Rekurs an den OGH

1. Gegen Entscheidungen der zweiten Instanz iber Gebiihren der
Sachverstéindigen ist der Rekurs an den OGH gemiB § 14 Abs. 2
Z 4 AufiStrG in der anzuwendenden Fassung der WGN 1989
unzulissig.
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2.Dabei macht es keinen Unterschied, ob die zweite Instanz in
Erledigung eines Rechimittels oder unmittelbar iiber die Gebiih-
ren entschieden hat, die im Zuge des Rekursverfahrens vor ihr
entstanden sind.

OGH vom 21. Mai 1990, 1 Ob 593/90

in dem seit 1981 anhéngigen Verfahren zur Prifung der Notwendig-
keit der Bestellung eines Sachwalters fir die Betroffene gab das
Kreisgericht Ried im Innkreis als Rekursgericht mit Beschlul vom 13,
Februar 1990, B 300, 301/89-237, dem Rekurs der Betroffenen teil-
weise Folge, bestellte gemal § 273 ABGB einen Sachwalter und
umschrieb im einzelnen den von diesem zu erledigenden Kreis von
Angelegenheiten (§ 273 Abs 3 Z 2 ABGB).

Mit dem angefochtenen Beschlufl bestimmte das Rekursgericht die
GebOhren von drei, der Rekursverhandlung vom 13, Februar 1990
beigezogenen, medizinischen Sachverstdndigen, wies den Rech-
nungsfilhrer an, diese Gebihren aus Amtsgeldern zu Uberweisen und
verpfiichtete die Betroffene zum Ersatz dieser Sachverstandigenge-
biihren nach § 252 Abs 2 AuRSHrG.

Das Oberlandesgericht Linz erkldrte sich mit seinem Beschluf3 vom
26. April 1990, AZ 5 R 48/90, zur Entscheidung Uber den Rekurs der
Betroffenen ,an das Rekursgericht* — worunter das Kreisgericht Ried
im Innkreis das Oberlandesgericht Linz verstand — gegen den Ge-
blhrenbestimmungsbeschlu als unzustandig und Gberwies die
Rechtssache geman § 44 Abs 1 UJN dem Obersten Gerichtshof.

Der Rekurs der Betroffenen ist nicht zulassig.

Gemah § 14 Abs 2 Z 4 AuBStrG in der anzuwendenden Fassung der
WGN 1989 ist der Rekurs, wie auch schon bisher nach § 14 Abs 2
AulStrG und § 528 Abs 1 ZPO, gegen die Entscheidungen der zwei-
ten Instanz Gber Gebiihren der Sachversténdigen unzuldssig. Dabei
macht es keinen Unterschied, ob die zweite Instanz in Erledigung
eines Rechismittels oder wie hier unmittelbar Uber Gebihren ent-
schieden hat, die im Zuge des Rekursverfahrens nach §§ 249 f
AuBStrG idF des Art IV des BG iber die Sachwalterschaft fur behin-
derte Personen, BGBI 1983/136, vor ihr entstanden sind {vgl. EFSlg
34,834, 57 29/181 = EvBI 1967/119 und JBI 1963, 381 zum ent-
sprechenden Fall der Bestimmung der Sachverstéandigengebihren

durch das Widerspruchsgericht im friheren Entmindigungsverfahren;
8 Ob 545/86 ua).

Aus der Varschrift des § 41 Abs 1 GebAG 1975 kann nicht die Zulds-
sigkeit des Rekurses gegen die Bestimmung einer Sachverstandi-
gengebihr durch das Gericht zweiter Instanz abgeleitet werden. Das
GebAG regelt blof die Frage der Gebiihren der Zeugen und Sachver-
standigen; es greift aber in allgemeine Belange der Gestaltung des
Verfahrens nicht ein, sodaf die Rechtsmittelbeschrinkung des § 14
Abs 2 AuBStrG durch diese Vorschrift nicht beriihrt wird (SZ 39/181;
JBI 1963, 391; 8 Ob 545/86 ua).

Gegen einen im Zuge einer Beweiswiederholung ergangenen
SachverstindigengebiihrenbestimmungsheschiuB des Berufungs-
gerichts ist ein Rekurs an den OGH nicht zuléssig.

OGH vom 26. Septemnber 1990, 2 Ob 73/90

Das Berufungsgericht nahm eine Beweiswiederholung vor, in deren
Rahmen der Sachverstandige N. N. ein Gutachten erstattete. Mit dem
angefochtenen BeschluB bestimmie das Berufungsgericht die Gebiih-
ren des Sachverstindigen und wies ein Mehrbegehren des Sachver-
sténdigen ab.

Gegen diese Beschiufl des Berufungsgerichtes richtet sich der He-
kurs des Sachverstiandigen.

Das Oberlandesgericht Wien, dem dieser Rekurs vom Berufungsge-
richts vorgelegt worden war, erklane sich zur Entscheidung nicht zu-
stindig und Oberwies den Rekurs an den Obersten Gerichtshof.

Der Rekurs ist nicht zuléssig.

Angefochten ist ein im Berufungsverfahren ergangener Beschluf des
Berufungsgerichtes. Gegen einen solchen ist ein Rekurs nur in denim
§ 519 Abs 1 ZPO angefiihrten Fallen zuldssig. Ein solcher Fall liegt
aber nicht vor. Auch aus § 41 Abs 1 GebAG 1975 kann nicht die
Zuldssigkeit des Rekurses gegen die Bestimmung einer Sachver-
stindigengeblhr durch das Gericht zweiter Instanz abgeleitet werden,
weil das Gebilhrenanspruchsgesetz in allgemeine Belange der Ge-
staltung des Verfahrens nicht eingreift (SZ 39/181; 1 Ob 593/90 ua).
Der Rekurs war daher zurlckzuweisen.

Dr. Harald Krammer
Senatsprasident des OLG Wien

Anmerkungen zu 1 Ob 593/90 und 2 Ob 73/90 —
Uberlegungen zum anzuwendenden
Verfahrensrecht bei der Bestimmung

von Sachverstandigengebiihren

Den beiden oben wiedergegebenen Entscheidungen des OGH kann
weder dem Ergebnis nach noch der Argumentation der Begriindung
nach beigepflichtet werden. Sie wiederholen ohne néhere inhaltliche
Priifung der Zulassigkeitsfrage Rechtsséize einer friheren Judikatur
{vgl. die Entscheidungen 29, 30, 32 und 36 zu § 41 GebAG in
Krammer-Schmidt, SDG-GebAG2), daB namtich aus § 41 Abs. 1
GebAG nicht die Zuldssigkeit des Rekurses gegen die Bestimmung
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einer Sachverstandigengebilhr durch das Gericht zweiter Instanz
abgeleitet werden kann, und daB das GebAG in die allgemeinen Be-
lange der Gestaltung des Verfahrens nicht eingreift. Fir diese — apo-
diktischen — Aussagen findet sich auch in der &lteren Rechtsprechung
keine weitere Begriindung; sie werden in den zahlreichen Entschei-
dungen stets blof weitergeschrieben. Auf die zu dieser Judikatur ge-
duBerte Kritik (vgl. Krammer, Aktuelle Fragen zum Geblihrenrecht, SV
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1983/3, 3; Krarmmer, Verletzung des Parteiengehdrs nach § 39 Abs 1
Satz 4 GebAG — Nichtigkeitsgrund oder Verfahrensmangel, ein Bei-
tfrag zur Frage der im Gebilhrenbestimmungsverfahren anzuwendean-
den Verfahrensvorschriften, SV 1985/4, 4; Krammer-Schmidt, SDG-
GebAG2, Anm. 5 zu § 41 GebAG) wird nicht eingegangen.

Der Argumentation des OGH ist zu erwidem:

Das GebAG regelt nicht bloR die Frage der Gebihren der Zeugen und
Sachversténdigen. Es grelft — etwa in den Bestimmungen des § 38
(Geltendmachung der Gebilhr), § 39 (Bestimmung der Gebihr), § 40
{Zustellung} und § 41 (Rechismittel) — in aligemeine Belange der
Gestaliung der gerichtlichen Verfahren, natirich beschrankt auf das
Sachverstindigengeblhrenbestimmungsverfahren, &ndemnd ein. So
sind dem § 41 GebAG fir zivilgerichtliche Verfahren Verfahrensson-
derbestimmungen hinsichtlich der Rekursfrist (einheitliche Rekursfrist
von 14 Tagen fiir alle Verfabren; 1975 bestanden noch unterschiedli-
che Rekursfristen, etwa fiir das Exekutionsverfahren), der Rechtsmittel-
zulassigkeit (kein Rekurs gegen Beschliisse, mit denen ein Geblhren-
vorschul3 gewahn wird), aber auch zur Rechisanwaltspfiicht und zu den
Maglichkeiten eines Protokolarrekurses (abweichend von § 520 ZPQ)
sowie zu den Kostentragungsvorschriften (kein Verfahrenskosten-
ersalz, anders als §§ 41 ff ZPO) zu ertnehmen. Digse Vertahrenssonder-
bestimmungen des GebAG gehen, allgemeinen Auslegungsgrundsétzen
folgend, als leges speciales fir das Sachverstandigengeblihren-
bestimmungsverfahren den aligemeinen Verfahrensvorschriften der
ZPO und des AuBStrG vor. Aus welchem Grund nun aber der Vorschrift
des § 41 Abs 1 GebAG, wonach die im § 40 GebAG genannten
Personen binnen 14 Tagen gegen den Gebihrenbestimmungsbeschluf
in Zivilsachen den Rekurs an den (bergeordneten Gerichtshof erheben
kénnen, ein normativer Gehalt im Hinblick auf die Rekurszulassigkeit
abzusprechen ist, wird vom OGH nicht ausgefiihr. ZPO, AuBSIrG und
GebAG sind auf der gleichen Stufe stehende einfache Gesetze; ein
Vorrang® der Verfahrensregelung der ZPQ oder des AuBStrG vor der
des GebAG ist wohl nicht begriindbar.

In diesem Zusammenhang muB auf die -~ meines Erachiens zutref-
fende — Judikatur des OGH in Strafsachen hingewiesen werden [vgl.
Krammer-Schmidt, SDG-GebAG2 E 38 zu § 41 GebAG; zuletzt SV
1888/4, 23, SV 198971, 17 und in diesem Heft SV 1991/2, Seite 25). In
Strafsachen judiziert der OGH, daB immer dann, wenn das Oberlan-
desgericht die Gebiihren eines Sachverstandigen {Dolmetschers] als
erstinstanzliches Gericht bestimmt hat, die Beschwerde an den OGH
zuldssig ist Denn ,als lex specialis” gehe “§ 41 Abs 1 GebAG den
allgemeinen strafprozessualen Vorschriften (ber die Bekampfung von
Kostenentscheidungen (§§ 392, 395 StPQ) vor.”

Aber auch die Bestimmungen des § 14 Abs 2 Z 4 AuBStrG und des
§ 528 Abs. 2 Z 5 ZPQ, je in der anzuwendenden Fassung der WGN
1989, vermédgen die vom OGH in den Entscheidungen 1 Ob 593/90
und 2 Ob 73/90 vertretene Ansicht nicht zu stiiizen. § 14 AuBStrG und
§ 528 ZPO befassen sich nach ihrer eigenen Umschreibung des Re-
gelungsbereichs im jeweils ersten Absatz mit der Frage, wann gegen
den BeschluB des Rekursgerichtes ein Revisionsrekurs zuldssig ist
In den erwdhnten Bastimmungen (§ 14 Abs 2 Z 4 AuBSHrG und § 528
Abs 2 Z 5 ZPO) wird dann angeordnet, daB der Revisionsrekurs (ber
die Gebihren der Sachversténdigen” jedenfalls unzuléssig ist. Diese
Vorschriften besagen daher nach ihrem klaren Wortlaut nur, daB es in
Gebihrensachen der Sachversténdigen lediglich zwei Instanzen gibt
und daf3 eine Appellation an die dritte Instanz, den OGH, jedenfalls
ausgeschlossen isl. Die Frage der Zulassigkeit eines Rekurses fiir
den Fall der erstmaligen Geblihrenbestimmung durch das Rekursge-
richt wird weder in § 14 AuBStrG noch in § 528 ZPO geregelt,

HEFT 2/1991

Auch der vom OGH zur Begriindung der Unanfechtbarkeit des im
Berufungsverfahrens gefaBten Gebiihrenbestimmungsheschlusses her-
angezogene § 519 ZPO kann diese Enischeidung nicht fragen.
Denn wenn § 519 Abs. 1 ZPO den Rekurs gegen einen im Berufungs-
verfahren ergehenden Beschiufl des Berufungsgerichts nur fir zulds-
sig erklart, soweit das Berufungsgericht die Klage oder die Berufung
ohne Sachentscheidung aus formelien Griinden zurlickgewiesen hat
(Z 1) oder soweit das Berufungsgericht das angefochtene Uneil auf-
gehoben und die Rechtssache an das Ersigericht zurlickverwiesen
und wenn es dabei ausgesprochen hat, daB der Rekurs an den OGH
zulassig ist (Z 2), so geht es dabei jeweils um das Rechtsschutzbegeh-
ren des Kligers und die durch diese Norm (§ 519 ZPQ) eingeschrank-
ten Verfahrensanspriiche der Prozefparteien im Verfahren um den
Streitgegenstand selbst, die Frage der Rekurszulédssigkeit bei der Be-
stimmung von Sachverstindigengeblhren gehdrt wegen der Ver-
schiedenheit des Verfahrensgegenstands sicher nicht zum Rege-
lungsbereich des § 519 ZPO. Dazu kann erganzend auch auf §519
Abs 2 ZPO hingewiesen werden.

Gegenstand des Sachverstindigengebihrenbestimmungsverfahren

ist der Rechisschutzanspruch des Sachverstdndigen (sein Honoraran-
spruch, oft in betrachtiicher Hohe). Die Entscheidung (iber den Gebiih-
renanspruch des Sachverstandigen hat in einem in gewisser Weise
selbstandigen Zwischenverfahren zu erfolgen, fir das das GebAG in
seinen §§ 38 bis 42 verfahrensrechtliche Sonderbestimmungen vor-
sleht. Soweit in diesen Verfahrensvorschriften einzelne Materien ge-
regelt sind (z. B. Geltendmachung des Gebihrenanspruchs, Beschei-
nigung, entscheidendes Organ, Zustellung, Rechtsmittel, insbe-
sondare die allgemeine Rechtsmittelzuldssigkeit, Kostenersatzaus-
schluB usw), gelten diese Bestimmungen grundsatzlich fir alle
Verfahrensarten und sind als abschlieBende, sonstige Verfahrensvor-
schriften verdrangende Regelungen anzusehen.

Soweil aber das GebAG keine besonderen Verfahrensvorschriften
enthélt, sind fiir das Zwischenverfahren der Sachverstindigengebiih-
renbestimmung die aligemeinen verfahrensrechtlichen Bestimmun-
gen jener Verfahrensant erganzend anzuwendan, in der das Hauptver-
fahren gefihrt wird; also etwa die Bestimmungen der ZPO |, des
AuBStrG oder der StPQ, Im ZivilprozeB sind daher im Gebiihrenbe-
stimmungsverfahren die Vorschrifien ber die Nichtigkeitsgriinde des
§ 477 ZPQ, aber auch ber das Neuerungsverbot (§ 482 ZPO) anzu-
wenden. Die Konstruktion eigener Verfahrensnormen durch die
Rechtsprechung — dies wird gelegentlich damit begrindet, da das
Gebiihrenbestimmungsverfahren .ein dem AuBerstreitverfabren an-
gendhertes Verfahren eigener Ant“ sei (so OLG Linz vom 23. 4. 1985,
3 b R 46/85) — ist hochst problematisch, weil sie zu Rechtsunsicherheit
iiber die konkret anzuwendenden Verfahrensnormen fithrt (vgl.

Krammer aa0 SV 1985/4, 4).

Am Gebiihrenbestimmungsverfahren sind nicht nur die ProzeBpar-
teien, sondem vor allem auch weitere Personen beteilig, namlich in
erster Linie der Sachverstandige, aber auch der Bund, der in manchen
Fallen letztlich fiir die Gebiihren aufkommen muB. In diesem Zwi-
schenverfahren geht es nicht nur um die Verfahrens- und Rechtsmit-
telrechte der ProzeBparteien, die in der ZPO und dem AuBSHrG gere-
gelt werden, sondem vor allem auch um die des Sachverstindigen,
iiber dessen Rechtsschutzbegehren durch die Gebithrenbestimmung
entschieden wird, in einzelnen Fallen auch um die des gebiihrentra-
gungspflichtigen Bundes.

Die Verschiedenheit des Verfahrensgegenstandes gegeniiber dem
Hauptverfahren und die Verfahrensbeteiligung weiterer Personen (des
Sachverstandigen, allenfalls des Bundes) erfordern es, die Rechtsmit-
telzuléssigkeit im Gebiihrenbestimmungsverfahren losgeldst von den
nur das Verahren in der Haupisache betreffenden Rekursbeschrén-
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kungen der §§ 517, 518 und 519 ZPO zu sehen. § 41 Abs 1 GebAG,
der fir alle Verfahren ohne jede Einschrankung die allgemeine
Rechtsmittelzul4ssigkeit bei — erstinstanzlichen — Beschlissen
ber Sachverstandigengebihren ausspricht, verdrangt und reduzier
als lex specialis fir das Gebuhrenbestimmungsverfahren den
Anwendungsbereich der erwdhnten Rekursheschrinkungen der
§§ 517—519 ZPO auf das Hauptverfahren zwischen den ProzeB-
parteien iber den eigentlichen Streitgegenstand. § 41 Abs 1 GebAG wird
aber andererseits durch § 528 Abs 2 Z 5 ZPQ und § 14
Abs 2 Z 4 AuBSKrG insofern erganzt, als in Angelegenheiten der
Sachverstandigengeblihrenbestimmung stets nur zwei instanzen befat
werden kénnen {im gleichen Sinn bereits Krammer aa0Q
SV 1985/4, 4).

Zusammenfassend ist festzuhaiten, daB ZPQ und AuBSIrG in Wahr-
heit keine Regelung der Rekurszulassigkeit bei erstinstanzlicher Be-
stimmung der in einem Rechtsmittelverfahren entstandenen Sachver-
sténdigen-(Dolmetscher-)geblihren durch das Rekurs- oder Berufungs-
gericht enthalten. Es gilt vielmehr § 41 Abs 1 GebAG, der den Rekurs
an den Ubergeordneten Gerichtshof, das ist bei allen Rekurs- und
Berufungsgerichten funktionell der OGH, zulaBt Dieses Ergebnis ist
im Hinblick auf die Aufgabe des OGH zur Wahrung der Rechiseinheit,
Rechtssicherheit und Rechtsentwickiung (vgl. § 502 Abs 1 ZP0O) auch
durchaus wiinschenswert Eine Uberflutung des OGH mit Sachver-
standigen-(Dolmelscher-)jgebihrensachen ist wegen des Revisions-
rekursausschlusses des § 528 Abs 2 25 ZPQ und des § 14 Abs 2 Z 4
AuBSHG nicht zu besorgen.

Arzttarif (§§ 43 Abs. 1 Z 1 lit. d,
34 Abs. 2 GebAG)

1.Filr gin neurologisches und psychiatrisches Gutachten gebihrt
zweimal der Gebiihrenansatz nach § 43 Abs. 1 Z 1 lit. d GebAG.

2.Der Gebiihrenanspruch nach § 43 Abs. 1 GebAG umfaft nur
typische Leistungen. Firr zusatzliche Vorarbeiten {Auswertung
von Hilfsbefunden} steht dem Sachverstandigen eine weitere
Gebiihr nach § 34 Abs. 2 GebAG (hier: § 1200,—) zu.

OLG Wien vom 8. Mirz 1991, 32 Rs 15/¢1

Mit dem angefochtenen BeschluB bestimmte das Erstgericht die Ge-
blihren des Sachverstandigen Prof. Dr. N, N, fir sein Guiachten vom
13. 8. 1980 mit S 4764,—, beinhaltend unter anderem eine Gebihr fiir
Miihewaltung gemat § 43 Abs. 1 fir ein neurologisches Gutachten
von S 1046,— und eine weitere fiir ein psychiatrisches Gutachten in
derselben Hohe, sowie eine Geblhr fir Auswertung der Hilfsbefunde
von S 1200,—.

Gegen diesen Beschluf richtet sich der Rekurs der beklagten Partei
mit dem Antrag, ihn abzuéndern und die Gebiihr auf 5 2254,— herab-
zusetzen,

Der Rekurs ist nicht berechtigt.

Die beklagte Partei wendet sich gegen den Zuspruch einer Gebuhr fiir
Mihewaltung geman § 43 Abs. 1 Z 1 GebAG fir ein neurologisches
Gutachten und eine fir ein psychiatrisches Gutachten neben der
Gebiihr gemaB § 34 Abs. 2 GebAG.

Nach der in § 43 Abs. 1 Z 1 lit. d GebAG gebrauchten Disjunktion
(heurologische oder psychiatrische Untersuchung) wird anerkannt,
daB sich diese beiden Fachgebiete ungeachtet der Verklammerung
durch ein Facharzigebiet so weit voneinander in Methode und Gegen-
stand unterscheiden, daB eine gesonderte Gebiihr fir Mihewaltung
zusteht. Das Rekursvorbringen, das Gutachten betreffe lediglich die
.Becbachtung und Feststellung von Art und Haufigkeit epileptischer
Anfille* geht fehl. Dieses Gutachten beinhaltet nicht nur eine Beob-
achtung des Klagers, sondern eine besonders zeitaufwendige Unter-
suchung einschlieBlich einer testpsychalogischen Untersuchung (wo-
bei Oberdies der Zusammenhang mit einer in das Fachgebiet der
Dermatclogie fallenden Allergie zu erdrtern war). Deshalb wird der
Gebihrenanspruch gemas § 43 Abs. 1 GebAG, der nur typische Lei-
stungen umfassen kann, durch die weitergehende Gebiihr nach § 34
Abs. 2 GebAG nicht verdrangt, wenn neben dem Gutachten noch
zusétzliche Vorarbeiten (Befundauswertung) erbracht werden musten.
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Allgemeiner Teil der Gebiihren-
ordnungen fiir Ziviltechniker —
neuer Zeitgebuhrensatz

(ab 1. 4. 1991)

Mit der 87. Verordnung der Bundes-Ingenieurkammer, ZL 141/91, die
am 1. 4. 1991 in Kraft getreten ist, wurde auf Grund des § 31 Abs. 1
des Ingenieurkammergesetzes, BGBL. Nr. 71/19689, von der Bundes-
Ingenieurkammer die Zeitgrundgebihr wie folgt festgesetzt:

Je Stunde (und mindestens) 5616,—
Die Nichtuntersagung der Verbindlicherklarung als Mindestgebihr
durch das Wirtschaftsministerium ist in Kirze zu erwarten.

Dieser neu fesigesetzte Zeitgrundgebiihrensatz tragt nach gesetz-
méfRiger Abwickiung des Verfahrens gem#B § 31 Abs. 1 des Inge-
nieurkammergesetzes der Leistung und dem Aufwand sowie den ge-
samtwintschaftlichen Verhéltnissen Rechnung.

GemiR § 4 des Allgemeinen Teiles der Gebilihrenordnungen, weicher
ab 1. 1. 1989 glitig Ist, erfolgt die Zeitverrechnung nach neu geregel-
fen Leistungsfaktoren und Klassen auf Basis der Zeitgrundgebiihr.

Daraus ergeben sich mit der derzeit glitigen Zeitgrundgebihr von
§616,— flr die einzelnen Klassen gemaB § 4 folgende Werte:

Klasse Spalte 1 Spalte 2 (gerundet)
Vit S 1.232— S 1.232,—
Vil S 924 S 924,—
Vi S 770,— S 770,—
v S 708,40 S 708~
v S 616— S 616,—
n S 49280 S 493,—
I S 40040 S 400—
I § 308— S 308-—

Diese neuen Zeitgebilhren gemaB Spalte 1 wurden als Mindestgebilh-
ren festgesetzt und traten am 1. 4. 1991 in Kraft.

Die gerichtliche und auBergerichtliche Sachverstidndigentétigkeit falit
in die Klasse VIl (Stundensatz ab 1. 4. 1991: § 1.232,—).
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Mitteilungen + Berichte

Friedrich Mayer — Technischer Rat

sy Kollegen Baumeister Ing.
Friedrich Mayer, dem Cb-
mann der Fachgruppe
JBauwesen’, wurde mit
Entschliefung des Herrn
Bundesprasidenten vom
27. 11. 1990 der Titel
.rechnischer Rat* verfie-
hen. Wir gratulieren herz-
lich und treuen uns, daB
das berufliche Wirken
unseres Mitgliedes und
Fachgruppenobmannes in
dieser Weise gewlrdigt
wurde.

Peter Stelzl — Baurat

Kollegen Dipl.-ing. Dr.
techn, Peter Stelzl, Inge-
nieurkonsulent flr Eleidro-
technik, Obmann der Fach-
gruppe ,Maschinen —
Elektro®, wurde mit Ent-
schlieBung des Herrn
Bundesprasidenten vom
17.1.1991 der Tite! ,Bau-
rat h. ¢." verliehen. Wir
gratulieren herzlich und
freuen uns, dal das beruf-
fiche Wirken unseres Mit-
gliedes und Fachgrup-
penchmannes in dieser
Weise gewdrdigt wurde.

stellen haben.

Wichtig fur alle im Jahr 1986 erstmalig
beeideten Sachverstandigen

Wir machen darauf aufmerksam, da3 alle Sachversténdigen, die erstmals 1986 beeidet wurden, langstens bis Ende
September 1991 den Antrag auf Aufhebung der Befristung bei dem Gerichtshof, bei dem sie allgemein beeidet sind, zu

Im Antrag sind die gerichtlichen Verfahren, in denen der Sachverstindige seit seiner Eintragung, bei oftmaliger Heranzie-
hung zumindest im letzten Jahr vor der Antragstellung, tatig geworden ist, mit Aktenzeichen und Gericht anzufihren. Der
Antrag ist mit einem 120-Schiiling-Bundesstempel zu vergebihren.

Delegiertenversammiung 1991,
Freitag, 19. April 1991.

Die Uberreichung der goldenen Ehrennadel des Hauptverbandes an den em. Préa-
sidenten des QLG Graz, Herm Dr. Walter Wolf durch Prasident FRollwagen. Rechts
auf demn Bild Herr Justizminister a. D. Dr. Egmont Foregger.
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Milder Sonnenschein im etwas unfreundlichen April begriBte die aus
allen Landesteilen nach Karnten herbeigeeilten Delegierten, 43 an der
Zahl, als Reprasentanten unserer mehr als 5000 Mitglieder im Josefinen-
hof, Hotel im Park in Warmbad Villach.

Unsere Tagung wurde durch eine Anzahl illustrer Ehrengéste beehrt
Nicht nur der ,Hausherr® des Gastlandes, Landeshauptmann Dr. Jorg
Haider war anwesend, sondern es war auch eine besondere Auszeich-
nung, den Bundesminister a. D. Dr. Egment Foregger mit Gattin be-
griiBen zu kénnen. Folgende weitere Ehrengaste waren erschienen: In
Vertretung des Villacher Biirgermeisiers der Fremdenverkehrsdirektor
Dipl. Vw. Erich Mair, der Prasident des OLG Graz,Dr. Josef Kropiunig, der
Prasidialvorstand des OLG Graz, Senatsprasident Dr. Jirgen Schiller,
der Prasident des LG Klagenfurt, Br, Max Martinz, der Leitende Staatsanwalt
der Staatsanwalischaft Klagenfurt, Hofrat Dr. Erwin Grimschitz, der Vize-
prasident des LG Klagenfurt, Dr. Herbert PRanzelt, der Vorsteher des
Bez. Ger. Villach, Dr. Matthias Haselberger, sowie der Prasident des
Oberlandesgerichtes Graz a. D. Dr. Walter Wolf und Dr. Walter Breiten-
huber, Prasident des LG Graz i. R.

Die Teilnahme solcher bedeutender Reprdsentanten unserer Justiz
zeigte wieder einmal, wie sehr die Tatigkeit der Sachverstindigen fiir die
Rechtsprechung in Osterreich anerkannt ist, bediirffen doch im heutigen
technisierten Zeitatter ein GrofBteil aller Rechtsfille des Beistandes eines
spezialisierten Gerichtshelfers.
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Berichte + Mitteilungen + Seminare

Président BR hc. Dipl.-Ing. Rollwagen leftele souverin — wie immer
— die Sitzung und ging in seinem einleitenden Bericht besonders auf
verschiedene Verbandsfragen ein:

Entwicklung des Verbandes (Mitgliederstand), Eintragungsverfahren in
die SV-Liste, Kanellgericht, Liegenschafisbewerlungsgesetz, internat.
Beziehungen, Replik auf die Behauptung der ungebiihrich langen Dauer
von Gerichtsverfahren wegen Verzégerungen durch die Arbeit unserer
Sachverstindigen, Novelle zum GebAG.

£in besonderes Anliegen unseres Verbandes war die Uberreichung der
goldenen Ehrennadel des Hauptverbandes an den em. Préasidenten des
OLG Graz, Herrn Dr. Walter Wolf, flr seine besonderaen Verdienste um
das Sachverstandiganwesen in seinem Wirkungsbereich,

Von den folgenden GruBadressen der Ehrengdsie ist insbesonders die
Laudatio des Herrn BM. a. D. Dr. Foregger fir den geehrten Dr. Walter
Wolf hervorzuheben. Wahrend er einleitend auf die groBe Bedeutung des
Wirkens der Sachverstandigen hinwies, ging er anschlieBend in (iberaus
beriihrenden, persdnlichen Worten auf die groBen Verdienste des Aus-
gezeichneten gin.

Die weitere Abwicklung der Tagesordnung ging in der Gblichen Form
unseres Verbandslebens mit Fragen, Antworten und Diskussionen vor
sich.

Die Einladung des Landesverbandes Steiermark und Kamten zum Mittag-
8ssen unterbrach die angeregten Gesprache, welche nach Tisch forige-
setzt wurden, Zum Leidwesen vieler entfiel dadurch die Exkursion zu den
Draukraftwerken.

Die néchste Delegiertenversammiung des Hauptverbandes findet in
Wien zu einem groBen Anlaf statt: der 80-Jahrfeier des Beslehens des
Hauptverbandes der Sachverstandigen.

Das Treffen der Delegierten fiihrte zu manch’ kollegialem Fachgesprach
und diente besonders auch der Pflege eines freundschaftichen Kontak-
tes.

... ging gelungene Veranstaltung! Ing. Alfred Gutmann

Landesverband fur Wien, Niederdsterreich
und Burgeniand

1010 Wien, Dolbhoffgasse 3/5 Tel. (0222) 424546, Fax: 4311 56

Grundseminar fiir Sachverstandige

Thema: Gerichts- und Privalgutachten — Schadensanalyse —
Schemata fiir Gutachten im Zivil- und Strafproze — Schiedswesen
—Verhalten vor Gericht — Gebiihren — Schadenersatzrecht —
Beweissicherung — Rechtskunde

Termine: Mittwoch, 11. September und Dennerstag, 12. September
1891, Mittwoch, 6. November und Donnerstag, 7. November 1991 im
Berghotel Tulbingerkogel jeweils von 9 bis ca. 18.00 Uhr

Vortragende: Dr. Harald KRAMMER, Senatsprasident des OLG
Wien, Mag. Dr. Ernst SCHODL, Richter des ASG Wien

Tagungsort: Berghotel Tulbingerkogel, 3001 Mauerbach bei Wien
Prels: inklusive zweier Mittagessen, umfangreicher Skriplen sowie
der 20%igen Umsatzsteuer

3 4.000,— fur Nichtmitglieder

S 3.300,— fir Mitglieder des Haupiverbandes

Wir mochten besonders darauf hinweisen, daB fur Arzte nur der erste
Tag des Seminares von nteresse ist und daher auch jeweils nur der
halbe Preis in Rechnung gestelli wird.

Anmeldungen fir dieses Seminar sind nur schriftlich an das Sekreta-
riat des Landesverbandes zu richten,
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Wegen allfdlliger Zimmerbestellungen wird gebeten, selbst mit dem
Berghotel ,Tulbingerkogel®, Tel: 02273/73 91, Verbindunyg aufzu-
nehmen.

Es wird darauf aufmerksam gemacht, daf wir gezwungen sind, einen
Teilbetrag von § 500,— fiir Verwaltungskosten einzubehalten, falls
jemand trotz Anmeldung und ohne vorherige Absage nicht am Semi-
nar teilnehmen sollte.

Dieses Seminar ist nicht nur fiir allgemein beeidete gerichtliche Sach-
varstindige offen, sondern auch fiir jene, die sich fiir diese Tatigkeit
interessieren.

Landesverband fiir Oberosterreich und Salzburg

4020 Linz, Robert-Stalz-Str. 12 Tel. (07 32) 662219

Bitte die neue oblge Adresse zu beachten!

Grundseminar fiir Sachverstindige

(zweitégiges Seminar} von 9.00 bis 17.00 Uhr

Themen: Gutachienerstellung, Beweissicherungen, Verhalten vor
Gericht, Schiedswesen, Schadenersatzrecht

Tagungsort: Seminarhotel ,Seebrunn®, 5302 Henndorf am Waller-
see/Salzburg, Tel.: 06214/242-0

Termin: Samstag, 9. November und Sonntag, 10. November 1931
Seminarleiter: Dr, Helmut Hubner, Senatsprasident des OLG Linz
Kosten: S 4.000,— inkl. zweier Mittagessen und Skripten, Mitglieder
und Anwarter zahlen S 3.300,—

Anmeldungen bitte nur schriftlich an den Landesverband , 4020 Linz,
Roben-Stolz-Str. 12,

Das Seminarhotel ,Seebrunn® hat Gastezimmer. Wenn Sie dort (iber-

nachten wollen, so wenden Sie sich bitte direkt an das Seminarhotel
JSeebrunn®, z. H, Herrn Sommerer, Tel. 0 62 14/242-0

Verkehrsunfallseminar

Die Fachgruppe KFZ im Landesverband fir Oberésterreich und Salz-
burg der allg. beeid. gerichti. Sachverstindigen Osterreichs ladt ein zum
Verkehrsunfallseminar

Termin: 14. und 15. September 1991

Tagungsort: Pichimayrgut in Schladming {Stmk.)

Seminarlelter: Dr. Ing. Heinz Burg/Wiesbaden

Programm:

Sa. 14.09. 1991, 9.00—17.00 Uhr, Rechenunterstiitzte Rekonstruldion
von FuBgéngerunfallen, Einweisung in das Programm, Durchrech-
nung von Beispielen, Diskussion.

So. 14. 09. 1991, 9.00—17.00 Uhr, Rechenunterstitzte Auslaufana-
lyse, Einweisung in das Programm, Beispiele, Diskussion.

Kosten: Der Seminarpreis betrdgt pro Tag DM 700,—. In diesem
Preis sind das Programm {Diskette), Seminarunteriagen, Einfiihrung in
das Programm samt Theotie und Pausengetranke inbegriffen.

Bitte bringen Sie zum Seminar Ihren PC bzw. Laptop mit!
Tagungsort: Fir dieses Seminar haben wir das exquisite Hotel
Alpengasthof Pichimayrgut, A-4973 Pichl bei Schladming, Tel
06454/305 oder 306 ausgesucht. Es wird ersucht, die Zimmerbestel-
lung bis Ende Juni zu fixieren.

ihre Anmeldung richien Sie bitte an; Ing. Adolf Stumpfl (Fachgruppen-
obmann KFZ), Haid 30, A-4190 Bad Leonfelden
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Seminare + Veranstaltungen

Landesverband fur Steiermark und Karnten

8020 Graz, Hanuschgasse 6 Tel. (0316) 911018

Grundseminar fiir Sachverstindige

Thema: Einfiihrung in die Sachverstiandigentatigkeit, insbesondere
bei Gericht (Eintragung in die Liste, Bearbeitung des Aufirages, Auf-
bau des Gutachtens, Verhalten vor Gericht, Geblhrenanspruch etc.);
Grundbegrifie des Schadenersatzrechtes, Schadensanalyse, Gerichts-
organisation u. a.

Zielgruppe: Alle Interessenten an der Eintragung in die Liste der ali-
gemein beeideten gerichtfichen Sachverstandigen;

alle Sachverstandigen, die ihr Wissen um die Themenkreise auf-
frischen oder vertiefen wollen.

Seminarleiter: Dr. Jirgen SCHILLER, Senatsprisident des OLG
Graz

Termin: Das Grundseminar beginnt am Samstag, dem 12.10.1991,
9 Uhr und endet am Sonntag, dem 13. 10. 1891 um ca. 16 Uhr.

Tagungsort: SchioB Seggau bei Leibnitz, Steiermark

Seminarkosten: Mitglieder des Verbandes S 3.000,- {inki. 20 % Ust}
Nichimitglieder S 3.600,- (inkl. 20% Ust); im Preis enthaiten sind
Unterlagen sowie 2 Mittagessen am Tagungsort.

Anmeldungen: Schrifilich oder telefonisch an das Sekretariat des
Landesverbandes, 8020 Graz, Hanuschgasse 6, Tel.. 0316/91 1018.

Wegen allfdlliger Zimmerbestellungen wird gebeten, sich direkt mit der
Gutsverwaltung des Schlosses Seggau, 8430 Leibnitz (Tel.: 03452/2435)
in Verbindung zu setzen.

Liegenschaftsschatzungsseminar

Thema: Grundiagen 1iir die Bewertung von Liegenschaften {Metho-
den, Besonderheiten der Realschétzordnung sowie im Enteignungs-
verfahren etc.) sowig Einflihrung in die Nutzwertfestsetzung nach dem
WEG 1975. Am 2. Seminarlag besteht die Maglichkeit der Teiinahme
an der Bearbeitung sines praktischen Bewertungsbeispieles.

Zislgruppe: Alle Interessenten an der Eintragung in die Liste der all-
gemein besideten gerichtlichen Sachversténdigen fir die Bewertung
von Liegenschaften; praktisch titige Sachverstindige, die an einer
derartigen Veranstalung noch nicht teilgenommen haben.

Seminarleiter: Dr. Jirgen SCHILLER, Senatsprasident des OLG
Graz

Termin: Samstag, 19.10.15991, 9 Uhr bis ca. 17 Uhr
praklische Ubungen: Sonntag, 20.10. 1991, 9 Uhr bis ca. 14 Uhr.

Tagungsort: Tennisparadies Graz, StraSgangerstrae 380 b

Seminarkosten: Mitglieder des Verbandes § 2.820,-, Nichimitglieder
S 3.260,~ (jeweils inkl. 20 % Ust.}

Im Preis enthalten sind Unterlagen sowie 2 Mittagessen. Bei Teil-
nahme nur am 18. 10. 1991 erméBigen sich diese Betrige um §1,100,-
fir Mitglieder des Verbandes und um S 900,- fir Nichtmitglieder.

Anmeldungen: Schrittlich oder telefonisch an das Sekretariat des
Landesverbandes, 8020 Graz, Hanuschgasse 6, Tel.: 0316/911018.

Wegen allfalliger Zimmerbesteliungen wird gebeten, sich direkt mit
dem Tennisparadies Graz, Strafiganger StraBe 380 b (Tel.: 0316/
2821 56, 28 3575} in Verbindung zu setzen.
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Landesverband fir Tirol und Vorarlberg

6020 Innshruck, PurtschellarstraBe 6

Seminar: Rechtskunde fiir Sachverstindige

Thema: Gerichts- und Privatgulachten — Schadensanalyse —
Schemata fur Gutachten im Zivil- und StratprozeB — Schiedswesen
- Verhalten vor Gericht — Geblhren — Schadenersatzrecht —
Beweissicherung u. a.

Termin: Donnerstag, 26. und Freitag, 27. Sept. 1991 jeweils von 9.00
Uhr bis ca. 18.00 Uhr

Aus gegebenem Anlal mufB darauf hingewiesen werden, daf3 die Ein-
ladung zum Besuch des Rechtskundeseminars nicht eine Zusage
lber die Zulassung zur Begutachtung (Prifung) darstellt, woflr wir um
Versténdnis ersuchen. -

Semlnarieiter: Dr. Hansjorg RUCK, Senatsprasident des OLG Inns-
bruck und Dr. Gerald COLLEDAN!I, Richter des OLG Innsbruck

Der Preis fiir dieses zweitigige Seminar betriagt § 4.000,— (fiir Mit-
glieder des Verbandes S 3.300,—) einschliefich zweler Mittagessen,
umfangreicher Skripten sowie der 20prozentigen Umsatzsteuer,
jedoch ohne Nachtigung.

Ort: Hotel-Restaurant Villa Blanka, Weiherburgg. 8, 6020 Innsbruck

Anmeldungen fiir dieses Seminar sind nur schriftlich an das Sekreta-
riat des Landesverbandes Tirol und Vorarlberg zu richten. Die Teil-
nehmerzahl ist mit 35 beschrankt.

Wegen alifilliger Zimmarbestellungen wird gebeten, mit den entspre-
chenden Hotels Verbindung aufzunehmen {z. B. Hotel Villa Blanka,
Telefon 0512/89 22 11, oder Pension Paula, Weiherburggasse 15,
Tel. 0512/89 22 62).

Ein Betrag von S 450,— wird fiir Verwaltungskosten einbehalten, falls
jemand trotz Anmeidung und ohne vorherige Absage nicht arm Semi-
nar teilnimmt.

Tel. (0512} 46551

Sonstige Veranstaltungen

»Probst-Bauschaden-Seminar”

Das erste Seminar der Reihe findet am 15./16. 10. 1991 {jeweils von
9—12 und 14—17 Uhr, vorm. und nachm. je 30 Min. Pause) im Fest-
saal der Handelskammer Niederdsterreich, 1014 Wien, Herrengasse
10 stait.

Thema: Baudynamik und Baurisse

Anmeldungen an: BIK-VERLAGS-Gesellschaft mbH, 1040 Wien,
Karlsgasse 9, Tel. (0222) 5050 58 07/DW 42, Frau Baumgartl,

Fax Nr. 505 32 11

Beschrénkter Teiinehmerkreis.

Reihung nach Eingang der Seminargebiihr in Héhe von S 2.400,—
{inkl. 20% MWSt).

Die Seminarreihe wird am

19./20. 11. 1991 (,Décher®)

10./11. 12. 1991 [,AuBengénge, Balkone, Dachterrassen, Garagen®)
28./29. 1. 1992 (,Bader und NafBrdume"}

25./26. 2. 1992 (,Belége von Boden®)

25./26. 3. 1992 | Auflenputz, Innenputz®, ,Pilzschimmelseuche”)
forigeseizt.

Voranmeldungen mit Datumsangabe der Veranstaltung an BIK-
VERLAG wie oben. Der Seminarort wird noch bekanntgegsben.
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Literatur

ZivilprozeBrecht

Hans W. Fasching, Lehrbuch des ésterreichischen Zivilprozefl-
rechts, Lehr- und Handbuch fiir Studium und Praxis, 2. Auflage,
Wien 1990, Manz’sche Verlags- und Universitatsbuchhandiung,
ISBN 3-214-04697-7, 1280 Seiten, br., S 1660,—.

Das Lehr- und Handbuch des dsterreichischen ZivilprozeBrechts von
Fasching, dem unbestritten besten Kenner des &sterreichischen Zivilpro-
zefrachis und Verfasser des vierbandigen GroBkommentars zur Juris-
diktionsnorm und ZivilprozeBordnung, fiegt nun in zweiter Auflage vor.
Das Werk bietet eine umfassende systematische Darstellung des Zivil-
prozefrechts, wobei die zahlreichen Anderungen der letzten Jahre, ins-
besondere die Wertgrenzen-Noveile 1989, die das Rechtsmittelrecht un-
seras Zivilprozesses grundlegend geandert hat, eingehend berlicksich-
tigt werden. Die zweifache Zielsetzung des Buches, einerseits dem Stu-
denten, dem Anfanger, den Weqg zu einer soliden Kenninis des
ProzeBrechts zu erdffnen, andererseits Ratgeber bei der Bewaltigung der
mit der Anwendung des ProzeBrechts verbundenen Probleme der Praxis
zu sein, wird durch eine eindrucksvolle Prazision in der Darstellung und
die klare, auch fir den Nichtjuristen gut verstandliche Sprache in hervor-
ragender Weise erreicht. Gerade diese Vorzlige des Buches in seiner
Didaktik und seiner lsichten Lesbarkeit garantieren auch dem Sachver-
standigen, der sich mit Fragen des Zivilprozefrechts ndher befassen
méchte, den héchstméglichen Nutzen. Dabei gehe ich selbstverstéandlich
davon aus, dal3 ein Sachverstandiger nicht das ganze umfangreiche
Werk durcharbeiten wird. Ein Sachverstandiger, der in einem ZivilprozeB
als Gutachter tatig wird, sollte aber nicht nur iiber den &uBeren Ablauf
eines Prozesses Bescheid wissen, sondern auch ein gewisses Ver-
standnis filr die einzelnen ProzeBhandlungen, das Zusammenwirken von
Parieien, Parteienvertretern und Richtern, die Zielsetzung des Verfah-
rens, den Sinn und die Bedeutung von Férmlichkeiten und flir verschie-
dene andere grundsétzliche Fragen des Zivilprozefirechtes, insbeson-
dere des Beweisrechts haben. Das Lehr- und Handhuch Faschings ist
vor allemn flr dieses Anliegen eine wahre Fundgrube, etwa das Kapitel 16
bber die ProzeBgrundsétze, die ProzeBvoraussetzungen und die Pro-
zefhandlungen, oder das Kapitel 17 lber die milndliche Verhandlung
und die Prozefleitung. Von ganz besonderer Bedeutung ist in diesem
Zusammenhang natirlich das Uber hundert Seiten umfassende Kapitel
18, das sich mit dem Beweisrecht befat Alle wichtigen Fragen des
Beweisrechts — von der grundsétziichen Aufgabenstsliung, dem Ge-
genstand des Beweises, der BeweishedUrftigkeit, der Behauptungs- und
Beweislast, dem Beweisverfahren, der Beweisaufnahme, der Beweiser-
drterung, der Beweiswirdigung, der Sicherung von Beweisen bis zu den
einzelnen Beweismitieln, wie Urkunden-, Zeugen-, Sachverstindigen-,
Augenscheinsbeweis und Bewsis durch Parteienvernehmung — werden
ausfihriich behandelt und fiir alle wesentiichen Probleme praxisgerechte
Lasungen angeboten, Ein entscheidender Vorteil der Darstellung Fa-
schings liegt meines Erachtens darin, dafB er nicht weitwendig wissen-
schaftliche Theorien ausfiih, sondern weitgehend von den Ergebnissen
der praktischen Anwendung des Prozefirechts — also der Rechtspre-
chung — ausgeht, wenngleich er gelegentlich dazu kritisch Stellung
nimmt.

Das Buch, das sich wegen seiner 30seitigen Inhaltsgliederung, seines
umfangreichen Gesetzesstellonregisters und vor allem wegen seines
47seitigen (1) Sachregisters auch ausgezeichnet als Nachschlagewerk
eignet, kann allen in gerichtlichen Verfahren tatigen Sachverstéandigen
warmstens empfohlen werden.

Harald Krammer
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Schadenersatz in der Praxis

Karl Vrba — Manfred Lampelmayer — Wolfgang Wulff-Gegenbaur,
Wien 1990, Verlag Orac, ISBN 3-7007-0093-8, 368 Seiten,
S 870,—.

Das Schadenersatzrecht ist zweifelsohne eines jener Rechtsgebiete, das
die Ziviigerichte in einem ungeheuer groien AusmaB beschaftigt Scha-
denersatzprozesse bieten auch flir Sachversténdige ein bedeutendes
Betatigungsfeld. Aber nicht nur die Rechtsprechung, auch die juristische
Literatur befast sich in umfangreichen, dem Nichtjuristen nicht ahne weite-
res zugénglichen Abhandlungen, Lehrbiichern und Kommentaren mit
dem Schadenersatzrecht. In der Vielzahl der Publikationen den letzten
Meinungsstand von Lehre und Rechtsprechung aufzufinden, ist selbst flr
den Juristen nicht immer leicht

Das vorliegende Buch mochte nun eine rein praxisorientierte systemati-
sche Bestandsaufnahme des gesamten Schadenersatzrechts bieten. Es
wendet sich gleichermaBen an den Juristen wie an den interessierten
Nichtjuristen und will — nach dem Wunsch der Autoren — als Nach-
schiagewerk, Informationsquelle und Ralgeber im Einzelfall dienen. In
einem allgemeinen Teil werden zunachst Begriff und Voraussetzungen
des ersatzfahigen Schadens, der Schadenstragung und der Durchset-
zung von Schadenersatzanspriichen erdrtert. Das Schwergewicht der
Darstellung des Schadenersatzrechts liegt aber im besonderen Tetl. Hier
finden sich Ausflinrungen zu folgenden Themen:

Gehilfenhaftung, vorvertragliches Schuldverhalnis {culpa in contrahendo)
und Verfrdge mit Schutzwirkung zugunsten Dritter, Schadenersatzan-
spriiche von ProzeBparteien des Zivilprozesses untereinander, die Haf-
tung des Dienstgebers bei Arbeitsunfillen und Berufskrankheiten, per-
sbniliche Haftung des Geschéftsfihrers einer GmbH, Produkthafiung,
Minderjihrige und Geisteskranke (Geistesschwache), die allgemeine
Haftung des Sachverstandigen, Haftung der Arzte und Krankenanstaten,
Haftung der rechtsberatenden Berufe, Haftung fir Verletzungen der Ehre
und des Ansehens einer Person, Sportunfille, Haftung des Tierhalters
und flir Tierschiden, Haftung fiir Detektivikosten bei ehewidrigern Verhal-
ten, Haftungsbestimmungen fir Wohnungsinhaber, Haftungsbestimmun-
gen fiir Gebaudeinhaber, Wegehaftung, Verkehrsunfail, Haftpflicht und
Schadenersatz in der Lufifahrt sowie Haflung und Schadenersatz bei
Reisevertragen.

Zu den Darlegungen finden sich viele Entscheidungszitate, aber auch
einige Literaturhinweise; die gute Lesbarkeit des Buches wird dadurch
nicht beeintrachtigt. Mit seiner weiten Themenstreuung, der knappen und
Ubersichtlichen Behandlung der Schadenersatzprobleme und der ge-
schickten Gliederung des Stoffes halte ich das Werk fiir einen zur Infor-
mation auch rechtlich interessierter Sachverstandiger (iberaus geeigne-
ten Behelf. Dabei wird inshesondere das umfangreiche Stichwort-
verzeichnis gute Dienste leisten. Zur Férderung des Verstindnisses fir
die juristischen Probleme des Schadenersatzrechts ist das Buch den
Sachverstandigen uneingeschrankt zu empfehlen.

Harald Krammer
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