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0. Univ.-Prof. Dr. Peter Rummel

Aktuelle Rechtsfragen fir den
Sachverstandigen — 2002

Das heurige Uberblicksreferat (iber aktuelle Entwicklungen des
abgelaufenen Jahres hat als Schwerpunkt Bewertungsfragen
(wie immer); dazu kommit einiges zur Enteignungsentschidi-
gung und zur Haftung des Sachversténdigen und abschlieBend
einige ,Varia"“.

|. Bewertungsfragen

201, Zu 7 Ob 224/01v vom 26. 9. 2001 hatte sich der OGH mit
dem Wert einer Hochalm zu befassen; in der Sache ging es um
die Bemessung der Pllichtteilsanspriiche des nunmehrigen
Klagers, der sich gegen die Bewertung durch die Untergerich-
te bzw den Sachverstdndigen wandte. Der OGH wies die Revi-
sion mangels erheblicher Rechtsfrage {§ 502 ZPO) zurlick:

Im Revisionsverfahren ist alleine noch strittig, ob die Vorinstan-
zen bei Ermittlung des Werts der Hochalm (Liegenschalft im Aus-
maf} von 160,80 ha samt Almbhiitte), deren grundbiicherlicher
Hilfteeigentiimer der Erblasser war, zum Zwecke der Bemessung
der Pflichteilsanspriiche des Kligers die richtigen Bewertungs-
grundsédtze angewendet haben. Zu den Bewertungsmodalitdten
besteht cine umfassende, cinheitliche, von der Lehre gebilligie
Rechtsprechung des Obersten Gerichtshofs, Danach kommt ¢s
bei der Wahl der Berechnungsmethode {Verkehrswerl, Ertrags-
wert, Kostenwert ader ein Mischwert) auf den Zweck der Werter-
mittlung an (RIS-Justiz RSO010082; 6 Ob 108/97v, 5Z 71/180).
Durch das Pflichtteilsrecht soll dem Noterben ein Mindestanteil
am Wert des Nachlasses gesichert werden. Bei der Pflichtteilsbe-
rcchnung ist deshalb davon auszugehen, welchen Wert der
Gegenstand ganz allgemecin fir scincn Eigentiimer hat (RIS-
Justiz RS0012904). Mal3gebend ist der gemeine Preis (§§ 305,
306 ABGB), wobei zu beachten ist, ob nach der Verkehrsauffas-
sung der Wert einer Sache vom Ertrag oder sonstigen Nulzen
(Ertragswert) oder von der VerfuBerung (Verkehrswert) abhingig
ist (6 Ob 12/76, SZ 49/118 = EvBl 1977/97 = NZ 1979, 143
mwN). Bei landwirtschaftlich genutzten Liegenschaften ist vor
allem auf den kapitalisierten Ertragswert abzustellen (S8Z
49/118); bei einem auffallenden Missverhilinis zwischen Ertrags-
und Verkchrswert ciner Landwirtschaft darf aber auch der Ver-
kehrswert bei der Wertertmittlung nicht unbeachtet bleiben, vor
allem wenn der Grundverkehr im mafigeblichen Zeitpunkt in der
betreffenden Region sehr lebhait ist (SZ 49/118; 6 Ob 2/90 uva).
Auch ohne besondere gesetzliche Anordnung wird im Einzelfall
nach biuerlichem Gewohnheitsrecht (Dittrich/Tudes, ABGB35
§ 784 E 9 mwN; RIS-Justiz RS0008269) auf den Grundsatz des
~Wohlbestehenkdnnens™ Rilcksicht zu nehmen sein (SZ 49/118,
Welser in Rummel § 784 Rz 4).

Ausgehend von diesen Grundsiitzen haben die Vorinstanzen, da
die gegenstindliche Hochalm nach den erstgerichtlichen, vom
Berufungsgericht gebilligten Feststellungen mit dem dem
Beklagten itbergebenen Hof, trotz der weiten Entfernung vonein-
ander, schon seit langem eine wirtschaftliche und funktionelle
Einheit bildet, in erster Linie auf den Ertragswert abgestellt und
auch den Grundsatz des Wohlbestehenkdnnens beachtet. Dem
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durch ein Vorkaufsrecht beeintrichtiglen Verkehrswert der (ideel-
len) Hochalmhilfte wurde nur untergeordnete Bedeutung beige-
MESSS,

Ein wenig Kritik verdient die Entscheidung, soweit sie mehrfach
vom ,Verkehrswert" spricht, wo sie mdglicherweise den Ver-
gleichswert bzw den im Vergleichswertverfahren auf Basis
einer méglichen VerduBerung ermittelten Verkehrswert meint,
und dabei den Eindruck erweckt, der ,Ertragswent” sei etwas
vom ,Verkehrswert” Verschiedenes. §§ 2 und 3 LBG sollten
bezuglich der Terminologie zu mehr Klarheit gefihrt haben;
viele andere Entscheidungen sind insofern sorgféltiger formu-
liert.

Interessant ist noch ein weiterer Satz aus der Entscheidung:
wDer Umstand, dass ein Vorkaufsrecht verkehrswertmindernd
sein kann, liegt auf der Hand.”

Bei Kranewitter heiBt es dazu: ,Die dinglichen Vorkaufs- und
Wiederkaufsrechte haben keinen oder wenig Einfluss auf den
Went des Grundstilcks, da der Vorkaufsberechtigte den glei-
chen Kaufpreis zahlt wie ein anderer Interessent. Ein Nachteil
fur das belastete Grundstick liegt nur dann vor, wenn das
Wiederkaufsrecht mit einem festen Grundstiickspreis verbun-
den ist, der unter dem Marktwert liegt.” Schaut man néher hin,
trifft auch Kranewitter nur zum Teil das Richtige.

Zum einen ist festzuhalten, dass auch das Vorkaufsrecht zu
einem limitierten Preis vereinbart sein kann? (oder zum Schitz-
wert) und dass dann das von Kranewitter fiir ein entsprechen-
des Wiederkaufsrecht Ausgefliihrte auch hier gilt; und dass
weiters nach der gesetzlichen Anordnung des § 1068 ABGE
der Wiederkaufspreis mangels anderer Versinbarung gleich
dem urspriinglichen Kaufpreis und daher geradezu regelméaBig
niedriger ist als der jetzige Wert. Dazu kommt beim (verbl-
cherten) Wiederkaufsrecht, dass auch Drittwerber mit dessen
(spaterer} Ausiibung rechnen missen, was sicher wertmin-
dernd wirkt. Beim Vorkaufsrecht hingegen ist der potentielle
Erwerber nur beim Vertragsabschluss insofern unsicher, ob der
Vorkaufsberechtigte sein Recht ausiiben werde. Wenn ein Vor-
kaufsrecht fiir weitere Verkaufsfille vereinbart sein sollte, was
im Prinzip zuldssig ist’, so ware der erste Kaufer dadurch im
Grunde nicht belastet®, nur der Lastigkeitseffekt” kdnnte wie-
derum wertmindernd wirken.

Meine Ausfiihrungen zum Wiederkautsrecht und vielleicht nicht
ganz so deutlich zum Vorkaufsrecht sollten vor allem gezeigt
haben, dass Pauschalaussagen (iber ,das Vorkaufsrecht” oder
.das Wiederkaufsrecht' in unserem Zusammenhang ganz
unméglich sind: Es kommt alles auf die konkrete Vertragsge-
staltung an; deren genaue Feststellung ist also fir eine halb-
wegs verlassliche Bewertung unverzichtbar. Uber die ziffern-
maBige Auswirkung Iasst sich von hier aus daher so gut wie
gar nichts Allgemeines sagen. In der deutschen Literatur habe
ich — neben einer eher resignierenden Aussage zur Unmdg-
lichkeit der Bewertung solcher Rechte im Allgemeinen — nur die
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Aktuelle Rechtsfragen fiir den Sachverstindigen — 2002

These gefunden, ein gewdhnliches Vorkaufsrecht kénne
wegen des reinen ,Abschreckungseffekts” ulJ mit einem Wert-
abschlag von 5% bericksichtigt werden®.

Alles Gesagte gilt im Grunde auch flr gesetzliche Vorkaufs-
rechte und Wiederkaufsrechte. Nur genaue Feststellung deren
Inhaltes wird halbweqgs veridssliche Aussagen dariber ermog-
lichen, ob und wie sie sich auf den Verkehrswert auswirken. Da
solche gesetzlichen (oder im Rahmen der ,Vertragsraumord-
nung” auf Grund gesetzlicher Ermachtigung praktizierten)
Nebenrechte oft recht einschneidend sind, muss man dort wohl
auch mit erheblichen Auswirkungen auf den Verkehrswert
rechnen.

2. Unser néchster Fall, OGH 5 Ob 55/0ta vom 29. 5. 2001
behandelt absirakt die Frage der Wahl des Wertermittiungsver-
fahrens durch den Sachversténdigen. Es ging um die Bewer-
tung von Miteigentumsanteilen an einer Liegenschaift mit ,ver-
hiittelter Bebauung”, deren zahlreiche Hauser von den Mit-
eigentimern bewohnt werden. Der Beklagte in einem Pflicht-
teilsprozess meinte, fiir solche Anteile kénne das Vergleichs-
wertverfahren nicht angewendet werden; sie hétten gar keinen
Verkehrswert. Die aus meiner Sicht durchaus zustimmungs-
woirdigen und in der Sache erfreulichen Aussagen des OGH
dazu sollen unkommentiert wiedergegeben werden:

Das Liegenschaftsbewertungsgesetz (LBG) gilt fur dic Ermitt-
lung des Wertes (Bewertung) von Liegenschaften in allen gericht-
lichen Verfahiren einschlieBlich Zivilprozessen, Nach dem Bewer-
tungsgrundsatz des § 2 Abs |1 LBQ ist, sofern durch Gesetz oder
Rechtsgeschift nichts anderes bestimmt wird, der Verkehrswert
der Sache zu ermitteln. Das Gesetz enthilt beim Ausfall des
Pflichtteils durch eine Schenkung keine abweichende Bestim-
mung (JB! 1995, 320, vel auch 6 Ob 225/99b). Den spezifischen
Umsténden des Einzelfalls wird durch Abschlige und Zuschlige
zum Ublicherweise im redlichen Geschéftsverkehr zu erzielenden
Preis nach § 2 Abs 2 LBG Rechnung getragen. Fiir alie Liegen-
schaften gibt es so einen Verkehrswerl.

Weiters bezeichnet der Revisionswerber dic Frage als crheblich,
ob die Feststellung des Verkchrswertes von Licgenschaftsanteilen
durch den Sachverstandigen, der hiebei seiner Wertermittlung das
LBG zu Grunde lege, eine reine, nicht revisible Tatfrage sei,
wenn der Sachverstindige die Bestimmungen des LBG unrichtig
anwende. Weiters sei das Berufungsverfahren deshalb mangelhaft
geblieben, da der Sachverstindige nicht ausgefiithrt habe, warum
er die Liegenschaft nach dem Sachwertverfahren bewertet habe.

Fiir dic Bewertung sind gemill § 3 Abs | LBG Wertermittlungs-
verfahren anzuwenden, die dem jeweiligen Stand der Wissen-
schaft entsprechen, inshesondere das Vergleichswertverfahren,
das Ertragswertverfahren und das Sachwertverfahren. Die Aus-
wahl des mafigeblichen Wertermittlungsverfahrens hat (erginze:
mangels gesetzlicher Vorgaben; § 8 Abs 4 LBG] durch den Sach-
verstindigen zu erfolgen, welcher dabei den jeweiligen Stand der
Wissenschaft und die im redlichen Geschiftsverkehr bestehenden
Gepflogenheiten zu beachten hat (2 Ob 601/93, 4 Ob 528/95, 4
Ob 2010/9¢6h, 1 Ob 230/98z). Welche Wertermittlungsmethode
die gerechteste und zielfithrendste ist, kann jeweils nur im Ein-
zelfall entschieden werden (10 Ob 264/99t, 1 Ob 230/98z, R1S-
Justiz RS0066223, RS0043536). Nur die Frage, welcher Wert der
Licgenschaft zu Grunde zu legen ist, ist eine Rechtsfrage, die
Hohe des Verkehrswertes slellt aber eine Tatfrage dar (2 Ob
601/93, 10 Ob 264/99t, RI1S-Justiz RS0043336). (...)

Die vom Sachverstindigen getroffenc und begriindete Wahl ist
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nur dann eine nicht in den Tatsachenbereich fallende, durch den
Obersten Gerichtshof {iberpriifbare Frage, wenn das Berufungs-
gericht dic vom Sachverstiandigen gewihlte Methode ohne Ande-
rung der Sachverhaltsgrundlage auf Grund rein abstrakter Argu-
mente modifiziert und dadurch zu anderen Ergebnissen gelangt
wiire als das Frstgericht. Sonst gehdrt die Ermittlung des Ver-
kehrswertes dem Tatsachenbereich an (4 Ob 528/95, 4 Ob
2010/96h mwiN).

3. Zu 4 Ob 208/01v vom 25. 9. 2001 geht es um die Bewer-
tung eines Hauses im Zusammenhang mit einer Aufteilung des
Gebrauchsvermdgens und der Ersparnisse nach Scheidung
geman §§ 81 ff EheG:

1974 schenkten die Eltern des Antragsgegners ihrem Sohn die
Liegenschaft EZ**¥*** KG***** auf der der Antragsgegner bis
zur EheschlieBung mit der Antragstellerin am 23. 7. 1976 einen
Rohbau samt Dach und Fenstern emrichtete. Am 30, 7. 1976
schenkte der Antragsgegner seiner Ehegattin cinen Hilfteanteil
an der genannten Licgenschaft. In der Folge trugen beide Ehegat-
ten durch Geldmittel und Arbeitsleistungen zur Fertigstellung des
Hauses bei. Am 3. 3. 1997 wurde dic Ehe aus gleichteiligem Ver-
schulden geschicden.

Im Zusammenhang mit der Aufteilung ,nach Billigkeit* ging es
vor allem um die Frage, wie hoch der ,echte* Wertzuwachs der
Liegenschaft wahrend aufrechter Ehe war (der wére aufzutei-
ten) und was biol Geldwertverlust, also ,nominelle Werterho-
hung" war. Nach einigen Satzen zur Wahl des richtigen Index
fur die Inflationsrate schlieBt der OGH:

Unter Zugrundelegung dieser Grundsitze wird das Erstgericht bei
seiner neuerlichen Ermittlung der Hohe der Ausgleichszahlung zu
beachten haben, dass zwar nicht der Wert der vom Antragsgegner
in dic Ehc cingebrachten (und der Antragstellerin spéter zur Half-
te geschenkten) Liegenschaft samt daraul befindlichem Rohbau,
wohl aber die zwischen Schenkung und Bewertungsstichtag ein-
getretene Wertsteigerung der gemeinsamen Liegenschaft, sei es
auf Grund von Investitionen, sei es auf Grund von Anderungen
der Marktverhilinisse, in die Aufteilungsmasse fillt, wihrend
allein auf den Kaufkraftverlust des Geldes zuriickzufiihrende
(nominelle} Wertverinderungen unberiicksichtigt zu bleiben
haben.

Insgesamt ist der Sachverstandige bei solchen Aufgaben mE
nicht zu beneiden; man kann nur hoffen, dass die richterliche
Fragestellung hinladnglich préazis ist. Immerhin zum Trost die
Oblichen Aussagen zur Verfahrenswahl:

Die Auswahl der Methode zur Ermittlung des Verkehrswerts der
Liegenschaft (in Betracht kommt gem § 3 Abs 1 LBG insbeson-
dere das Vergleichs-, das Ertrags- und das Sachwertverfahren) hat
danach zu erfolgen, welche von diesen am besten den Umstinden
des Einzelfalls gerecht wird (SZ 71/4 mwN; 9 Ob 33/00v; 10 Ob
86/00w). Die Auswahl des maBgeblichen Wertermittlungsver-
fahrens hat durch den Sachverstindigen zu erfolgen, der dabei
den jeweiligen Stand der Wissenschaft und die im redlichen
Geschiiftsverkehr bestchenden Gepflogenheiten zu beachten hat
(EFSlg 75.607). Es kann nicht genercll gesagt werden, dass fiir
die Emittlung des Wertzuwachses durch einen Hausbau, wenn
das Haus weiterhin als Wohnstitte eines Ehegatten dient, allein
der Ertragswert angemessen zu beriicksichtigen sei (so EFSlg
54.532). Der Oberste Gerichtshof hat einerseits schon ausgespro-
chen, dass es nicht unbillig erscheine, die Bewertung eines Hau-
ses, das weiterhin als Wohnstitte eines der Ehegatten dient, durch
Mittelung von Verkehrs- und Ertragswert vorzunchmen (EFSlg
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Aktuelle Rechtsfragen fiir den Sachverstindigen — 2002

43.804), er hat in etnem anderen Fall aber auch schon crkannt,
dass es keinen Bedenken begegne, einen dem Ertragswert ange-
niherten Wert als Grundlage fiir die Ausgleichszahlung heranzu-
zichen (EFSlg 43.803; 1 Ob 230/98z mwN). Da hier Anhalts-
punkte dafiir, dass der Antragsgegner die Verdulerung des Hau-
ses heabsichtige, fehlen, sondern diese vielmehr als Wohnstitte
zu niitzen gedenkt, erscheint dic bisher zugrundegelegte Werter-
mittlang durch Mittelung von Verkehrs- und Ertragswert gmnd-
sitzlich als sachgerecht. Davon unberiihrt bleibt dic Méglichkeit,
im Einzelfall bei Festsetzung der Ausgleichszahlung in gewissem
Ausmal} vom rechnerisch ermittelten Verkehrswert abzuweichen,
um ein billiges Ergebnis (§ 83 Abs | EheG) zu erreichen,

Bei der Bewertung cines Miteigentumsanteiles sind grundsétzlich
alle den Verkehrswerl beeinflussenden tatséchlichen, rechtlichen
und wirtschaftlichen Umstinde zu beriicksichtigen, wobei sich
die daraus ergebende Position des Mitcigentiimers in aller Regel
in einem entsprechenden Abstrich niederschligt. Wie jedoch das
Rekursgericht zutreffend erkannt hat, kann dieser Grundsatz nicht
schlechthin auf das nacheheliche Aufteilungsverfahren tbertra-
gen werden. Ziel der ein solches Verfahren beherrschenden Bil-
ligkeitserwagungen ist es, ein individuell gerechtes Aufteilungs-
ergebnis herbeizufithren. Erwirbt daher der eine Ehegatte den
Mitcigentumsanteil des anderen und wird Alleineigentiimer, so
entsprache ein solcher Abstrich nicht dem Billigkeitsgebot
(EFSlg 69.347).

Das in unserem Kreis nicht sonderlich populare Mittelungsver-
fahren taucht hier wie auch sonst gelegentlich unverhofft aus
der Versenkung (eher dunkler Andeutungen in § 16 der Real-
SchQ) auf. ich will nicht ausschlieBen, dass auch manche
Sachversténdige es immer noch verwenden; und wenn es
auch ,der Markt” in gewissen Sektoren so hielte, wére alles
insafern in Ordnung. § 3 Abs 2 LBG lasst das wohl zu, doch ist
hier wie stets nach § 7 Abs 1 LBG der redliche Geschéftsver-
kehr das Entscheidende.

4, OGH 6 Ob 92/01z vom 18. 10. 2001 soil nur belegen, dass
die Wertermittiung, besser, das dabei anzuwendende Verfah-
ren, vom Bewertungsaniass nicht vollig zu trennen ist; wie ja
die Formulierung des § 2 Abs 1 LBG unzweideutig erkennen
lasst. Hier ging es wieder um eine Bewertung fur eine Pflicht-
teilsbemessung. Im Zuge des Streits um eine sehr gro3e Land-
wirtschaft (500 ha plus weitere 83 ha in mehreren Hofstellen)
wurde zunachst festgestellt, dass es sich nicht um einen Erb-
hof handeln kéinne und dass daher im Prinzip der Verkehrswert
und nicht ein ,Wohlbestehenswert” flir die Pflichtteilsbemes-
sung maBgeblich sein kdnne. Wenn aber der Verkehrswert
maBgeblich sei,
wird der Pflichtteilsberechnung der Verkehrswert des gesamten
ibergebenen Gutes bei einem hypothetischen Verkauf als Ver-
kaufseinheit zum Zeitpunkt des Todestages des Erblassers zu
Grunde zu legen sein, Der Erblasser hatte einen Gesamtkomplex
an den Beklagten und keineswegs Teile dessclben an verschiede-
ne Personen iibergeben. In einem solchen Fall hat sich der Ver-
kehrswert auch am Gesamtwert, der bei der Verduflerung des gan-
zen Gutes erzielt werden kénnte, zu orientieren, mag er auch nic-
driger sein als der bei Einzelverkauf der Teile erzielbare Erlos (5
Ob 537/95 = SZ 68/201). Anders als bei der zitierten Vorent-
scheidung (dort war nur ein ganzes Bauerngut tibergeben worden}
konnten hier zwar Teilverkdufc von mehreren selbstindig bewirt-
schaftbaren Hofen erfolgen und damit ein besserer Preis erzielt
werden. Ein noch hiherer Preis wiire bel weiterer Zersplitterung
in kleinere Einheiten erzielbar. Einem Verkauf in Tcilcinheiten
zur Ermittlung der Pflichtteile steht aber neben der angefihrten
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Erwigung, dass der Ubernehmer einen Gesamtkomplex tiber-
nommen hat, noch entgegen, dass ein Verkauf in Teileinheiten
zwangsliufig einen lingeren Zeiraum erforderte und dass bis
zum Abschluss der Einzelverkiufe verkaufsbedingte Belastungen
entstchen, die nur den Beklagten treffen (Minderertrige wegen
Wegtalls von Syncrgiceffekten ua). Zu einer solchen ,Schadens-
minderung® zur Erziclung héherer Pflichtteile der Kldger ist der
Beklagte aber nicht verpflichtet. Fiir den weiteren Rechtsgang
wird daher von dem von den Vorinstanzen fiir das Jahr 1992 fest-
gestellten Verkehrswert von 120 Mio S des iibergebenen Verma-
gens und den mit 54,281,000 § bewerteten Gegenleistungen aus-
zugehen sein.

Auch diese Entscheidung ist nicht ganz unproblematisch, wenn
sfe dem Erben doch das sonst im Pflichtteilsrecht nicht geldu-
fige ,Privileg” sichert, die Sache zum Zweck der Pflichtteilser-
fillung nicht mit dem héchsten bei einer VerduBerung erzielba-
ren Preis bewerten zu miissen, obwohl es sich gerade nicht um
einen Erbhof handelte und der Grundsatz des,Wohlbestehen-
kénnens" gerade nicht anwendbar war. Dass die Kosten einer
{theoretischen) Zerschlagung beim Zerschlagungswert zu
bericksichtigen wéren, ist unbezweifelbar; mit ,Schadensmin-
derung”, wie der 6. Senat das formuliert, hat das aber nichts zu
tun.

Il. Enteignungsfragen

Ausweislich des RIS sind beim OGH im letzten Jahr nur zwei
Enteignungsprozesse angefallen. Pessimisten werden das auf
Geldmangel der dffentlichen Hand, Optimisten auf das Funk-
tionieren der entsprechenden Verfahren zur Zufriedenheit aller
Beteiligten zuriickfihren.

1. OGH 4 Ob 173/01x vom 12.9.2001° betrifft die Entschadi-
gung fiir die Enteignung von 109 m? fiir StraBenzwecke in Tirol.
Die Flache war schon varher asphaltiert; es befand sich darauf
ein Natursteinsockel; sie diente als Hotelparkplatz.

Im Verwaltungsverfahren wurde dem Antragsteller als Entschiidi-
gung fir die aus Gst 2215/1 cntcignete Fliche von insgesamt
109 m?* folgende Entschidigung zuerkannt:

8 m* bebaubar 2.550 S/m’
101 m?* unbebaubar 1.725 S/m?
Entschadigung fir verlorenen Aufwand

Naturstcinsockel, Asphalt 283508
Entschidigung fiir Verlust von 6 Parkplitzen  115.200 8.

Der Enteignete begehrte Baulandpreis fir die ganze Flache
(S 1,6 Mio). Auflerdem ergebe sich eine Restwertminderung
durch Parkplatzverlust um S 2 Mio; insofern versiumte er frei-
lich, sein Begehren nochmals auszudehnen.

Das Erstgericht sprach die geforderte Summe iW zu. Das
Berufungsgericht bestatigte und fligte noch hinzu, dass auch
Jnicht bebaubare® Fladchen im Einzelfall zu Baulandpreisen
gehandelt wiirden. Vor allem gegen Letzteres wendet sich der
Rekurs der Gemeinde, dem teilweise vom OGH Recht gege-
ben wird. Der OGH meint:

Auch im AuBerstreitverfahren ist der Oberste Gerichtshof nur
Rechts- und nicht Tatsacheninstanz (SZ 60/269; SZ 69/20; SZ
69/74). Die Ermittlung des Verkchrswerts der Enteignungsfliche
durch die Vorinsianzen gehdrt dem Tatsachenbereich an. Sie ist
nur dann im Rahmen der Rechisriige iiberpriifbar, wenn sie auf
Schlussfolgerungen beruht, die mit den Gesetzen der Logik oder
Erfahrung unvereinbar sind (SZ 52/185; SZ 60/269; ecolex 2000,
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126) oder eine rechtlich vorgeschricbene Methode der Bewertung
auller Acht lisst. Letzteres ist hier der Fall

In der Folge wird das damit begriindet, dass die Sonderregel
des § 66 TirStraBenG dazu zwinge, abzutretende Flachen, die
nicht Uber die Achse der GemeindestraBe hinausgingen, als
nicht bebaubar zu bewerten. Das sei vom VfGH mit Erk Sig
8475 als verfassungsgeman erkannt worden, weil es als Kom-
pensation der ErschlieBungsvorteile anzusehen sei. Demzu-
folge sei die Bewertung als Bauland unzutreffend. Wegen der
Zuriickhaltung des Enteigneten in Sachen Restwertminderung
{hitte er sie doch wenigstens ,in eventu” vorgebracht!) ist es
leider nicht zur Entscheidung der Frage gekommen, ob § 66
TirStraBenG auch dessen Berlicksichtigung ausschlief3t.

2.5 Ob 193/01w vom 21. 8. 20017 wird hier nur der Vollstan-
digkeit halber erwihnt: Danach sind auch bloBe Miteigentimer
und (wie hier in einer Reihenhausanlage} Wohnungseigenti-
mer je fUr sich legitimiert, sich gegen eine Festsetzung der Ent-
eignungsentschadigung zu wehren.

Von dieser Rechtsprechung ausgchend ergibt sich im vorliegen-
den Fall, dass die Disposition iiber Enteignungsentschidigungen
gemilB § 6 Hochleistungsstreckengesetz — entgegen der Ansicht
des Rekursgerichtes — keine Angelegenheit der gemeinschaft-
lichen Verwaltung, sondern Ausfluss des Verfligungsrechts dcs
Miteigentiimers iber seinen Anteil gemdl § 829 ABGB ist (vgl
Gamerith in Rummel § 829 ABGB Rz | Abs | sowie letzter
Absatz mit Hinweis auf SZ 55/156; vgl zur Abgrenzung zwischen
Verwaltung und Verfiigung auch RIS-Justiz RSG109188). Jeder
Miteigentiimer, der mit der auf ihn entfallenden, im Enteignungs-
bescheid festgesetzten Hohe der Entschéidigung nicht zufrieden
ist, kann die Entscheidung des Gerichts begehren, mit dessen
Anrufung die verwaltungsbehérdliche Entscheidung (nur) inso-
weit aufler Kraft tritt. Die Auszahlung an Miteigentiimer, dic sich
mit dem Bescheid der Verwaltungsbehérde zufricden geben und
das Gericht daher nicht anrufen, wird hicdurch nicht gehindert.

Dies gilt sowohl fiir schlichtes Miteigentum als auch fiir Woh-
nungseigentum, weil die schon nach dem 16. Hauptstiick des
ABGB zustehenden Individualrechte des Miteigentiimers durch
die §§ 13 ff WEG grundsitzlich nicht berihrt werden (Wiirth in
Rummel® § 13 WEG Rz 1).

ll. Fragen der Sachversténdigenhaftung

1. Dass der OGH unsere vorsichtig ge&uBerte Hoffnung, die
gerichtlichen Sachverstdndigen wirden in den Schof3 der
Amtshaftung aufgenommen, unter Berufung auf § 141 Abs 5
EQO mit E 1 Ob 1/01f vom 24. 4. 2001° zunichte gemacht hat,
diirfte sich inzwischen herumgesprochen haben; ich verweise
auf die Anmerkung von Krammer zu diesem Urteil in SV 2001,
133 mit den gegen das Urteil méglichen kritischen Einwénden;
ich flirchte, sie werden nichts bewirken.

2. Der OGH hat mit E 5 Ob 262/01t vom 27. 11. 2001° zur
Abschlusspriferhaftung eine brisante Frage, ndmlich das auch
filr uns interessante Kernproblem des Rechtsgrundes der Dritt-
haftung sehr leichthandig, um nicht zu sagen: oberflachlich
behandelt: Es handie sich um eine Haftung aus Vertrag mit
Schutzwirkung zugunsten Dritter. Wir haben seit dem ,Gold-
grube-Fall"® ja immer wieder zum Haftungsgrund Stellung
genommen; die neue Entscheidung, so brisant sie fir die
Betroffenen sein mag, enttduscht leider ein wenig bezlglich
ihres (fehlenden) ,dogmatischen Tiefgangs®.

3. OGH 6 Ob 84/01y vom 5.7.2001" betrifft die (vertragliche
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und damit dem Grunde nach ganz unproblematische) Haftung
eines Sachverstandigen, der fir seinen Auftraggeber den Wert
eines Trabers geschétzt hatte. Die Stute war némlich an den
Folgen einer missgliilten Operation eingegangen und es ging
um den Versicherungswert. Da die Versicherung die Zahlung
der Gutachtenssumme (S 250.000,-) ablehnte, kiagte der Auf-
traggeber den (versicherten) Tierarzt und erhielt schlielich
Ersatz auf Basis des wahren Wertes der Stute von S 40.000,—.
Die Uberklagung brachte dem Auftraggeber behauptete Kos-
ten von ca S 300.000,—. Ca S 250.000,— spricht ihm der OGH
schlussendlich zu. Das Héchstgericht verneint dabei ein Mit-
varschulden des Kligers mit Argumenten, die mich nicht recht
iiberzeugt haben: Er habe nur seine ,héchst subjektive Ein-
schitzung Gber dessen Wert" mitgeteilt, wahrend er:

dessen ungeachtet aber cine realistische und gegeniiber dem
Hafipflichtversichercr des Schidigers auch vertretbare Werter-
mittlung durch einen einschligigen Fachmann anstrebte. Dem
Beklagten musstc klar sein, dass das von ihm zu erstellende Gut-
achten als Anspruchsgrundlage zur Durchsetzung der Schadener-
satzanspriiche des Kligers gegen den operierenden Tierarzt bzw
dessen Haftpflichtversicherer dienen sollte. Seine Beurteilung
war nach dem erkennbaren Inhalt des Vertrages, mit dem er mit
der Gutachtenserstellung betraut wurde, fiir dic Anspruchsdurch-
setzung des Kidgers entscheidend. Da der Kliger dem Beklagten
den Zweck des Gutachtens, ndmlich, dass er dieses zur Begriin-
dung seiner Anspriiche dem gegnerischen Versicherer vorlegen
werde, bekannt gab, konnte er auf die Tauglichkeit des Gutach-
tens zu diesem Zweck vertrauen, sodass der Beklagte auch dafir
haftet, dass das Gutachten zur Anspruchsdurchsctzung geeignet
war und diesen Anforderungen entsprach. Es kann von einem
Auftraggeber grundsitzlich nicht verlangt werden, selbst zu prii-
fen, ob das Gutachten den dem Gutachter bekannten Anforderun-
gen entspricht oder nicht. Der Umstand, dass der Kliger selbst
mit Trabrennpferden zu tun hatte und daher auf diesem Gebiet
nicht ginzlich unkundig war, vermag daran im konkreten Fall
schon deshalb nichts zu #ndern, weil eine subjektive Uberschit-
zung durch den Eigentiimer des Tieres, der in dieses bereits viel
Geld investiert und unter Umstéinden cinc besondere Beziehung
zu ihm aufgebaut hatte, durchaus einzukalkulieren war.

Der Sachverstindige haftet fiir die Richtigkeit seines Gutachtens T

nach den §§ 1299, 1300 ABGB. Er haftet demnach fiir jene
Kenntnisse und jenen FleiB, den seine Fachkollegen gewdhnli-
cherweise haben. An die vom Sachverstindigen verlangten
Fahigkeiten und Kenntnisse ist ein objcktiver Mafistab anzulegen.
Der Sorgfaltsmafistab richtet sich nach dem Leistungsstandard
der betreffenden Berufsgruppe. Einem Sachverstidndigen ist anch
dann ein Schuldvorwurf zu machen, wenn es ihm an den erfor-
derlichen Fahigkeiten mangelte (1 Ob 603/84 = 8Z 57/140; Rei-
schauer in Rummel, Komm z ABGB?, Rz 5 zu § 1299 je mwN).
Dass der Beklagtc durch den Gutachtensauftrag {iberfordert war,
obwohl er im Geschifisleben und insbesondere auch dem Kliger
gegeniiber als einschlagig versierter Sachverstindiger auftrat,
ergibt sich nicht nur aus der Feststellung der Verinstanzen, dass cr
sich mit Trabrennpferden nicht so gut auskannte und deshalb bei
einem Pritten nachfragte, sondemn insbesondere auch aus der
krassen, keinesfalls im Teleranzbereich liegenden Fehleinschit-
zung des Wertes des Pferdes mit mehr als dem 6-fachen jenes
zutreffenden Wertes, den mehrere nachfolgende Gutachten in den
Gerichtsverfahren ermittclten, Das Gutachten des Beklagten l4sst
auch nicht erkennep, wieweit es auf gesicherte Erkenntnisse auf-
baut und wicweit es sich um ein subjektives Urteil des Gutachters
handelt. Der Beklagle wies den Kliger als seincn Auftraggeber
auch nicht aul allfillige Risiken hin, obwohl cr wusste, dass der
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Klager seine Anspruchsverfolgung vom Inhalt des Gutachtens
abhiingig machen werde. Er hat daher auch insoweit seine Pilicht
zur umfassenden Information und Aufkldrung seines Vertrags-
partners verletzt (vgl SZ 57/140).

Die Anspruchsminderung gegeniiber dem Klagebegehren
ergab sich nur daraus, dass der Klager im Vorprozess seine
Anspriiche gegen den Arzt auch dann nicht eingeschrankt
hatte, als nach den Prozessergebnissen klar war, dass er
zuviel verlangt hatte.

4, OGH 7 Ob 249/01w vom 29. 10. 2001 befasst sich mit Fra-
gen der Verjdhrung bei der Haftung eines (psychologischen)
Sachversténdigen. In einem Besuchsrechtsstreit war der inzwi-
schen offenbar unvermeidliche Vorwurf sexuellen Missbrauchs
des Kindes durch den Vater erhoben worden und von der Gut-
achterin bestatigt worden.

Mit der Behauptung, dic Beklagte habe das Gutachten ,,grob fahr-
lissig unrichtig” (iSv ,,methodisch fehlerhaft) erstellt, welcher
Umstand thm ecrst im Jinner 1997 durch cin von ihm eingeholtes
Privatgutachten des Univ. Doz. Dr. N. N. bekannt geworden sei
(weshalb auch crst damals dic Verjahrungsfrist des § 1489 ABGB
zu laufen begonnen habe), begehrt der Kliger mit der am 11, 11,
1999 eingebrachten Klage von der Beklagten S 122.640,- sA aus
dem Titel des Schadenersatzes. Durch den Verlust des Kontaktes
zu seiner Tochter seien bei ihm Depressionen und Angstattacken
aufgetreten, weshalb er bei seiner Berufsiibung derart behindert
gewesen sei, dass er seinen Arbeitsplatz verloren habe und seit
Mirz 1997 arbeitsunfihig geworden sei.

Das Erstgericht wies ab, weil der Klager schon im Pfleg-
schaftsverfahren (1998) gewusst habe, dass das Gutachten
des Beklagten falsch gewesen sei. Schadenersatzanspriiche
verjdhren geman § 1489 ABGB in 3 Jahren ab Kenntnis von
Schaden und Schadiger. Das Berufungsgericht meinte dazu,
es geniige nicht, dass der Klager gewusst habe, dass das Gut-
achten falsch sei. Er miisse angesichts des komplexen Pro-
blems auch eine Chance fiir eine Klage gesehen haben, zB
durch Einholung eines Gegengutachtens. Die Verjahrung
kénne also frihestens in dem Zeitpunkt beginnen, in dem dem
Klager eine solche MaBnahme zumutbar gewesen sei. Das hat
der OGH im Prinzip bestatigt.

Wie bereits erwihnt, gehdrt bei der Verschuldenshaftung auch die
Kenntnis des Geschédigten von jenen Umstéinden, aus denen das
Verschulden des Schadigers hervorgeht, zu den anspruchsbegriin-
denden Tatsachen; es sei denn, dass sich das Verschulden aus der
offenkundigen Rechtswidrigkeit des schidigenden Verhaltens
selbst ergibt. Hievon kann jedoch keine Rede sein, wenn die
Erkennbarkeit der fiir das Verschulden mafigebenden Zusammen-
hinge eine besondere Fachkunde erfordert, {iber dic der Geschi-
digte als Laic nicht verfigt. In einem solchen Fall beginnt dic
Verjahrungsfrist so lange nicht zu laufen, wie die Unkenntnis des
Geschédigten tiber dic fiir das Verschulden des Schidigers maf-
gebenden Umstinde andauert, mag auch der Schaden und die
Person des Schidigers bereits bekannt gewesen sein (RIS-Justiz
RS0034322, zuletzt etwa 9 Ob 278/00y). Hat der Geschidigte als
Laie keinen Einblick in die fiir das Verschulden maBgeblichen
Umstinde, so beginnt die Verjihrungszeit also nicht zu laufen
{(WBL 1987, 66, JB1 1991, 634; RAW 1995/13; RIS-Justiz
RS0034603, zuletzt etwa 6 Ob 150/00b; I Ob 64/00v). Dic blofic
Moglichkeit der Ermittlung einschldgiger Tatsachen vermag ihr
Bekanntscin nicht zu crsctzen (JB1 1988, 321 mwN; RIS-Justiz
RS0034603).

Nach hM darf sich der Geschidigte allerdings nicht einfach pas-
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siv verhalten und es darauf ankommen lassen, dass er etwa von
der Person des Ersatzpflichtigen eines Tages zufillig Kenntnis
erhilt. Wenn er die fiir die erfolgversprechende Anspruchsverfol-
gung notwendigen Voraussetzungen ohne nennenswerte Miihe in
Erfahrung bringen kann, gilt die Kenntnisnahme schon als in dem
Zcitpunkt crlangt, in welchem sic ithm bel angemessener Erkun-
digung zuteil geworden wiire.

In der Folge fihrt der OGH naher aus, wann dem Klager fro-
hestens die Klagserhebung zumutbar gewesen sei.”

5. Nach § 13 Abs 2 und 3 des Bautrigerveriragsgesetzes
kann ein Treuhander (Anwalt oder Notar), der gemalR § 12
BTVG fir die Sicherung der Rechte der Erwerber zu bestellen
ist, seinerseits fur die Uberwachung des Baufortschritts oder
die Deckung des Risikos durch ein Pfandrecht oder zur Fest-
stellung des Wertes der zu bebauenden Liegenschaift ginen
Sachverstandigen beiziehen. Dieser haftet dann nach aus-
dricklicher Anordnung im letzten Satz beider zitierten Absétze
den Erwerbern unmittelbar; er gilt nicht als Ertlllungsgehilte
des Treuhanders. Man wird das als eine sondergesetzliche
Regelung nach Art des Vertrages mit Schutzwirkung zuguns-
ten Dritter ansehen dirfen, auch wenn und weil dessen Vor-
aussetzungen chne diese Anordnung nicht mit Sicherheit vor-
liegen wiirden®. Ob der Sachverstandige auch anderen Perso-
nen nach diesen oder den allgemeinen Regeln haftet, zB der
finanzierenden Bank oder dem Bautrager, ist vom Gesetz nicht
beantwortet.

IV. Varia

1. OGH 10 Ob 285/00k vom 6. 3. 2001 befasst sich mit der
auch fir Sachversténdige vermutlich manchmal zu beantwor-
tenden Frage, wann bei einer Teilungsklage nach Miteigen-
tumsregein dber Einwand des Beklagten nicht Zivilteilung
durch Versteigerung, sondern Bildung von Wohnungseigentum
(,Sonderform der Naturalteilung") méglich sei; eine der vielen
quaestiones mixtae, die uns hier ja sténdig begegnen. Die Tun-
lichkeit von notwendigen UmbaumaBnahmen, die Zumutbar-
keit der dabei auflaufenden Kosten sind Fragen, die ohne ent-
sprechende Sachversténdigengutachten gar nicht zu beurtei-
len sind, wie der Fall im Detail eindrucksvoll belegt.

2. Nur hingewiesen werden soll hier auf die Aussage in 10 ObS
19/02w vom 12. 2, 2001:

Das Gericht ist nicht verpflichtet, bei allfilligen Widerspriichen
zwischen einem Privatgutachten — selbst wenn dieser Gutachter
generell gerichtlich beeidet ist — und dem Gutachten eines vom
Gericht in einer bestimmten Rechtssache herangezogenen Sach-
verstindigen einen weiteren Sachverstdndigen zu bestellen. Es
kann sich vielmehr - inshesondere wenn, wic hier, der Sachver-
standige zu dem Privatgutachten Stellung genommen hat — ohne
Verfahrensverstofl dem ihm als verldsslich erscheinenden Gut-
achten anschliefien (EvBl [975/80 uva; RIS-Justiz RS0040592;
10 ObS 266/89).

3. In 8 Ob 61/00d vom 24. 1. 2001 hat der OGH ausgefiihn,
dass ein Sachverstandiger in einem Bewsissicherungsverfah-
ren nur einen Befund aufzunehmen, nicht aber ein Gutachten
iber strittige Fragen zu erstatten habe. Ein auftragsgemaf,
aber eben verfetlterweise (ber die Befundaufnahme hinaus-
gehendes Gutachten wére in einem spéteren Prozess prinzipiell
unbeachtlich. Ob es durch einen spéteren, neuerlichen richter-
lichen Auftrag verwenbar werde, kénne hier offen bleiben.
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4. Und zum Schluss und zur Erholung noch ein Kuriosum®:
OGH 3 Ob 296/01b vom 19. 12. 2001. Danach braucht das
Gericht einen Miterben, der eine bedingte Erbserklarung
abgibt, nicht (iber die Kosten einer dann anfallenden Liegen-
schaftsschitzung zu belehren; jedenfalls haben die Miterben
{zwei Nichten), die diese Kosten durch unbedingte Erbserkla-
rungen sparen wollen, kein Rekursrecht gegen den Beschluss,
mit dem das Gericht die bedingte Erbserklarung der bdsen
Tante angenommen hat (zumal der Gerichtskommissér ohne-
hin gesagt und protokolliert hatte, ,betrichtliche Mehrkosten im
Falle einer Schatzung" seien zu erwarten).

Anmerkungen:

1 Liegenschaftsbewertung, 3. Aufl 1998, 3. Kap, Pkt 1.4.4,

2 Aicherin Rummel, ABGB® | § 1077 Rz 9; Bydlinski in Kiangf IN/2,
870 1.

3 Vgl Aicherin Rummel, ABGB® § 1075 Rz 15.

4 Siehe neuerlich Aicher aa0.

5 Vgl die eher widerspriichlichen Aussagen bei Kleiber/Simon/
Weyers, Verkehrswertermittiung von Grundsticken, 3. Aufl 1998, § 1
WertV Rz 101 (5. 367 f) und Kap VIl Rz229f {S. 1538).

6 bbl 2002/15.

Dr. Andreas Steinwidder

7 bbl 2002/11 = wobl 2002/20.

8 JBI 2001, 788 (Rummel) = ecolex 2001/304 = RdW 2002/11 = Sv
2001, 133,

9 ecolex 2002/41 = RAW 2002/82 = wbl 2002 H 5.

10 Vgl S5V 1997/3, 6 zu JBI 1997, 524 und dazu noch Harrer, JBI
1997, 674 und Rummel, JBI 1997 676.

11 ecolex 2001/338 = RdW 2002/8.

12 In der Diskussion des Vortrags am Brandlhof hat Dr. Krammer mit
Recht darauf aufmerksam gemacht, dass die bei dieser Frage
vom OGH ins Spiel gebrachten subjektiven Faktoren auf Klager-
seite (Krankheit, Arbeitslosigkeit) fiir die Veerjihrungstrage
richtigerweise auBer Betracht zu bleiben hatten.

13 Vgl Schwimann/Bihm/Pletzer, ABGE? IV § 13 BTVG Rz 6 ff.

14 ecolex 2001/203 = immolex 2001/172.

Korrespondenz:

o. Univ.-Prof. Dr. Peter Rummel
Institut fiir Zivilrecht

der Johannes Kepler Universitdt Linz
4040 Linz, Altenberger Stral3e 69

Institut fir Viehwirtschaft und Ernédhrungsphysiologie landwirt. Nutztiere, BAL Gumpenstein

Beurteilung der Futteraufnahme und des
Futterbedarfs weidender Tiere

Im Bereich der Weide-, Waldweide- und Almnutzung sind h&u-
fig Gutachten, die mit dem mdglichen Tierbesatz bzw. der Fut-
teraufnahme weidender Tiere im Zusammenhang stehen, not-
wendig. In der vorliegenden Arbeit werden, entsprechend dem
derzeitigen wissenschaftlichen Kenntnisstand, Maéglichkeiten
zur Berechnung der Futteraufnahme bzw. des Futter- und
Energiebedarfs weidender Tiere dargestellt. Uber wichtige
Aspekte fir die Bewertung des Grinlandes (Buchgraber 2000}
und Entschadigungsberechnungen fir verschiedene Nut-
zungsformen des Griinlandes (Greimef 2000} wurde in diesem
Journal bereits berichtet.

Energiebedarf und Weidefutteraufnahme

Die Energieaufnahme beeinflusst bei weidenden Tieren die zu
erwartende Leistung am starksten. Die Versorgung mit ande-
ren Nahrstoffen ist zumeist nicht |eistungslimitierend. Die Wei-
defutteraufnahme kann daher (ber die Energieversorgung
bzw. die tierische Leistung sehr genau abgeschétzt werden.

Zur faktoriellen Ableitung des Energiebedarfs und darauf auf-
bauend der Futteraufnahme von Weidetieren, sind neben der
Kenntnis der Futterqualitdt am Standort (vergleiche Buchgra-
ber, 2000) auch Daten uber die Lebendmasse (LM) und die
Leistung der Tiere erforderlich. im vorliegenden Beitrag werden
daher auch Richtwerte dazu angegeben.

178 DER SACHVERSTANDIGE

Der Energiebedarf des Organismus ist je nach dem Umfang
der zu leistenden ,Arbeit verschieden. Man unterscheidet
gewohnlich zwischen dem Erhaltungs- und dem Leistungsbe-
darf,

Erhaltungsbedarf

Der Energie-Erhaltungsbedarf stellt jenen Energiebedarf dar,
der fiir eine ausgeglichene Energiebilanz des Tieres erforder-
lich ist. Er setzt sich aus dem Energiebedarf fiir die Stoffwech-
selvorgdnge, die Futteraufnahme, Verdauungsarbeit, leichte
Muskeltatigkeit und Warmeregulation zusammen. Mit zuneh-
mender Lebendmasse steigt der Erhaltungsbedarf an. Da die
oben angefilhrten Faktoren variabel sind, weist der Erhal-
tungsbedarf auch bei gleicher Lebendmasse eine gewisse
Schwankungsbreite auf.

Leistungsbedarf

Mit einer Futterration die nur den Erhaltungsbedarf deckt,
erbringt ein Tier keine andere Leistung als in einem bestimm-
ten Eméhrungszustand zu verharren. Eigentliche Leistungen
{Zuwachs, Milch, Graviditat, Wolle, Arbeit etc.) sind nur még-
lich, wenn der dafar erforderliche Energiebedarf gedeckt wird.
Steigende Tageszunahmen (TZ) und Milchleistungen, aber
auch eine zunehmende Trachtigkeitsdauer ernéhen den Lei-
stungsbedarf der Tiere. Da in der Mast mit steigender Lebend-
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masse der Fettansatz zunimmt, steigt auch der Energiebedarf
pro kg Zuwachs rnit fortschreitender Lebendmasse an.

Bei arbeitenden Tieren (Pferde, Spornpferde) nimmt der Ener-
giebedarf mit zunehmender Aktivitét deutlich zu.

Bei weidenden Tieren ist im Vergleich zur Stallhaltung je nach
Gelandeform und Futterangebot bei der Berechnung des Ener-
giebedarfs ein Zuschlag fir die erhdhte Bewegungsaktivitat
{(+ 5 bis 15% des Erhaftungsbedarfs} erforderlich. Bei ebenen
Tahweiden mit gutem Futlterangebot ist kein (bis max. 5%)
Zuschlag erforderlich. Bei Almweiden ist haufig starke vertika-
le Bewegung und erhdhte Futtersuchaktivitdt erforderlich. Hier
ist ein Zuschlag von 15% zum Erhaltungsbedarf zu empfehlen.
Kihle Temperaturen kénnen bei leistungsschwachen Tieren zu
einer Erhdhung des Erhaltungsbedarfs flihren. Bei leistungs-
starken Tieren reicht die Warmeproduktion des Stoffwechsels
auch bei Unterschreitung der thermoneutralen Zone (Rind:
.. —10° C; Kalb: 5° C; Schaf: — 10° C) zur Warmeregulation aus.
< Wihrend starker Kéilteperioden oder sehr unginstigen Witte-
rungsverhaltnissen (feucht und stark windig) kann jedoch ein
zusétzlicher Energieverbrauch {+ 5 bis 20% des Erhaltungsbe-
darfs) bestehen. In den folgenden Berechnungen wurden keine
diesbeziiglichen Zuschliage berlicksichtigt.

Gesamtbedarf

Der energetische Gesamtbedarf ergibt sich aus der Summe
von Erhaltungsbedarf und Leistungsbedari. Fir jede Tierkate-
gorie und Produktionsrichtung liegen aus aufwendigen Versu-
chen abgeleitete und wissenschatftlich international anerkannte
Energiebedarfsnormen vor.

Unterschiedliche Energiemafstibe

Die Beurteilung des Nahrstoffbedarfs von Tieren unterschied-
licher Arten (Rinder, Pferde, Schafe etc.) aber auch unter-
schiedlicher Produktionsrichtungen (Milch, Mast eic.), sowie
der Gehalt an Energie von Futtermitteln erfolgt mit verschiede-
nen ErergiemaBstdben. Da sich die Verdauungsvorgénge
aber auch die Umsetzungsverluste im Stoffwechsel zwischen
den Tierarten aber auch den Produktionsrichtungen unter-
scheiden, ist ein ,Vermischen® unterschiedlicher Bewertungs-
maBstédbe nicht méglich.

Abbildung 1. EnergiemaBstébe in der Tiererndhrung

| Bruttoenergie i

| Verdauliche Energie 5080% |KobEnergh]

| Umsetzbare Energie 3570 % l Glrgas- I Ham- l Kat—!ncrghl

INetto Energie 3040%‘ Stoffwechsel- [Gargas-l Ham- IKot-Energie]

Die Bruttoenergie (Verbrennungsenergie eines Fulters) wird
in der Tiererndhrung nicht zur Bewertung des Futterwertes und
auch nicht zur Berechnung des Energiebedarfs verwendet.

Die Verdauliche Energie (DE) wird in der Pferdefitterung als
Energie-MaBstab herangezogen.

Die Umsetzbare Energie (ME) wird in der Rinderaufzucht,
Rindermast und Schafhaltung angewandt.

Bei Milchkiihen, Mutterkiihen und in der Ziegenhaltung wird
Ublicherweise die Netto-Energie {NEL = Netto-Energie-Lakta-
tion) als MafBistab herangezogen.
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Umrechnung des Energiegehalts von Griinlandfutter

Sehr glnstig ware es, wenn flr die jeweilige Tierkategorie auch
die entsprechenden Energiegehalte des Futters vorhanden
wdren. Wenn dies nicht der Fall ist kann die Umrechnung eines
bekannten Nettoenergiegehaltes (Wiederkduer) von Griniand-
futter auf Umsetzbare Energie (Wiederkéduer) bzw. Verdauliche
Energie (Pferd) auf Umsetzbare Energie (Wiederkauer) néhe-
rungsweise mit Hilfe folgender Gleichungen erfolgen:

MJ Umsetzbare Energie (ME w) =
M.J Netto Energie Laktation (NELw) x 1,7

MJ Umsetzbare Energie (ME w<) =
MJ Verdauliche Energie (DE #) : 1,06

MJ Verdauliche Energie (DE-) =
MJ Netto Energie Laktation {NELw<) x 1,8

Energiegehalt von Alm- und Weidefutter

Der Néhrstoffgehalt von Weide- und Almfutter weist eine groBe
Variabilitdt auf. Diese wird, neben anderen Faktoren, ganz ent-
scheidend von der Héhenlage, dem Pflanzenbestand und der
Bewirtschaftung beeinflusst. Nach Buchgraber (2000) kann
unter dsterreichischen Produktionsbedingungen im Durch-
schnitt von den in Tabelle 1 angegebenen Energiegehalten
ausgegangen werden. Bei bekanntern Energiebedarf des Tie-
res kann damit die zur Bedarfsdeckung notwendige Futterauf-
nahme errechnet werden.

Futterselektion bei Weidehaltung

Bei Weidehaltung besteht, unter der Voraussetzung dass aus-
reichend Futter angeboten wird, die Mdglichkeit der Futterse-
lektion. Unter dieser Voraussetzung nehmen die Tiere Obli-
cherweise energiereicheres leichter verdauliches Futter auf. Je
nach Futterqualitdt und méglicher Selektionsintensitéit (Futter-
angebot) weist das aufgenommene Futter im Vergleich zum
vorgegebenen Futter einen um 5 bis 15% (0—20) hédheren
Energiegehalt auf. Dadurch erhdhen sich im Gegenzug aber
die Futterverluste (Restfutter). Wenn nach der Beweidung
praktische keine Futterreste bestehen, dann kann vereinfacht
davon ausgegangen werden, dass die Tiere im Durchschnitt
Uber die Weidesaison keine Selektionsmdglichkeit vorfanden.

Wenn Restfutter (Nachmahd) geerntet wird, bzw. die Flachen
durch extensive Tiere nachgewsidet werden, dann ist von einer
Futterselektion bei der vorangegangenen Beweidung auszuge-
her.

Tabelle 1: Richtwerte fir Trockenmasseertrage und Energiege-
halte von Osterreichischen Gronlandbestanden {nach Buchgra-
ber 2000}

Ettrag Encpic

1Thy | MINELARe T | MIMEX T | MIDEXgT
Miahweiden
Ein Schnitt mit mwet Weidegingen &, 6.1 104 110
Zyei Schnitte nit einem Weidegang 1.0 39 100 10.6
Zwvei Schnitte mi zwei Weidegingen 9.0 38 9.9 0.3
Kulturweiden
el Weidegiinge 33 6.2 10,5
Vier und fiinf Weideginge 8.3 6.2 s t1.l
Hutweiden
Ein Weidegang 25 50 &35 9.0
Zwel Weidegitnge 335 5.2 g8 9.3
Almweiden 1,5 4.5 7.7 82
Bergmithder 2.0 4.9 83 8.8

Futteraufnahme von Weidetieren

Mit Hilfe des Energiebedarfs von Nutztieren kann {iber die auf
der Weide erzielte Leistung (Zuwachs, Milch, Bewegung,
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Erhaltung etc.) die daflr notwendige Futteraufnahme abge-
schatzt werden. Der Vorteil der faktoriellen Berechnung der
Futteraufnahme ist einerseits die relativ hohe Genauigkeit,
andererseits kann damit auch der Futterbedarf von ,alten Wei-
derechten” (,alte” Rassen etc.) sehr gut abgeschétzt werden.
Zwar hat sich durch die Zichtung die Leistungshéhe der Tiere
verdndert, der Energiebedarf fir Erhaltung bzw. Leistung pro
Einheit ist jedoch relativ konstant geblieben.

Vorgangsweise bei der faktorielien Berechnung
der Futteraufnahme

In einem ersten Schritt wird mit Hilfe der angegsbenen Gilei-
chungen der Gesamtenergiebedarf des Tieres unter Beriik-
ksichtigung der Nutzungsrichtung, Lebendmasse, Leistung etc.
errechnet, Dann wird vom Gesamtenergiebedarf eine even-
tuelle Energieaufnahme (ber Kraftfutter, Milch oder anderes
Beifutter (Heu etc.) abgezogen. Der verbleibende Energiebe-
darf muss nun vom Weidefutter gedeckt werden. Dazu wird der
verbleibende Energiebedarf durch die Energiekonzentration
des Weidefutters dividiert.

Im Zuge der faktorfellen Berechnung der Futteraufnahme (ber
den Energiebedarf muss in jedem Fall zusétzlich auch die
Plausibilitit der Ergebnisse geprift werden. Wenn in den
Ergebnissen die tierindividuelle Futteraufnahmekapazitat deut-
lich Giber- bzw. unterschritten wird, ist einerseits die unterstelite
Leistung und andererseits auch die unterstelite Weidefutter-
qualitat kritisch zu prifen. Es werden daher im folgenden
Abschnitt neben der faktorielien Berechnung der Futteraufnah-
me auch realistische Bereiche fiir die Leistung und Futterauf-
nahme angegeben. Die Aspekte zur Futtergualitat kénnen bei
Buchgraber {2000) nachgelesen werden.

Vorlagen (Excel) zur faktorfellen Berechnung der Weidefutter-
aufnahme sind dber die Homepage der BAL Gumpenstein
kostenlos unter foilgender Adresse als Downfoad verflgbar:
www.bal.bmif.gv.at (siehe dazu: Struktur der BAL — Abteilung
fir Produktions- und Nutzungsverfahren — Publikationen von
Dr. Andreas Steinwidder).

Weidefutteraufnahme (kg T/Tag) = (Gesamtenergiebedarf -
Energieaufnahme aus Kraftfutter — Energieaufnahme aus Milch -
Energieaufnahme aus anderem Beifutter) / Energiekonzentra-
tion des Weldefutters

Milchkiihe und Mutterkiihe
Manstab Netto-Energie-Laktation, MJ NEL (nach GfE 2001):

Die Laktationsdauer von Milchkihen betrdgt im Durchschnitt
etwa 305 Tage (270-350), danach stehen die Kihe bis zur
Geburt des nachsten Kalbes (etwa 2 Monate) trocken. Die
Milchleistung in 305 Tagen (Standardlaktation) kann je nach
Rasse, Management und Futterqualitdt deutlich {3000—13000
kg je Standardlaktation) variieren. Bei Weidehaltung sind Lei-
stungen Ober 7000 kg nur bei bestem Weidemanagement
méglich. In den ersten 100 Laktationstagen werden etwa 40%
der ilch der Gesamtlaktation (305 Tage) ermolken. Mit steigen-
dem Milchleistungspotential nimmt die Futteraufnahme der
Tiere zu, gleichzeitig erhéht sich aber auch der Kraftfutterbe-
darf zur Energiebedarfsdeckung. Bei Milchleistungen unter
5000 kg wird unter dsterreichischen Bedingungen sehr wenig
bis kein Kraftfutter (0-3 kg T/Tag) eingesetzt. Im mittleren Lei-
stungsbereich (5000-8000 kg) liegt in der Laktation der Kraft-
futtereinsatz je nach Grundfulterqualitdt im Mittel zwischen
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(3-8 kg T/Tag). Der Kraftfutteranteil in der Ration darf 50%
(Trockenmassebasis) nicht wesentlich Oberschreiten, da es
ansonsten zu Verdauungsstérungen kommt.

Mutterkithe erhalten Oblicherweise kein bzw. nur sehr geringe
Kraftfuttermengen. In der Mehrzahl der Betriebe werden die
Kalber mit 8 bis 10 Monaten von der Mutter abgespént. Die
Milchisistung der Mutterkilhe liegt in Osterreich im Durch-
schnitt der Betriebe bei 2000 bis 3500 kg pro Saugeperiode.
Fleischbetonte Rassen weisen im Vergleich zu Fleckvieh eine
geringere Milchleistung (2000-2500) auf.

Tabelle 2: Futteraufnahme in Abhangigkeit von der Leistung
(600 kg Kuh}

Futtereltalune | Energickencetiration
ke T/Tag M NEL/kg T
Hocltrichtig, keine Milch, 6.-4. Woche vor Kalben $-12 30
Hochirichtig. keine Milch. 3. Wochen vor Kalben 11-8 37
10 kg Milchleistung 1E-13 57
20kg Milchleistung 13-17 6.3
30 kg Milchicisiung 19-21 6.0

Faktorielle Berechnung — Milchkiihe und Mutterkiihe:

Erhaltungsbedarf (MJ NEL/Tag) = 0,293 x LM®™

Leistungshedarf fir Milchbildung (MJ NEL/Tag) = Milchmenge (kg/Tag)
x 32"

" Milch mit 4% Fett und 3,2% Eiweil3

Leistungsbedarf fir Trachtigkeit (MJ NEL/Tag):

6. bis 4. Woche vor dem Abkalben (MJ NEL/Tag) = 12,5

3. Woche a.p. bis Abkalbung (MJ NEL/Tag) = 18,0
Bewegungsaktivitdt: Zuschlag flir erhdhte Bewegungsaktivitdt bei
Weide und notwendiger vertikaler Bewegung je nach Steilheit und Fut-
terangebot: 5-15% zum Erhaltungsbedarf

Lebendmassezunahme: 25,5 MJ NEL/kg Zuwachs; Lebendmasseab-
nahme: — 20,5 MJ NEL/kg Abnahme

Tabelle 3: Beispiele zur Futteraufnrahme von Milch- bzw. Mut-
terkiihen

Mlich- 0. Mutterkuh Ausgaryesiuen Encrgichedar! M NEL
fatweide I_cbondmisse, kg 330 Edallungsbedard EAM]
Bewegnugsaktiviti - Zuschlag. % EB 5 Bewegumpsakbivitl - Zuschlag 17
Milchloistung. kg/Tag 10 Mitchbildung 320
Lecbendmassezuahie, ki ) febendmasseverindening, 0.
Cricluspkeit - Wochon a.p 10 [Teightigkeil [iX3
[Gexamtbgdard 669

keine
Encrpicpchalt-Weide, ) NEL&g T

Kmfilsiicrorimung
Hulweide

5.2 [Weidefutterbedart, kg TiTap 129

Milch- o, Mutterkuh  [Auspa Encricbedurf MIWNEL
Hnneeide L cbendemasse, k. 00 JErdultangshedar 338
Bewegungsakiivith-Zoschisg, % EB 10 [Bewegungsaktivitht-Zuschlag 3.6
Let istnng, kp/Tag E0 IMilchbidung 324
L ebendmasseaumhinieg, kg 0 [Lebendmasseverindening L1y
T riscTai ghait - Wochen agp. 0 [Trachtigkeit 00
[Cesamtbedur’ 1,1

Kulillegdozung 2 ke Ty mit 8 MJ NEL M) NEL 16 HBedad iiber Grundfulter 350 ]

Anpveide

Encreicpchall-Weide, M) NEL &g T

Kalbinnenaufzucht
Manstab Umsetzbare Energie, MJ ME (nach GfE 2001):

Die aufgezogenen Kalbinnen dienen der Remontierung von
Milch- und Mutterkiihen. Im Durchschnitt kalben die Tiere mit
28-30 Monaten (24-38) mit einer Lebendmasse von 550 bis
680 kg ab. Die Tageszunahmen in der Aufzucht (von 150 kg bis
650 kg) liegen im Durchschnitt bei 550 bis 700 g (450-800 g).
Bei guter Weidefihrung (Futterangebot, Qualitat, Manage-
ment) werden auf Weiden etwa 750 g Tageszunahmen
erreicht. Bei extensiver Weidehaltung (Almen ete.) liegen die
Zunahmen bei 450 bis 650 g.
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Tabelle 4: Futteraufnahme von Aufzuchi- und Mastrindem in
Abhéngigkeit von der Lebendmasse

Lebendinasse, kg Futtermufnahwe, kg T/Tag
1534 33
st 78
53 11

Faktorielle Berechnung:

Erhaltengsbedarf (MJ ME/Tag) = 0,530 x LM®™

Gesamtbedarf (MJ ME/Tag) = 16,0 + 0,053 x LM (kg) — 0,0072 x TZ
(9/Tag) + 0,00015 x (TZ x LM)

Leistungsbedarf (MJ ME/Tag) = Gesamtbedarf (MJ) — Erhaltungsbe-
darf {MJ) — Bewegungsaktivitat (MJ)

Bewegungsaktivitdt: Zuschlag fiir erhhte Bewegungsaktivitdt bei
Weide und notwendiger vertikaler Bewegung je nach Steilheit und Fut-
terangebot: 515 % zum Erhaltungsbedarf
Leistungsbedarf filr Trachtigkeit (MJ ME/Tag):

6. bis 4. Woche vor dem Abkalben (MJ NEL/Tag) = 21,5

3. Woche a.p. bis Abkalbung (MJ NEL/Tag} = 30,5

Tabelle 5. Beispiel zur Futteraufnahme von Aufzuchtkalbinnen

Faltnnenaufzucht Ausgaigsdaien |[Enctgicbodnrf N ME
dmneeice Lebendmasse (330450 k), Mittehwent kg 400 [Erhaliungsbed 474
Bewcgungsaktiviti - Zuschisg, %, EB 10 [Bewegungsaktivitit -Zuschipg 4.7
[Tagesmnahmen. g/Tag 430 {Leistmngshedard 1.6
[TeAchiighen - Wochen i, . a5 {Trichigkenr (XY
{Geamtbedarf 65,7
K rafnensiginsung 0.3 kg T/Tag miz 12.8 M1 ME. M ME 3.8 Bedar iiber Grundfuner 610
Iabmweide Evcrgicgehalt-Weide, MJ NEL&g T 1Y f
Energicgehnit-Weide, MY MEKe T

Ochsen- und Stiermast
Maf3stab Umsetzbare Energie, MJ ME (nach GEH 1895):

Die Tageszunahmen schwanken in der Ochsenmast je nach
Fitterungsintensitdt und Haltungssystem sehr deutlich. Je
nach Futterangebet (Menge, Qualitdt, Weidemanagement,
Kraftfutterergdnzung) und Management (Rasse etc.) werden
Zunahmen von 500 bis 900 g pro Tag erreicht. Bei Weidehal-
tung werden etwa 800-850 g Tageszunahmen angestrebt.
Ochsen der Rasse Fleckvieh werden Ublicherweise mit 600 bis
680 kg geschlachtet. Das Alter der Tiere bei der Schlachtung
liegt bei 24 bis 30 Monaten (24-36). Die Entwicklung der Fut-
teraufnahme in Abhéngigkeit von der Lebendmasse kann aus
Tabelle 4 entnommen werden.

Stiere werden (blicherweise nicht auf Weiden gehalten, da die
Aktivitat der Tiere héher ist und zusétzlich die Nhrstoffversor-
gung fiir notwendige hohe Zunahmen (flir gute Fleischqualitat
erforderlich) nicht ausreicht.

Faktorielle Berechnung — Ochsen:

Erhaltungsbedarf (MJ ME/Tag) = 0,530 x LM*™

Gesamtbedart (MJ ME/Tag) = 76,6 + 0,1125 x (LM - 389,0) — 0,000105
x (LM — 388,0 * + 0,0188 x (TZ - 888,0) + 0,00003 x ((LM x TZ) —
337800)

Leistungsbedarf (MJ ME/Tag) = Gesamtbedarf {MJ) — Erhaltungsbe-
darf (MJ) — Bewegungsaktivitat-Zuschlag (MJ)

Bewegungsalktivitat: Zuschlag flir Bewegungsaktivitat bei Weide und
notwendiger vertikaler Bewegung je nach Steilheit: 5—15% zum Erhal-
tungsbedarf

Faktorielle Berechnung — Stiere:

Erhaltungsbedarf (MJ ME/Tag) = 0,530 x LM0,75

Gesamtbedarf (MJ ME/Tag) = 78,72 + 0,1084 x (LM — 397.9) +
0,000021 x (LM — 3987,9)° + 0,0253 x (TZ — 1182,9) - 0,0000072 x
(TZ — 1182,86):
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Leistungsbedart (MJ ME/Tag) = Gesamtbedarf (MJ) — Erhaltungsbe-
darf (MJ) — Bewegungsaktivitat (MJ)

Bewegungsaktivitdt: Zuschlag fir erh&hle Bewegungsaktivitdt bei
Weide und notwendiger vertikaler Bewegung je nach Steilheit und Fut-
terangebot: 5-15% zum Erhaltungshedarf

Tabelle &: Beispiel zur Cchsenmast

Ochsenmayt Ausgnpsdacn IEiergicbedad MIME
Cniinrvaidy .chenddmasse (350-35¢ kg), Millchyent kg 450 flirkaftungsbedarl LIRS
[Bewegungsaklivitil - Zuschlag, % EB 5 |Bewegungsaklivitit - Zuschlog 26
[Tapesanualimen, o/Tog 550 [gistungsbedard ily
[Gesamibedar! #6,3
IKmlerergin g keing 0 Bedar iiber Gramllulter Kb
Kulurweide Energicgeliall-Weide. MJ NEL&g T 52]
Encrgicpelali-Weide, MY MEkp T 10,3 h‘VrMe’l‘unrrhetlad. kpT/ray k2 |

Jungrinder bei Mutterkuh (Geburt bis 350 kg LM)
MaBstab Umsetzbare Energie, MJ ME (nach GEH 1995):

In der Mutterkuhhaltung bleiben die Jungrinder iiblicherweise 8
bis 10 Monate bei der Mutterkuh. In dieser Zeit nehmen die
Kalber neben der Milch (etwa 50% des Energiebedarfs werden
von der Milch gedeckt) auch Grundfutter auf. Zuséatzlich sollte
den Kélbern im Durchschnitt etwa 0,5 kg Kraftfutter pro Tag
{01 kg) angeboten werden. Nach dem Absetzen kommen die
Tiere zur Schlachtung (Jungrindfleisch) oder werden, zumeist
auf spezialisierten Mastbetrieben, ausgemastet.

Tabelle 7: Futteraufnahme von Mutterkuh-Jungrindern

Gewleht | ARer{ Zanahmen | Fufterwfnahme gesamt Milch Grund- + Kraftfutter
kg Mot g/ Tag kg TiTag kg/Tag kg T/Tag
A0 e o bis 1.3 80 0.1
120-150 | 3.3 i 2531 LT [
00225 | 55 1235 46-52 92 kX
50275 | ¢ L2603 548-6.2 8.1 48
00325 | 8.3 1220 6.5-68 6Y 5.5

Faktorielle Berechnung:

Erhaltungsbedarf (MJ ME/Tag} = 0,530 x LM®™
Gesamtbedarf {(MJ METag} = (76,6 + 0,1125 x (LM — 389,0) —

0,000105 x (LM - 389,0)° + 0,0188 x (TZ — 888,0) + 0,00003 x ({LM x
TZ) — 337800))

Gesamtorgdnzungsbedarf {exkl. Milchy’ (MJ METag) = (76,6 +
0,1125 x {LM - 388,0) — 0,000105 x (LM —389,0)* + 0,0188 x (TZ —
888,0) + 0,00003 x ((LM x T2} — 337800)) / 2

Leistungsbedarf (MJ ME/Tag) = Gesamtbedarf (MJ)} — Erhaltungsbe-
darf (MJ) — Bewegungsaktivitat (MJ)

Bewegungsaktivitdt: Zuschlag fir erhShte Bewegungsaktivitit bei
Weide und notwendiger vertikaler Bewegung je nach Steilheit und Fut-
terangebot: 5-15% zum Erhaltungsbedarf

Erlduterungen

" Annahme: Milchleistung der Kuh 2500 kg — 50% des Energiebedarfs
des Kalbes werden von der Milch gedeckt (Anfangsmastbereich:
Milchanteil 100 bis 60%, Endmastbereich: Milchanteil 40 bis 20%)

Tabelle 8: Beispiel zur Jungrindermast bei der Mutterkuh

Hungrind bei MutterkubiAusgangsdaien MIME

Energichedard
Mfahweide Lebeadimasse {50.300 kg). Mi kg 175 [Echal shodarf 155

Dowegnngsaktivitil - Zuscllag, % EB 10 [Bewegungsakiivitil - Zuschlag 2.6
[Togesennahinen. g/Tag Lio0|Leistungsbedact 218
[Gessemthedarl .9
Ergdnzungsbedary — sur Milch, % 50 |Erginmngshedand — 2ur Milch 249

K rififuiterenizuny ke ¥ Bedarf iiber Gruodlutier 249
hlibweide Emrgivgelili-Weide, M# NEL/ks T 39 !

Encrpicuchall-Weide, M ME/&g T 0.0 [Weidefutterbedarf, ke TrTa =N |
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Pferde (ausgewachsen)
Mafistab Verdauliche Energie, MJ DE (nach GEH 1996}

Der Nahrstoffbedarf bzw. die Futteraufnahme von Pferden wird
sehr stark von der Rasse und von der Nutzung (Arbeit, Sport,
Laktation, Erhaltung etc.) beeinflusst. Aus diesem Grund wird
der Nahrstoffbedarf bzw. die Futteraufnahme héufig auf die
Lebendmasse des ausgewachsenen Tieres bezogen. Da die
Informationen zur faktoriellen Ableitung des Energiebedarfs
teilweise fehlen, wurden in der vorliegenden Arbeit die Emp-
fehlungen zur Energieversorgung (Gesamtenergiebedarf) bei
der Ableitung der Futteraufnahme herangezogen (GEH 1996).
In Tabelle 9 sind Richtzahlen zur Futteraufnahme von Pferden
und wachsenden Pferden angefihrt.

Tabelle 9: Richtzahlen zur Futteraufnahme von Pferden
(kg T/Tag)

UM auspewachsen | Efattung | Arbet | Hochtrichiig | Lakiation Wachsinm
kg 3.0, Mo, § 7.-12. Mo, | 13.-24. Mo.
anm J840 4.0-5.0 3842 5.2-5.0 1425 2.3-3.5 3
400 3375 7.5-8.5 6.5-7.4 8445 2.3-4.0
k] 2090 04110 3.59.5 118-12.5] 0-1.7
§00 0:100 | 12.6-134 | 1608-11.0 | 14.6-356] 4.7-35

Faktorieile Berechnung:

Erhaltungsbedarf (MJ DE/Tag} = 0,6 x LM®™

Leistungsbedarf (MJ DE/Tag}:

Leistungsbedart fur Milchbildung (MJ DE/Tag) = Milchmenge x 3,45 MJ
Milchmenge (kg/Tag): 0,15 kg Milch je kg LM*™

Leislungsbedarf fir Arbeit (MJ DE/Tag) =5,37 - 0,0147 % LMausgewacnson +
0,03034 X (LMeusgewachsen X Arbeitsintensitats-s)

Gesamtbedarf (M) DE/Tag):

Energiebedarf |aklierendes Pferd (MJ DE/Tag) = 21,17 + 0,203 x
(LMausgewacsen — O,O0B72 X (LMausganscnsan X Lakiationsmonatis)
Energiebedarf arbeitendes Plerd (MJ DE/Tag) = 16,23 + 0,068 x LMaus.
gunachsan + (1,03755 X (LMeusganecnon 3 Arbeitsintensitéti-s)

Energiebedarf hochtrachtiges Pferd (MJ DE/Tag) = 13,87 + 0,080 x
LMassgonscren + 0,00577 X {LMusgewacnsen X Tréchtigkeitsmonaten}

Erléuterungen:

LMeusgowacnsen = LM des ausgewachsenen Pferdes in kg
Arbeitsintensititis = Schwere der Arbeit im Durchschnitt pro Tag
(1 = leichte Arbeit; 3 = schwere Arbeit)

Trachtigkeitsmonatsn= 8.—11. Trachtigkeitsmonat

Tabelle 10: Beispiele zur Futteraufnahme von ausgewachse-
nen Pferden

Prerd (adkdiceond) Ausgaissilalen Energichedar M1 DE
Flunvelde Lebendmasse ausgewachsen, kg 500 [Echaltungsbedarf 054
Bewegungsakiivitsg - Znschlag, % EB 5 |Bewegungsakiivitht - Zuschlag 3.2
Lakralionsmonat (1-3) 2.3 [Leistangsbedar 0%
Gesamthedard 1174
Kpfifuteremndnung L kg TTag ot 18,5 MJ DE M) BE L1.3 Bedard fiber Girundfidier WSy
Hotwgide Encrgicgehali-Weide, MI NEE/Kkg T 52 |
Encrgicgchali-Weide M) DE%p T 94 [Weidcfutterhedarf, kg TrTag  £1,3
Prerd (Erhaliung) Ausgingsdaten Encricbedart MIDE
Hnnveidy Lehendimisse ausgewnchsen, kg 430 T
Bew egunpsiaklivitin-Zuschlag, % EB 5 iBewegungsaksivilt-Zuscilag 3y
G Elad a1,1
Kamlilulicrenzdineung, keing 0 Bedard iloer Grundlutter %11
A bnweide Encrgicpehalt-Weide, MJ NELAg T 4,7 1
Eucrgicgehatt-Weide, MJ DE&2 T 8.5 [\_Vciueﬁnterbcdnrf. L} Tirag % |
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Fohlen bei Mutterpferd (1.-6. Lebensmonat) bzw. Jungpferd
MapBstab Verdauliche Energie, MJ DE (nach GEH 1996):

Fohlen bei Mutterpferd:
In der Fohlenaufzucht deckt in den ersten Lebensmonaten die

Milch des Muttertieres einen groBen Teil des Energiebedarfs
des Fohiens ab {1.-3 Monate ca. 100-80%, 3.—6. Mcnat ca.
8040 %) . Es muss daher nur der verbleibende Rest (Mittel
der ersten 6 Monate etwa 60—70 %) (ber Grund- und eventuel!
Kraftfutter abgedeckt werden.

Jungpferd:

Das abgespante Jungpferd erhilt im Gegensatz zum Fohlen
keine Milch mehr — es deckt den Energiebedarf nur mehr Gber
Grundfutter und bei Bedarf zusétzlich Gber Kraftfutter.

Faktorielle Berechnung — Fohlen bei Mutterpterd:

if (MJD :
Energliebedarf Fohlen (MJ DE/Tag) = 14,90 + 0,0881 x LMausgewacien +
0,000852 x (LMausgomachson X Lebensmonatu-s)
Gesamtergénzungsbedarf {exkl. Milch)* (MJ DE/Tag) = 14,80 +
0,0881 x LMaugawacnsen + 0,000852 X (LMausgouacnmon X Lebensmonat--a) X
0,351)

Erlduterungen: :

LMeusgenscrear = LM des ausgewachsenen Pferdes in kg

Lebensmonati-s = Lebensalter in Monaten von 1 bis 6

* Annahme: Milchleistung des Mutterpferdes deckt 65% des Enaergie-
bedarfs des Fohlens Giber Milch im Durchschnitt der ersten 6 Lebens-
monate ab

Faktorielle Berechnung — Jungpferd (Aufzucht):

Gesamtbedarf (M. DE/MTag}):
Energiebedarf Jungpferd (MJ DE/Tag) = 14,80 + 0,0881 x L Mausgawachoen +
0,000852 % {LMausgensonsen X LEbensmonatsss)

Tabelle 11: Beispiele zur Futteraufnahme des Fohlens beim
Mutterpferd bzw. des Jungpferdes

Fohben bei Mutterpferd |Ansganpsdnten Eneryichedast MIDE
\feileweldde Lebendimasse anspewashser, kg 50
L chendmasse, ky Lo 70
Lebensmonai (-6} 25
Bewegungsaklivitil - Zuschlag, % ER 5 |Bewegungsaktivitht - Zuschlag 1.3
[Gesaatbedarf T4
Erpd deda - rur Milch. % 35 Ergiacwisbedarf - 2ur Milch 26,2
K it fulis rereAnzane | kp T/Eup it 11.5 MI DE, M) DE 1L.5 Bederf tber Grundluner 14.7
Mitlnweide Ercrgicgelall-Weide, M) NELkg T 58]
Encrgicgehall-Weide M) DE& T 10,5 Weidefatterbedard, kg 1/Ta 1.4
Husgplerd (6-36 Mo.)  [Ausgangsdaten Energicbedart AMIDE
{nnweide Lebeudmisse ausgewstchsen, kg 350
| chendimsse, ki 300 537
cbensmonl {6-36) 1%
Bewepungsoktivitl - Zusching, % EB 5 |Bewcgutpsuksivitn - Zusehilay 2.7
Goesasttibicdar 745
K ef it rergiitzung 0.8 ke 'T02g nut §1.5 M3 DE. M) DE 9.2 Bedarf tber Grundltier 653
{Hurweide Encrgiegehah-Weide, MJ NEL&g T 541
Encrpicgehali-Weide, MI BEAE T 2.7 I\Vcidcl‘utltrlwdnrf. ky T/Tap 6,7

Milchschafe und Mutterschafe
Mafstab Umsetzbare Energie, MJ ME (GIE 1596):

Milchschafe werden pro Laktation im Durchschnitt dber einen
Zeitraum von 8 Monaten gemolken. Die Milchlgistung liegt im
Mittel bei 500 kg (300 bis 700). Bei Mutterschafen (Lamm-
fleischerzeugung) hangt die Laktationsdauer und Milchleistung
wesentlich vom Produktionsverfahren ab. Wenn die Ldmmer
auf der Weide gemistet werden, bleiben diese haufig 4 bis 5
Maonate bei den Mutterschafen und nehmen in dieser Zeit auch
Milch auf (Milchmenge etwa 300 bis 400 kg). Die durchschnitt-
liche tagiiche Milchleistung liegt unter 2 kg. Wenn die Lammer

HEFT 4/2002




Beurteilung der Futteraufnahme und des Futterbedarfs weidender Tiere

frih abgesetzt werden (teilweise schon nach 1,5 bis 3 Mona-
ten) liegt die Milchleistung der Mutterschafe pro Tag bei etwa
2-3 kg pro Tag (100—180 kg pro Laktation). In Tabelle 12 sind
Richtzahlen zur Futteraufnahme von Schafen angegeben.

Tabelle 12: Futteraufnahme von Schafen

Leistung Futieraummaitme, kg Ty
Limuer 15 kg LM 10 g TZ [NEiX)
200 g TZ 0,608
A0 pTZ 0749
Lamsuer 35 kg LM 100pTZ Lo-1.2
0y T2 1,1-1,3
3 g TZ 13-4
wopTs 1,3-1.5
Eéimener 35 kg LM 10 pTZ 1.4-16
HWopTZ 1,5-1,7
Munerschafe 65 kg LM Tioclifakricrend 1.0-2.4
spiitlakticrend 1.6-2.6
richiig 1,3-1,7
1edertrapend 10-1.2

Faktorielle Berechnung:

o

. "Erhaltungsbegarf (MJ ME/Tag) = 0,430 x LM0,75 (inkl. leichte Bewe-
gungsaktivitét und Wollwachstum)

Leistungsbedarf fir Milchbildung {(MJ ME/Tag) = Milchmenge (kg/Tag)
x 8,0

Milchmenge — Milchschaf: Mittel ca. 2,5 kg/Tag (2-3)

Milchmenge — Mutterschaf (Fleisch): Mittel ca. 2 kg/Tag (1-2,5)
Laktationsdauer: Milchschafe ca. 240 Tage; Mutterschafe je n. Verfah-
ren (40-150 Ta.)

Leistungsbedari fiir Trachtigkeit (MJ ME/Tag):

4. Woche a.p. bis Ablammung (MJ ME/Tag} = 3 MJ ME/Tag
Lebendmassezunahme (MJ ME/Tag): 29 MJ ME/kg Zuwachs
Lebendmasseabnahme (MJ ME/Tag): — 23 MJ ME/kg Abnahme
Bewegungsaktivitét: Zuschlag fir erhdhte Bewegungsaktivitat bei
Weide und notwendiger vertikaler Bewegung je nach Steilheit und Fut-
terangebot: 5-15% zum Erhaltungsbedarf

Tabelle 13: Beispiel zur Futteraufnahme von Milch- bzw. Mut-
terschafen

Mikch- 0. Mutterschal _[Ansgatigsdaten Encrgichedar” MM ME
N A cidde Lebendimagse, kg 70 [Erhalungsbedar 4
[Bowcgungsakipvitil-Zuschiag. % LB 3 [Bewegungsakuviti-Zuschlag 0.3
iMilchleistung, ky/Tag 2 Milchbildung 160
Lchendmasseanmatome, kg 0 [Lebeadmusscverindonmg ne
[Teichtigheil - Wochen a.p. 3 [Trichligken [LXH]
(Gesamtbedurf 289 |
Kraltlsiiererginzung keine
it cide Euergicpehall-Weide, M) NEL&p T 58
Energicpehalt-Weide, M) ME&n T

Lammermast bzw. Lammaufzucht
Mapstab Umsetzbare Energie, MJ ME (GfE 1896):

In der Milchlimmermast wird ein hochwertiger Schlachtkdrper
durch intensive Mast (4 Monate auf 35 bis 45 kg, Tageszunah-
men Ober 300 g) erreicht. Dazu ist eine hohe Milchleistung des
Muttertieres {bestes Weidemanagement) und intensive Kraft-
futterergénzung erforderlich.

Die intensive Ldmmermast ist das verbreitetste Verfahren zur
Lammfleischerzeugung. Die Mastldmmer werden mit etwa 40
bis 60 Tagen vom Mutterschaf abgesetzt und sollen mit
120-150 Lebendtagen geschiachtet werden. Dazu ist eine
kraftfutterbetonte Fitterung, Oblicherweise bei Stallhaltung,
erforderlich.

In der Wirtschaftsmast werden die Lammer etwa 4 bis 5 Mona-
te beim Muttertier gehalten und nach dem Absetzen ausgema-
stet. Dieses Verfahren wird haufig bei Weidehaltung ange-
wandt. Die Tageszunahmen liegen in der Sdugeperiode auf der
Weide bei etwa 250 bis 300 g. In der intensiven Ausmast wer-
den Zunahmen (ber 350 g angestrebt.
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Die Lammeraufzucht (Remontierungstiere etc.) erfolgt Ubli-
cherweise ebenfalls bei Weidehaltung, da keine hohe Intensitat
(Tageszunahmen 100 bis 200 g) erforderlich ist. Bei Milch-
schafen werden die Ladrmmer nach der Biestmilchperiode rasch
von der Muttermilch abgesetzt und mit Milchaustauschertran-
ken oder Kuhmilch aufgezogen. Die erste Belegung erfolgt je
nach Rasse mit etwa 50 bis 70 kg Lebendmasse. In Abhéngig-
keit von der Rasse und der Aufzuchtintensitat betragt das Erst-
belegealter 8 bis 18 Monate.

Faktorielle Berechnung — Limmermast:

Erhaltungshedarf (MJ ME/Tag) = 0,430 x LM"™*

Leistungsbedarf fiir Zuwachs (MJ ME/Tag) = 7,5 bis 11,5 MJ ME /Tag
Gesamibedarf (MJ ME/Tag) = - 0,56 + 0,1596 x LM + 0,0303 x TZ (in g}
Gesamtergdnzungsbedart (exkl. Milch)? (MJ METag) = (- 0,56 +
0,1596 x LM + 0,0303 x TZ {in g}) x (0,8 bis 0,6) ¥
Bewegungsaktivitdt: Zuschiag fur erhohte Bewegungsaktivitdt bei
Weide und notwendiger vertikaler Bewegung je nach Steilheit und Fut-
terangebot: 5-15% zum Erhaltungsbedarf

Erlduterungen:

» Annahme: Milchleistung des Mutterschafs deckt je nach Verfahren 20

bis 40% des Energiebedarfs des Lammes in der Aufmast {kurz bei Mut-
ter 20%, lange bei Mutter 40%)

Faktorielle Berechnung — Lammeraufzucht
(Geburt — 55 kg LM)

Erhaltungsbedarf (MJ ME/Tag) = 0,430 x LM

Leistungsbedarf fiir Zuwachs (MJ ME/Tag) = 7,5 bis 11,5 MJ ME /Tag

Gesamtbedarf (M. ME/Tag) = — 0,566 + 0,1596 x LM + 0,0303 x TZ (in g)
mtergs i (exkl. Migh)" (MJ ME/Tag} = (— 0,56 +

0,1596 x LM + 0,0303 x TZ (in g@)) x 0,71)

Bewegungsaktivitdt: Zuschlag f(r erhohte Bewegungsaktivitdt bei

Weide und notwendiger vertikaler Bewegung je nach Steilheit und Fut-

terangebot: 5-15% zum Erhaltungsbedarf

Erlduterungen:

" Annahme: Milchleistung des Mutterschafs bzw. der Muttermilchersatz

(Milchaustauscher etc.} deckt 30% des Energiebedarfs des Aufzucht-
schafs ab

Tabelle 14: Beispiel zur Futteraufnahme von Mastlammem

Malweide

Lammerntust ) lAusg@ npsdalisn [gncggicbcdnn‘ M ME
4 ftfor eide 0 (440 kg). Millchiert kg 18 |[ErhaRunysbedard I
Bewegungsakriviidt - Zuschiag, % EB 5 [Peweguigsaklivitdt - Zusching 02
Tageszunalimen, g/Tag 150 Leistungshedard RS
[Gesamthiedard 13,1
Eypa wrunpsbodand - zur Milch, % 80 ErgRorunpshedar] - e Miflch 10,5

K rallfuticrerptinzung . kg T/Tag mit 12.8 MIME. MIME 3.1 Bedarl iiber Grandluner 54|

Enenmcgehall-Weide, MJ NEL/kg T 5% }
Enorpiegehtli-Weide, M) MEKp T 9.9 Weidefutterbedarf, ks T/Ty, 5

Milchziege und Mutterziege
MaBslab Umselzbare Energie, MJ NEL (RAP 1999):

Die Milchleistung von Milchziegen liegt bei 700 bis 1200 kg pro
Laktation {(240-300 Laktationstage). Die Ziegen fleischbetonter
Rassen weisen im Gegensatz dazu eine geringere Milchlei-
stung (200 bis 400 kg) und eine kirzere Laktationsdauer (2-3
Monate) auf. Die Lebendmasse der ausgewachsenen weib-
lichen Ziegen liegt bei Milchrassen im Bereich von 45 bis 65
und bei Fleischrassen im Bereich von 55 bis 75 kg.

Tabelfle 15: Futteraufnahme von Ziegen

Leistung Futternufnahune, kg T/Tag
10 TZ 0306
X g T {1608
1008 TZ 09-1.L
WK g TZ 1113
30 g TZ
hoctuakticrend
spailakiicrend
wichip
tiedenmpend

Kitz 15 kg LM

Kit2 25 kg LM

1.2-1.4
22238
1.6-2.2
14-1%
1.2-1.4

Mullcrziege 6k kg LM
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Faktorielle Berechnung

Erhaltungsbedart (MJ NEL/Tag) = 0,268 x LM°™

Leistungshedarf fiir Milchbitdyng (MJ NEL/Tag) = Milchmenge (kg/Tag)
x 2,73

Milchmenge — Milchziege: Mittel ca. 3-5 kg/Tag

Milchmenge — Mutterziege (Fleisch): Mittel ca. 1-3 kg/Tag
Laktationsdauer: Milchziege 240-300 Tage; Mutterziege 60—90 Tage
Leistungsbedart far Tréchtigkeit (MJ NEL/Tag):

4. Trichtigkeitsmonat (MJd NEL/Tag} = Erhaltungsbedarf + 10%

5. Trachtigkeitsmonat (MJ NEL/Tag} = Erhaltungsbedarf + 25%
Bewegungsaktivitdt: Zuschlag fir Bewegungsaktivitdt bei Weide und
notwendiger vertikaler Bewegung je nach Steilheit: 5-15% zum Erhal-
tungsbhedarf

Tabelfe 16: Beispiel zur Futteraufnahme von Milchziegen

Milch- 0. Muttersi 1) aten nergicbedar M NEL,|
\ fhweidhe L ebandmasse. kg 55 L[;rhnlmngﬁxdnrf 54
Bewegungsakiivitil- Zuscllag. % EB 5 |Bewegungsaktivitht - Zuschlag 1,3
Milchleistung. ky/Tag 3 |Mizchbildung 82
Lependmasseamalime, kg 0 |Lebendmasseverindemmy 0o
(Teickigkeit ~ Wochen i.p. 10 [Teichigkeit 00
(Gesumithedarf 134
K mitfnticrerzinaut, 0.3 kg T/Tag mit 7.5 MJ NEL. MJNEL 2.3 Bedar iiber Grndulier 1.6
IMihweide Erergicgehati-Weide. MJ NEL/Kg T 3.8 Weidefutterbedard, kg T/fap 20

Kitzmast (Geburt — 15 bis 30 kg LM) und Kitzaufzucht
Mafstab Netto Energie - Laktation, MJ NEL (RAP 1399):

In der Kitzmast decken die Kitze bis zu einer Lebendmasse
von etwa 15 kg den Nahrstoffbedarf zu einem Grossteil Gber
die Muttermilch (ca. 90 %). Teilweise werden die Ziegenkitze
bereits mit 15 kg geschlachtet (Osterkitz). Wenn eine verlan-
gerte Kitzmast betrieben wird, dann wird auch zunehmend
Grundfutter und Kraftfutter aufgenommen. Bis zu einer
Lebendmasse von 30 kg decken Grund- und Kraftfutter etwa
40% des Energiebedar!s. Die Tageszunahmen der Kitze in der
Mast liegen bei 200 bis 300 g, in der Aufzucht werden Zunah-
men von 100 bis 200 g angestrebt.

In der Aufzucht von Milchziegen wird die Muttermilch GOblicher-
weise vermarkiet. Daher werden die Jungtiere rasch von der
Muttermilch abgesetzt. Die Tiere erhaften dann zumeist bis zu
einer Lebendmasse von etwa 15 kg Kuhmilch sowie Kraftfutter
und Grundfutter zur freien Aufnahme. Die Muttermilch deckt in
diesem Fall nur einen geringen Teil des Energiebedarfs des
Jungtieres ab. Bei der Aufzucht fleischbetonter Rassen ver-
bleiben die Jungtiere zumindest bis zu einer Lebendmasse ven
15 kg (12 Wochen) bei den Muttertieren. In dieser Zeit nehmen
die Jungtiere nur geringe Mengen an Grund- und Kraftfutter
auf. In der weiteren Aufzuchtphase erfolgt iiblicherweise die
Fitterung mit 0,3 bis 0,6 kg Kraftfutter und bestem Grundfutter
zur freien Aufnahme. Die Erstbelegung von Jungziegen solite
nicht vor dem 7. Lebensmonat bzw. unter einer Lebendmasse
von 35 bis 40 kg erfolgen.

Faktorielle Berechnung - Kitzmast

Erhaltungsbedarf (MJ NEL/Tag) = 0,268 x LM0,75

Gesamtbedarf {MJ NEL/Tag) " = 2,69 + 2,8 + 0,076 x LM
Gesamterganzungsbedarf (exkl. Milch)? (MJ ME/Tag) = (2,69 + 2,5 +
0,076 x LM) x (0,9 bis 0,4) »

Erlduterungen:

1) Tageszunahmen im Mittel 240 g

2) Annahme: Milchleistung der Multerziege deckt bis 15 kg Lebend-
masse den Energiebedarf in der Kitzaufmast nahezu vollstandig (90%)
bzw. bei der Aufmast bis 30 kg Lebendmasse zu 60% den Energiebe-
darf

Faktorielle Berechnung — Kitzaufzucht (Geburt bis 50 kg LM)

Erhaltungsbedarf {(MJ NEL/Tag) = 0,268 x LM®™
Gesamtbedarf (MJ NEL/Tag)" = 2,69 + 0,076 x LM
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Gesamtergdnzungsbedarf (exkl. Milch)®) (MJ ME/Tag) = (2,69 + 2,8 +
0,076 x LM) x 0,71)

Erauterungen:

1} Tageszunahmen im Mittel 140 g

2) Annahme: Milchleistung der Mutterziege bzw. Muttermilchersatz
{Kuhmilch etc.) deckt je nach Verfahren etwa 30% des Energiebedarfs
der Aufzuchtziege

Tabelle 17: Beispiel zur Futteraufnahme von Ziegenkitzen

Kitzmast (ver{ngertc) | Auspanpslaten [El:lgi:bcd::rf MINEL
b ftneeidy i chendnmsse (4-30 kg), Minelwer kg 15 |Erhatungsbedasd P
Bencpungsaklivitht - Zusehlag, % EB 5 [Bewegungsaktiviit « Zuschlg 0.1
Tagesauubmen, pTag 24F [Leistungsbedarl 46
IGesumibedar? &7
Erginrungshedar - e Milch, % Erginzungskedarf - cor Milch 2.7

0.8 Bedarf iber Grund |2

KN fallg resgdinznng 1.2 ke T/Tag mit 7.3 MJ NEL. M) HEL

Mt gicle Encrgiegetali-Weide, M) NELA&g T

Zusammenfassung

Die Bewertung und Begutachtung der Weidefutteraufnahme
von Wiederkduern und Pferden kann (ber die faktorielle Ablei-
tung des Erergiebedarfs sehr genau durchgefihrt werden.
Dazu sind Kenntnisse Uber die Nutzungsrichtung, Leistung und
Lebendmasse der Tiere erforderlich. Zusétzlich ist auch die
Beurteilung des Futterangebots und der Futterqualitit notwen-
dig. In der vorliegenden Arbeit wird die Methodik dafir darge-
stellt. Zusatzlich werden auch Faustzahlen (Leistung und Fut-
teraufnahmekapazitit) angegeben. Vorlagen (Excel) zur fakto-
riellen Berechnung der Weidefutteraufnahme sind Gber die
Homepage der BAL Gumpenstein kostenlos unter folgender
Adresse als Download verfligbar: www.bal.omif.gv.at (siehe
dazu: Strukiur der BAL — Abteilung fiir Produktions- und Nut-
zungsverfahren — Publikationen von Dr. Andreas Steinwidder).
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Univ.-Prof. Dr. Ferdinand Kerschner
Institut fir Umweltrecht und Institut fur Zivilrecht

Liegenschaftsentwertung durch Umwelt-
belastungen - Rechtliche Grundiagen

I. Einleitung

Das Thema verhindet zwei Sachbereiche: Einerseits geht es
um Inhalt und Ausgestaltung des Liegenschaftseigentums ein-
schlieBlich Bewertungsfragen, andererseits um Umweltbela-

stungen und deren rechtliche Bedeutung fiir die Liegen-

schaftsbewertung.

Fiir die Verbindung dieser Sachbereiche sollen hier jene recht-
lichen Grundlagen aufbereitet werden, die die Basis fir sine
sachverstandige Beurteilung bilden.

Zur praktischen Bedeutung des Problems sei auf deutsche Ver-
héaltnisse, ndmlich auf die Beweggriinde des Gesetzgebers zu
Abs 5 des § 5 der deutschen Wertermittlungs-Verordnung® ver-
wiesen: ... Besonders hingewiesen sei hier auf die Erwéhnung
der Umwelteinflisse und Ablagerungen, die bei der Bewertung
von Grundstiicken zunehmend an Bedeutung gewinnen.”

Das Recht entscheidet (iber
1. die Bewertungszwecke (wozu dient die Wertermittiung?)

2. die Bewertungskriterien (zumindest Rahmen, Vorgaben,
inskz durch das LBG) und iiber

3. Inhalt der rechtlich geschiitzten Eigentimerbefugnisse, also
Uber die rechtliche Ausgestaltung des Liegenschaftseigen-
tums und damit verbundenen ,Lasten” und ,Rechten”.

Alle genannten Parameter kénnen mafgebiich sein, cb und
inwieweit Umweltbelastungen zu berlcksichtigen sind. Dazu
vorweg Arbeitshypothesen:

1. Der Bewertungszweck kann (bestimmte) Umweltbelastun-
gen ignorieren (zB fir Berechnung eines landwirtschaft-
lichen Ertrages kdnnen La&rmimmissionen véllig unerheblich
sein).

2. Gesetzliche Bewertungsvorgaben kdnnen fir die Beachtung
von Umweltbelastungen ungeeignet sein (zB reine Herstel-
lungskosten).

3. Faktische Nutzungshefugnisse, die durch Umweltbelastun-
gen beeintrdchtigt bzw genommen sind, kdnnen schon
rechtlich ausgeschlossen sein (zB Bauverbot, mangelnde
Eignung fir Wohnzwecke durch Umweltbelastung ist dann
grundséatzlich unerheblich).

Das Recht kann auch ilber die Dauer der Beeintrachtigung ent-
scheiden (zB befristete ,Lasten"). Es kann vor allem weiters
rechtliche Abwehrmadglichkeiten des belastigten Eigentiimers
vorsehen, die freilich vielfach aber faktisch schwer durchsetz-
bar sind. Die Verkehrsanschauung entscheidet (ber die prak-
tische Méglichkeit und Zumutbarkeit und damit auch Gber die
Bewertharkeit (Umsténde auch rechtlicher Art).

Diese Arbeitshypothesen werden in 3 Teilen zu begriinden
sein: Der 1. Allgemeine Teil dient der Grundlegung der Thesen.
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Der 2, Besondere Teil wird sich Einzelfragen zuwenden. Im 3.
und abschlieBenden Teil sollen Bewertungsansétze, Denkan-
stoBe far alifallige Richilinien Ober Immissionsabschldge (am
Rande vielleicht auch Ober Emissionszuschlage) erfolgen.
Wegen der Vielschichtigkeit des Themas werden manche Fra-
gen offenbleiben, werden nur Thesen zu formulieren sein und
somit genug Raum fir eine Diskussion bleiben. Fir die derzei-
tige tatsachliche Bewertungslage beziiglich der Beachtung
von Umweltbelastungen mag vielleicht Folgendes auch noch
jetzt typisch sein: Eine Durchsicht der Bewertungsbeispiele
in Stabentheiner, Liegenschaftsbewertungsgesetz (19924 hat
folgendes Bild ergeben: Umweltbelastungen sind als solche
nirgends eigens {als eigener ,Punkt®) ausgewiesen. Bei den 9
Beispielen wird in zwei Fallen bei der Lage der Liegenschaft
auf LArmimmissionen {verursacht durch den Verkehr) hinge-
wiesen. Als eigener Abschlag wird das nicht beachtet, wohl
aber eben bei der ,Glnstigkeit” der Lage.

Il. Aligemeiner Teil

1. Praktische Félle

Finf praktische Félle vorweg sollen die thecretische Grundle-
gung, aber auch die Einzelfragen veranschaulichen. Bei Bedarf
wird auf sie zuriickzukommen sein.

a) ,,Hotetfall“ (RdU 1998, 144 m Anm Kerschner/Wagner):

-+ Nachtlicher Disko-Larm aus Nachbarschatft fiihrt zu Ein-
nahmenausfall / Verdienstentgang eines Hotels (Hotel-
gaste bleiben aus).

b} ,,Nachtrigliche” {Auto-} Bahn:

- An einem tandwirtschaftlich nutzbaren Grundstick
(1. Variante: Bauerwartungsland; 2. Variante: Fremden-
pension in ruhigster Lage) wird eine Autobahn (oder
Schienenhochleistungsstrecke) in unmittelbarer Nahe
vorbeigefihrt.

¢} ..Kraftfutterwerk™ (OGH 29. 1. 2002, 1 Ob 168/01i; JBI 2002,

390 m Anm Kerschner und RdU 2002, 70 m Anm Kleewein)

= Durch eine behdrdlich genehmigte Anlage (Kraftfutter-
produktion, chemischer Betrieb ua) kommt es zu ,(ber-
wiegend gravierenden, teilweise nahezu unertraglichen”
Geruchsbelastigungen.

1. Variante: Der Geruch ist genehmigungskonform; die
Behdrde miif3te aber nachtragliche Auflagen erteilen.
2. Variante: Der Geruch ist nicht genehmigungs-, also
»nonkonform*,
d} ,.Altlast”

- Erwerb einer gewerblich (industriell) genutzten Liegen-
schaft: Der K&ufer will ein neues Betriebsgebiude und
eine Lagerhalle errichten. Beim Baugrubenaushub zei-
gen sich schwere Boden- und Grundwasserkontamina-
tionen. Die Sanierungskosten ibersteigen den Ver-
kehrswert des Gewerbegrundstiicks (chne Altlast).
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e) ,Sendemast”

- Wegen unmittelbarer Nahe zur Sendeanlage (Elektro-
magnetische Strahlen [EMS] als Umweltbelastung)
kommt es zu einer Verkehrswertminderung wegen ,mer-
kantilen Minderwerts” {potentielle Gefahr / .es kéinnte ja
doch sein); die sonstigen Nutzungsméglichkeiten sind
nicht beeintrachtigt.

2. Umweltbelastung als mdgliche Wertminderung in
Gesetzgebung und Rechtsprechung

Vorweg gilt es den an sich unbestreitbaren Grundsatz zu bele-
gen, dass Umweltbelastungen geeignet, in der Lage sind, den
Liegenschaftswert zu beeinflussen:

a) § 75 Abs 1 GewO

~Unter einer Gefahrdung des Eigentums im Sinne des § 74
Abs 2 Z 1 ist die Mdglichkeit einer blof3en Minderung des Ver-
kehrswertes des Eigentums nicht zu verstehen.”

Die Pramisse des Gesetzgebers steht fest: Durch Betriebsim-
missionen kann es zu einer Werntminderung des Verkehrswers
von Nachbarliegenschaften kommen; diese (allein) soll aber far
bestimmte Fragen (ndmlich der Genehmigungsfahigkeit) nicht
relevant sein® vgi im gleichen Sinne auch § 45 Abs 2 OO Gas-
wirtschaftsgesetz ua.

,Die Errichtung von Betrieben mag den Wert der benachbarten
Liegenschaften vermindern oder steigern; hierauf Einfluss zu
nehmen, kann nicht Aufgabe der Verwaltung sein* (EB zur
Gew(Q 1973).

b) § 364 a ABGB

Danach kann man zwar (selbst) erhebliche Immissionen von
einer behdrdlich genehmigten Anlage gerichtlich nicht abweh-
ren, wohl aber (zumindest) einen Ausgleichsanspruch gel-
tend machen. Auch disse Bestimmung des § 364 a ABGB geht
eindeutig davon aus, dass Immissionen eine nachteilige Ver-
mogensverdnderung beim Liegenschaftseigentimer bewirken
konnen. § 364 a ABGB erfasst namlich (berhaupt nur das
Rechtsgut Liegenschaftseigentum.

c) Rechtsprechung
Auch VwGH und OGH gehen iibereinstimmend von der Mdg-
lichkeit einer Wertminderung durch Umweltbelastungen aus.

aa) VwGH v. 15. 9. 1992, 92/04/0099 ua: Wegen Immissionen
einer Betriebsanlage ist die Vermietung einer Liegenschaft
mangels Kostendeckung nicht wirtschaftlich. Der VwGH
nimmt hier (in sehr diskussionswirdiger Weise) lediglich,
aber immerhin eine Minderung des Verkehrswerts an,
wenngleich keine Unverwertbarkeit des Objekts vorliege.

bb) OGH: Im cben zitierten Kraftfutterwerkfall (gravierende bis
unertrigliche Geruchsbeldstigung)* halt der OGH die
immissionsbedingte objektive Wertminderung der Liegen-
schaft fir einen (ersatzféhigen) Primérschaden.

3. Grundlegung: Nutzungs- und Verwendungsmaoglichkei-
ten (§§ 362, 354, 305 ABGB)

Der Wert einer Sache hangt allgemein davon ab, wie man sie
nutzen bzw eben verwerten kann. Das ABGB geht beim Eigen-
turn grundsétzlich von einem umfassenden Vollrecht aus,
erfasst daher zunéchst alle méglichen faktischen und recht-
lichen Nutzungs- und Verwertungsmdglichkeiten; vgl § 354:
,Befugnis, mit der Substanz und den Nutzungen einer Sache
nach Willkiir zu schalten; § 362: ,, ... seine Sache nach Willklr
beniizen ...., ganz oder zum Teil auf andere Ubertragen, ...."
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Je umfassender die konkrete Ausgestaltung der Innenseite
des Eigentums (Nutzungs- und Verwendungsmadglichkeiten)
ist, umso wertvoller wird die Liegenschaft sein. Das flr den
Menschen idR Entscheidende ist ja die Sachnutzung. Die
Innenseite bedarf aber — zwecks ungestérter Nutzung — auch
der AuBenseite, ndmilich der rechtlichen Abwehr von Stérun-
gen (ais Mittel zur ungestdrten Nutzung).

Dieses umfassende Eigentumsbild ist natilrlich der Ausiibung
nach zur Gewdahrleistung der Nutzung des Nachbareigentums
(§ 364 Abs 2 ABGB: keine wesentlichen und ortsuniiblichen
Immissionen) und wichtiger &ffentlicher Interessen (§ 364
Abs 1 ABGB: gesetzliche Schranken; zB Bauverbot) einge-
schréankt. Damit verringern sich Nutzungs- und Verwendungs-
moglichkeiten und damit der Wert.

Eine Verwendungsmdglichkeit bezliglich des verbleibenden
Bereichs besteht auch in der Gestattung der Nutzung durch
andere (§ 362 ABGB); Vermietung, Verpachtung, Verpfandung

bis zur vollstdndigen Ubertragung durch Verkauf. SchlieBlich -~

kann ich einem anderen (idR gegen Enigelt) mehr auf mein
Grundstick einwirken lassen (durch Vertrag, aber auch Servi-
tut = zB wesentliche Immission), als diesem von der (disposi-
tiven) Rechtsorgnung an sich erlaubt ist. Die Summe all dieser
Nutzungsmdoglichkeiten bestimmt den Wert der Liegenschaft.
Der genaue Wert, Verkehrswert ergibt sich aus der Ein-
schatzung der moglichen Nutzungen durch den einschlé-
gigen Markt {Liegenschaftsverkehr). So verweist ganz allge-
mein § 305 ABGB auf den Nutzen einer Sache, ,den sie mit
Riticksicht auf Zeit und Ort gewdhnlich und allgemein leistet”,
Ortliche und zeitliche Umstédnde {und dabei wohl auch alle
erkennbaren zukinftigen Verdnderungen) sind also zu beach-
ten, wenn und soweit der Markt dies beachtet. Nach § 306
ABGE ist im Zweifel vom gemeinen Wert der Sache auszuge-
hen.

4. Mogliche Umweltbelastungen einer Liegenschaft

Zu den Umweltbelastungen sind alle nachteiligen Einwirkun-
gen auf die Umweltmedien (Boden, Luft, Wasser) und Larm
zu rechnen. Damit sind nicht nur die sogenannten Immissio-
nen (mittelbare Einwirkungen, wie Luftschadstoffe, Geruch,
Abwisser, LArm, aber auch Elektrosmog, atomare Strahlung
etc), sondern auch unmittelbare (direkte) Substanzbeein-
trachtigungen (wie Kontaminationen des Bodens und des
Wassers / Entzug von Grundwasser / Altlasten) erfasst.

5. Wirkung von Umweltbelastungen auf Nutzungs- und
Verwendungsmaoglichkeiten

Ganz entscheidend in unserem Zusammenhang ist nun der
Einfluss der Umweltbelastung auf die tatsachlich méglichen
und rechtlich zuldssigen Nutzungs- und Verwendungsméglich-
keiten, soweit diese den Marktwert bestimmen. Da zum Lie-
genschaftseigentum neben dem Boden (auch in die Tiefe,
soweit Beherrschbarkeit gegeben) auch die dariiber befindii-
che Luftsdule und das (Grund-) Wasser gehdren, sind alle
Umweltmedien eingeschlossen.

These: Grundsatzlich alle beschriebenen Umweltbelastungen
kénnen die Eigentumsphire negativ beeinflussen, indem sie
Nutzungs- und Verwendungsmdglichkeiten beschranken oder
gar entziehen.

Beispiele:
— Durch UbermaBRige Geruchsbelastung ist die Eignung {Nut-
zung) als Bauliegenschaft eingeschrankt bzw beseitigt.
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— Durch Verkehrsimmissionen ist die Nutzung als Beherber-
gungsbetrieb (bisher ruhige Lage) ausgeschlossen.

— Durch néachtlichen Discolérm ist die bisherige Nutzung der
Vermietung an Gaste erheblich beschrankt,

— Durch Kontamination des Grundwassers ist dessen Nut-
zung als Trinkwasser unmdéglich oder nur mit {hohem) Rei-
nigungsaufwand méglich.

— Durch Kontamination des Bodens ist eine Bebauung zu
Oblichen Kosten ausgeschlossen (hoher Sanierungsauf-
wand).

Die Umweltbelastung kann nachweislich durch den Nachbarn
{(iwS) verursacht sein, der damit seine eigenen Nutzungsmdg-
lichkeiten ausdehnt. Diese Ausdehnung ({ber die Grenzen des
§ 364 Abs 2 ABGB hinaus) kann rechtmanig (durch Vereinba-
rung, Servitut, behdrdliche Genehmigung oder durch Ortsiib-
lichwerden der Immission) oder rechtswidrig sein.

Wenn die Nutzungsbefugnisse des Nachbarn derart ausge-
dehnt werden, kann es auch fur die Berechnung wichtig sein,
ob durch ,rechtliche" Abwehr jedenfalls die rechtswidrigen
Belastungen wieder beseitigt werden kénnen.

Die Umweltbelastungen kénnen aber auch . diffus” bzw nicht
individuell zurechenbar sein (Summations- bzw Distanzscha-
den; zB Waldsterben; Luftbelastung), sodass eine Abwehr
schon aus tatséchlichen Griinden ausscheidet. Die Abwehr
kann auch wegen hoheitlicher MaBnahmen (zB Militarflugplatz,
offentlicher Verkshr) aus rechtlichen Grinden ausgeschlossen
sein.

6. Differenzierung zwischen aktualisierten und potenziel-
len Nutzungen

Keine Liegenschaft kann gleichzeitig in umfassender Weise
genutzt werden. Meist ist eine konkrete, tatsachlich ausge-
ubte Nutzung vorherrschend; zB Erholung, Wohnnutzung,
gewerbliche, industrielle Nutzung.

Zwei Mdglichkeiten sind insofern zu erwagen:

1. Die konkrete, tatsdchliche Nutzung wird durch die Umwel-
belastung (zB Geruch, L&rm) nicht gestort; zB intensiver
Geruch bei landwintschaftlicher Nutzung (Ackerbau). Poten-
Zielle andere Nutzungsmoglichkeiten (zB Wohnnutzung)
waren (Ul massiv) betroffen.

2. Die konkrete, tatsachliche Nutzung wird durch die Umwelt-
belastung gestort; zB Wohnnutzung, Nutzung ais Fremden-
pensior; die anderen (oder manche anderen} potenziell
méglichen Nutzungen (zB industrielle Nutzung) waren nicht
betroffen.

These: Soweit nicht gesetzlich besonders angeordnet (so
angeblich § 34 Abs 4 WRG: Liegenschaftseinschrankungen
zum Schutz der Wasserversorgung), bestimmen sowohl die
tatséchlichen als auch die bloB moglichen, aber realisierbaren
(rechtlich zulassigen) Nutzungen den Wert. Also auch die
abstrakte mdégliche Nutzung ist zu beachten, soweit sie
vom Markt beachtet wird.

Dieser Grundsatz ergibt sich eindeutig aus dem Umstand, dass
auch die Verkaufsméglichkeit (Verwertung) zur Eigentums-
nutzung gehdrt. Der Kaufermarkt beachtet eben auch die
maglichen (zuklinftig} realisierbaren Nutzungsarten. Dem ent-
spricht auch die Rspr, wonach auf die nach dem gewd&hnlichen
Verlauf der Dinge bestehenden wirtschaftlichen Méglichkeiten
Bedacht zu nehmen ist.®
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Da die jeweils wertvollste Nutzungsart den Verkehrswert
bestimmt, ist auch fir diese zu prifen, ob die Umweltbela-
stung auf sie einwirkt; Beispiel: Die gewerbliche Nutzung ergibt
den héchsten Verkehrswert; ein Abschiag wegen insofern
unerheblicher Umweltbelastung kommt nicht in Betracht (ailen-
falls aber auch Nutzungskombinationen, soweit neben- cder
hintereinander moglicht).

These: Stets ist zu fragen, ob die Umweltbelastung fiir die
jeweils nach dem Markt héchstwertige Nutzung mitbestimmend
ist (bzw jeweils hochst erzielbarer Wert ist maBgeblich). Bei
Zweifeln, welche Nutzungsart den hdchsten Wert (unter
Beachtung der Umweltbelastungen} erzielen wird, sind beide
Arten zu bewerten (theoretisch kdnnten fir den Kaufer auch
alle mdéglichen Nutzungsarten bedeutsam sein: Nutzung
nebeneinander oder hintereinander).

7. Vorabkldrung: Bewertungszwecke

Ganz generell ist vorweg der gesetzliche Bewertungszweck
maigeblich. Er entscheidet einerseits darOber, ob nur tatséch-
lich ausgeibte oder auch potenzielle Nutzungen mafgeblich
sind, andererseits aber auch darliber, wie weit Umweltbela-
stungen zu beachten sind®. Nach § 8 LBG hat der Richter sol-
che Besonderheiten durch entsprechenden Auftrag an den
Sachverstéandigen zu berdcksichtigen. Rummef hat bereits auf
ein insofern einschlagiges Beispiel hingewiesen:

Bei EinrAumung eines Fahrirechts im Enteignungswege ist die
neu entstehende immissionsbelastung als Projektfolgescha-
den jedenfalls nach hA nicht zu berlcksichtigen. Sie hat also
auf die Restwertminderung des Grundstiicks keinen Einfluss.
Anders wére das aber bei der Einraumung eines Notweges.

Beispiele:
Bei formeller oder materielier Enteignung sind grundsétzlich
alle vermégensrechtlichen Nachteile zu ersetzen.

Nach den NSchG wird meist auf die (konkrete oder potentielle}
«erhebliche Ertragsminderung” bzw ,erhebliche Erschwerung
der Wirtschaftsfuhrung" abgestellt.

Nach dem AnerbenG ist der Ubernahmspreis so zu ermitteln,
dass der Erbe ,wohl bestehen” kann.

Die zunehmend in Diskussion geratene Einheitswertfeststel-
lung dient (besonderen) steuerlichen Zwecken.

Fir Kreditinstitute ist der sogenannte Beleihungswert ganz
mal3geblich, der sich vor allem durch entsprechende Risikoab-
schlage vom ,normalen” Verkehrswert unterscheiden soll’. Im
einzelnen kann den unterschiedlichen Bewertungsansétzen
hier nicht nachgegangen werden. Festzuhalten bleibt, dass dif-
ferenzierte Bewertungsansétze sich unterschiedlich bezlgiich
der Umweltbelastungen auswirken kinnen.

8. Verkehrswertermittlung nach dem LBG — Zuordnung
von Umweltbetastungen

Wohl doch auf der Grundlage des ABGB {(Wertermittiung nach
§ 305)° ordnet das Liegenschaftsbewertungsgesetz (LBG)
einen Ermittlungsrahmen fiir den Verkehrswert von Liegen-
schaften bei gerichtlichen Verfahren (bzw auch behérdlichen
~orverfahren an. Dem LBG kommt daher auch in unserem
Zusammenhang grofte praktische Bedeutung zu. Analogien
werden — soweit sachliche Ahnlichkeit bzw Gleichwertigkeit
gegeben — auch bei anderen Bewertungsverfahren méglich
bzw geboten sein'. Spezielle Bewertungsverfahren gehen

DER SACHVERSTANDIGE 187



Liegenschaftsentwertung durch Umweltbelastungen — Rechtliche Grundlagen

jeweils vor. Wegen der Anlage des LBG als Rahmen ist es
neuen tatsachlichen bzw rechtlichen Entwicklungen gegeniiber
offen und anpassungsfahig.

Die Definition des Verkehrswenrts findet sich in § 2 Abs 2 LBG:
»Verkehrswert ist der Preis, der bei einer VerduBerung einer
Sache Gblicherweise im redlichen Geschéftsverkehr flr sie
erzielt werden kann”,

Das LBG z&dhlt demonstrativ verschiedene Ermittlungsverfah-
ren auf. Es fragt sich, ob insofern aus rechtlichen Griinden Pra-
ferenzen bestehen. Nach den Eriuternden Bemerkungen”
zum LBG sei die Auswabhl grundsatzlich den Sachverstandigen
lberlassen, soweit nicht ,aus bestimmten rechtlichen Erwé-
gungen eine Beweriungsmethode vorgegeben wird®. Ob hier
nicht umgekehrt primér nach rechtlichen Kriterien vorzugehen
sei, dabei aber hdufig ein Spielraum eingerdumt ist, sei hier
ginmal dahingestelt. Wie bald zu zeigen sein wird, konnte
gerade bei Umweltbelastungen schon aus der ,Natur der
Sache” ein bestimmtes Verfahren vorrangig sein®. Trifft das zu,
dann wiirde das natirlich wegen der faktischen Zunahme von
Umweltbelastungen recht héufig gelten. Freilich erlaubt bzw
gebietet auch § 7 LBG eine Nachjustierung, wenn bestimm-
te wertbestimmende Faktoren durch die gewéhlite Methode
nicht hinreichend erfasst sind™. Ob bloBe Nachjustierung
oder doch bereits von vornherein die zur Erdassung von
Umweltbelastungen (besser) geeignete Methode stattzufinden
hat, hangt wohl von der Wertmafigeblichkeit” der Umweltbela-
stungen ab.

These: Je wertbestimmender die Umweiltbelasiung ist, Lmso
weniger kornmt blof3e Nachjustierung in Betracht.

Ausdriicklich sind Umweltbelastungen im LBG nicht behandelt.
Bevor die einzelnen Ermittlungsverfahren auf ihre spezifische
Eignung zu dberprifen sind, soll thesenhaft auch ein allge-
meiner Ansatz zur Diskussion gestelit werden: Da jede
Umweltstérung als belastende Dienstbarkeit des betroffenen
Grundstiicks denkbar und idR auch wirksam vereinbar ist,
kénnte § 3 Abs 3 LBG Uberhaupt zu einer eigenen separaten
Bewertung fiihren. Diese Bestimmung erfafit ,Rechte und
Lasten, die mit der zu bewertenden Sache verbunden sind“.
Neben der Selbsténdigkeit der Bewertung héatte das zur
Folge, dass auf subjektive Vor- und Nachteile abzustellen ist,
wenn deren Wert nicht objektiv feststellbar ist. Nach § 10 Abs
5 LBG hat dabei das Gutachten die Vor- und Nachteile zu
beschreiben und die Bewertung zu begriinden.

Anders als das LBG nimmt die deutsche Wertermittlungs-
verordnung {(WertV 98) in § 5 (,Weitere Zustandsmerkmale®)
auf Altlasten und Umwelteinfliisse ausdriicklich Bezug:

Abs 5: ,Die Beschaffenheit und die tatséchlichen Eigenschaf-
ten des Grundsticks werden inshesondere durch die Grund-
stiicksgréBe und Grundstiicksgestalt, die Bodenbeschaffenheit
{zB ... Belastung mit Ablagerungen), die Umwelteinflilisse,
die tatsachliche Nutzung und Nutzbarkeit bestimmt ...“.

Abs 6:; ,Lagemerkmale von Grundstiicken sind insbesondere
die Verkehrsanbindung, die Nachbarschaft, die Wohn- und
Geschaftslage sowie die Umwelteinflisse.”

Ganz Ahnliches findet man in der ONORM B 1802, die zwar
nicht rechtsverbindlich ist, aber doch wohl den Stand der
Bewertungswissenschaft wiedergibt:

~3. 2. SorgfaltsmaBstab:
Beriicksichtigung aller wertbestimmenden Umstinde
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3. 4. Befund hat auch fir die Bewertung bedeutsamere
Eigenschaften tatsachlicher oder rechtlicher Art zu ent-
halten.

Beschaffenheit und Eigenschaften

— objektiv fassbare Merkmale, zB Belastungen mit
Ablagerungen, insbesondere Sonderabfillen, Um-
welteinfliisse

Lage:

. alle gebietsbezogenen Merkmale, zB ... Nachbar-
schaft .."

4.2.6.

9. Eignung der einzelnen Wertermittlungsverfahren

These: Die nach LBG geregelten Wertermittiungsverfahren
sind hinsichtlich Umweltbelastungen unterschiedliich geeignet.

a) Vergleichswertverfahren
Diesem Verfahren kommt nach dem LBG ganz allgemein

offensichtlich ein gewisser Vorrang zu, was mE auch oder

gerade iZm Umweltbelastungen gelten dirfte.

These: Das Vergleichswertverfahren erscheint idR am besten
zur Berticksichtigung von Umweltbelastungen geeignet “.

Freilich steckt der Teufel auch hier im Detall, kankret in der Ver-
gleichbarkeit der herangezogenen Grundstiicke®. Nicht nur
Art, Umfang, Stérungseignung, Dauer etc der Immission (dazu
nédher gleich unten) miissen vergleichbar sein; hier wird auch
im Rahmen der Ortsiiblichkeit bzw Zumutbarkeit (Istmaf3, Wid-
mungsmaf) ein Gebietsvergleich stattzufinden haben. Sonst
kann vor allem eine unterschiedliche Rechtslage unerkannt
bleiben {dazu sogleich). Bei ,Bestiagen® etwa werden Umwelt-
belastungen am stirksten zu Buche schlagen. Sind manche
Eigenschaften (wohl nur unwesentliche) nicht miteinander ver-
gleichbar, ist immerhin eine Bereinigung um solche unge-
wohnlichen Sonderfaktoren maglich.

b) Ertragswertverfahren

These: Dieses Verfahren gibt nur dann und insoweit Auskunft
dber Umweltbelastungen, wenn und soweit der Ertrag davon
abhéngig ist. Die Umweltbelastung muss daher ein ertragsbe-
stimmender Faktor sein.

Beispiele: L&drm- oder Geruchsbelastungen haben Einfluss auf
den Ertrag einer Fremdenpension oder eines Hotels, idR aber
keinen bei industrieller oder fandwirtschaftlicher Nutzung. Bei
letzterer kann es aber ausnahmsweise auch anders sein:
Durch eine Wegerechtsservitut (freilich nicht unbedingt eine
Umweltbelastung) entgeht ein landwirtschaftlicher Ertrag.
Dabei missen — wie Rummaef® zutreffend hingewiesen hat —
auch alle anfallenden Erhaltungskosten (je nach zivilrechtlicher
Zuordnung} berlicksichtigt werden.

¢) Sachwertverfahren

These: Da bei diesem Verfahren grundsétziich die Herstel-
lungskosten den Wert determinieren, ist es fiir unsere Zwecke
woh! weniger geeigniet. Freilich kénnen auch hier Umweltbelas-
tungen tber die wirtschafiliche und technische Abschreibung
ainflieBen. Das wird aber wohl nicht bei allen Umwelteinfliissen
der Falf sein (zB Geruch, Schadstoftbelastung der Luft?).

Anderes wird auch dann gelten, wenn Umweltstérungen die
Herstellungskosten erhdhen; zB héherer Preis fir Lérmschutz-
fenster. Wenn und soweit dadurch die Umweltbelastung redu-
ziert wird, misste das im Ergebnis beachtet werden. Weiters
konnten Umweltbelastungen in den Bodenpreis einflieBen. Das
wird wohl anzunehmen, aber zu diskutieren sein. Die Umwaelt-
medien Luft und Larm wéaren aber wieder nicht betroffen.
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Eine hier abschlieBende These zur grundsatzlichen Relativie-
rung und Erinnerung: Ob und wieweit wirklich Umweltbelastun-
gen den Wert beeinflussen sollen, muss stets Entscheidung
des jeweiligen Materiengesetzes sein.

lll. Besonderer Teil / Einzelfragen

1. Allgemeine Kriterien

Da es natlrlich nicht die Umweltbelastung als solche gibt, son-
dem die Stérungen sich erheblich voneinander unterscheiden,
bestimmen sie selbstversténdlich in unterschiedlicher Weise
den Wert. Alle folgende Kriterien (und wohl noch andere mehr)
kénnen den Geschéftsverkehr, den Liegenschaftsmarkt beein-
flussen.

a) Daver
Die Immissicn kann dauerhaft sein, aber auch nur zeitweise
auftreten. Das ist nach dem (wahrscheinlichen/gewdhnlichen)

- Lauf der Dinge zu beurteilen; zB Verkehrsimmissionen werden

grundsatziich dauerhaft, aber unterschiedlich je nach Wochen-
tag, Tageszeit ete sein. Geruchsimmissionen kdnnen nur &ini-
ge Male pro Jahr (aber daflir uU umso intensiver) auftreten.

b) Art und Eigenschaften

Immissionen beeinflussen unterschiedlich (wertvolle / nutzba-
re) Umweltmedien, es kdnnen Wechselwirkungen auftreten
{Luft / Boder/ Wasser). Die Stdrung kann die Substanz des
Liegenschaftseigentums beeintrdchtigen (wieder Boden /
Grundwasser} oder aber fliichtig sein (Luftschadstoffe, Larm).

¢} Intensitit / Ausmaf

Ganz mafgeblich wertbeeinflussend ist die Intensitét der Sto-
rung. Die Messbarkeit tritt in den Vordergrund. Es stellt sich
dabei die hochst schwierige Grenzwertproblematik.

These: Da es um den Einfluss auf den Geschéfisverkehr geht,
kdnnen natiidich auch Stérungen unter den Grenzwerten rele-
vant sein.

Bei festgestellten Grenzwertiiberschreitungen wird aber meist
eine Marktbeeinflussung zu vermuten sein (Indizwirkung).
Ganz besonders gilt das natiirlich stets bei gesundheitsschad-
licher Intensitat.

d) Beléstigungswirkung

Das {messbare) Ausmab der Stérung muss nicht stets mit dem
Ausmal der Belastigung gleichlaufen. Gerade beim L&rm kann
oft auch trotz niedriger Dezibelzahl die Stbrung gravierend
sein; etwa pulsierend, schrill etc. Ahnliches mag auch beim
Geruch gelten. .

2. Veranderbarkeit (zunehmend / abnehmend)

Bei der Bewentung werden auch vorhersehbare Verdnderun-
gen zu beachten sein.

a) zunehmend

.Nach dem gewéhnlichen Lauf der Dinge” sind Verkehrsim-
missionen — jedenfalls bei bestimmten Routen sogar als stark -
zunehmend zu qualifizieren.

b) abnehmend

Es kbnnte etwa das sogenannte ,Waldsterben* abnehmen,
wenn und soweit die Quellen diffuser Verschmutzungen ver-
siegen bzw zumindest schwacher werden. Das kénnte auch
(hoffentlich) ein positiver Effekt der EU-Erweiterung sein.
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3. Behebbarkeit

Bei der Bewertung von Umweltbelastungen ist natiirlich auch
deren Behebarkeit zu beachten, wobei freilich keine bloBen
theoretischen Mobglichkeiten relevant sind. Der Umstand der
Behebbarkeit ist nur zu beachten, wenn und soweit die
{insofern oft sehr pragmatischen) Marktverhiltnisse dar-
auf Ricksicht nehmen. Eine Art ,Ausfallswagnis” iSd § 5 Abs
2 LBG ist also auch hier zu beachten. Die Problematik mag
auch der Bewertung von rechtswidrigen Nutzungen &ahnlich
sein; dazu ist auf Pkt 5. 3. 1. der ONORM B 1802 Liegen-
schaftsbewertung, Grundlagen, zu verweisen (bei Erkennbar-
keit flexible Berucksichtigung im Rahmen der Nachhaltigkeits-
prifung}”.

Dazu ein Rekurs auf die oben referierte Futtermittelwerkent-
scheidung: Die Behdrde hat (nach langer Verzégerung) nach-
traglich Auflagen zur Geruchsminimierung enteilt. Der Aufia-
genbescheid ist noch nicht rechtskraftig. Hier wird im Ergebnis
auch eine Einschéatzung der Rechtslage nétig sein. Insofern
kénnte der Sachverstandige aber an den Juristen ,riickdele-
gieren®. Letztlich muss das ja der Richter / Verwaltungsijurist
entscheiden. Wesentlich erscheint aber, dass auch der Sach-
verstandige von solchen Beendigungsmdéglichkeiten im Gro-
ben” weiB. Im Gutachten wird auf diesen Faktor zumindest hin-
zuweisen sein.

Theoretisch ist die Rechislage eher leicht zu beschreiben, die
praktische Umsetzung aber oft auf3erordentlich schwierig. Die
entscheidende Frage hat daher auch hier zu lauten: Ist nach
dem Lauf der Dinge aus rechtlichen Griinden mit einer
Beendigung oder zumindest Beschrinkung der Umweltbe-
lastung zu rechnen? Die Durchsetzung der Rechtslage muss
praktisch méglich bzw dem Einzelnen auch zumutbar sein
(Hoéhe der Transaktionskosten / Kosten-Nutzen-Kalkiil).

Vor Bedeutung ist dabei auch, ob die Behdrde von Amts
wegen einschreiten kann / muss oder / und der einzelne sub-
jektive Rechte hat. Das kann hier alles natlrlich nur skizziert
werden.

a) Behebbarkeit durch behordliches Einschreiten
aa) Bei konkreter Eigentums- oder Gesundheitsgefdhr-
dung der Nachbarn hat die Gewerbebehérde nach § 79
GewO nachtragliche Auflage zu erteilen bzw (nach § 79
Abs 3 GewO) bei notwendigen wesentlichen Anderun-
gen der Anlage ein Sanierungskonzept zu verlangen.
MaBstab der Gesundheitsgefahrdung ist — was vielfach
nicht bekannt ist — nicht allein der gesunde normal emp-
findliche Erwachsene, sondern auch der Kranke und
das Kind {freilich nach objektiven Durchschnittswerten).

Bei der Eigentumsgefahrdung gilt der restriktive, schon
oben erwdhnte gewerberechtliche Eigentumsbegriff
nach § 75 GewQ (nur Substanzgefahrdung / aber auch
Verlust der bestimmungsgemidBen Verwendung; es
reicht aber nicht die ,M&qglichkeit bloBer Wertminderung
der Liegenschaft®).

bb

—

Cie gleichen Rechtsfolgen {also Pflicht zur Auflagener-
teilung bzw Sanierungskonzept / bei sonstiger Amtshaf-
tung) gelten auch bei Unzumutbarkeit der Belisti-
gung durch Immissionen. Hier ist MafRstab das
gesunde, normal empfindliche Kind bzw der gesunde,
normal empfindliche Erwachsene. Uberempfindliche
und Kranke werden somit insofern nicht geschitzt.
Rechtsunsicherheit schafft der Umstand, dass es der
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Rechtsprechung bislang kaum bzw nicht gelungen ist
zu klaren, wann eine Belastigung unzumutbar ist (keine
generelle Definition, nur: nicht zumutbar?). Die Kasui-
stik zu dieser Frage stellt mE einen héchst unbefriedi-
genden Zustand dar, der in Wahrheit fast die gesamt
Last der Entscheidung den Sachverstdndigen auferlegt.

Subjektives Nachbarrecht

Durch die Gewerberechtsnovelle 1997 wurde den
Nachbarn ein subjektives Recht auf Einleitung eines
Verfahrens zur Erteilung nachtraglicher Auflagen ein-
gerdumt {§ 79a Abs 1 iVm Abs 3 GewO). Der Antrag-
steller tragt allerdings das Kostenrisiko, wenn sein
Antrag keinerlei zusétzliche Auflagen bewirkt, aiso vol-
lig (!} erfolglos ist. Ein solches Antragsrecht bezlglich
nachtréglicher Auflagen findet sich in den meisten
anderen Genehmigungsverfahren (zB nach ForstG,
WHAG, MinroG) nicht.

cc)

b) Behebbarkeit durch gerichtliche Abwehr

In der Praxis schreitet die Behdrde — aus verschiedensten
Griinden — bisweilen oder &fter nicht ein und verletzt dann
ihre Pflichten nach der GewQ. Daher ist es (noch immer)
praktisch sehr wichtig, ob bzw wann der belastete Nachbar
selbst bei Gericht auf Abhilfe dréangen kann.

aa) Gesundheitsschidliche Immissionen

Jedenfalls ab einer gewissen Erhebiichkeitsstufe (wohl
nicht nur gelegentliche leichte Kopfschmerzen) kann bei
Gericht auf Abwehr geklagt werden, selbst wenn die
betreffenden Immissionen schon ontsiblich” geworden
sein soliten. Die Rspr geht nun davon aus, dass
gesundheitsschidliche Immissiocnen ndmlich gar
nicht ortsiiblich werden kénnen! Nach einem Grof3-
teil der Lehre gilt das richtigerweise selbst bei geneh-
migten Betriebsanlagen (Abwehr nach § 16 ABGB).

bb) Genehmigungs- bzw Auflageniiberschreitung

Nach zutreffender Judikatur kann auch gerichtlich auf
Unterlassung geklagt werden, wenn und soweit die
Immissiocnen den Genehmigungsbescheid bzw die Auf-
lagen Gberschreiten, was in der Praxis nicht selten vor-
kommt. Zweifel bezlglich der Uberschreitung treffen
mE den Betriebsinhaber, weil die Genehmigung eine
Art Rechtfertigungswirkung hat. Der Sachverstandige
hat nach dem Umweltinformationsgesetz ein Auskunfts-
recht gegeniiber der Behorde.

cc) Erforderlichkeit nachtréglicher Auflagen

Nach der sogenannten Sandstrahlentscheidung (OGH
JBI 1996, 446 m Anm Jabormnegg = RdU 1996, 39 m
Anm Kerschner/Raschauer) kann der Nachbar auch
gegen eine genehmigte Anlage vorgehen, wenn nach-
triglich Auflagen erteilt werden miissten, die
Behdérde aber passiv bleibt. lhm kommt insofern nun
ein subjektives Recht auf Unterlassung bzw Schaden-
ersatz zu. Da nun — wie gezeigt — der Nachbar seit 1997
ohnehin ein Antragsrecht nach § 79a GewO hat, wird
wohl in der Praxis im Bereich der GewO die Sand-
strahlentscheidung zumindest weitgehend (berholt
sein. Das gilt aber nicht in all jenen Fallen, in denen
eben ein solches Antragsrecht nicht besteht. Lehnt man
solches bei Notwendigkeit einer Sanierung (Auflagen
wiirden zu einer Wesensveranderung der Anlage fiih-
ren} ab, dann greift die Sandstrahlentscheidung natiir-
lich umso mehr wie auch in den Féllen, in denen es gar
kein entsprechendes Antragsrecht gibt.
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4.

Larmimmissionen

Ohne hier alle Details erértern zu kdnnen, sollen dazu nur eini-
ge juristische Eckpunkte genannt werden':

Richtwerte ONORM S 5021; Wohngebiet Tag 55 dB (A);
Nacht 45 dBA (A)*.

Im Bereich von Betriebsanlagen hélt die Judikatur jedenfalls
die Erhéhung des Schallpegels um 10 dB(A) fir unzumutbar
(Verdoppelung der Lautstérke) und daher flr unzulassig.
Die Zivilgerichte ziehen die Grenze 2T schon bei 5 dB(A).
Nach § 82 GewQ kénnen auch spezifische Lirmimmis-
sionsverordnungen erlassen werden.

Gegen (selbst gesundheitsbeeintrachtigenden) Verkehrs-
{arm gibt es nach hA keine Abhiife, weil hier sogenannte
hoheitiiche MaBnahmen vorliegen®™.

Was noch in der Praxis viel zu wenig bekannt ist: Gegen Zu-
und Abfahrtslarm auf ,6ffentlichen Stra3en” (nicht aber Larm
innerhalb der Betriebsanlage) ist gegen den Betriebsinhaber

gerichtliche Abwehr méglich (bei Discos und Gasthdusemn -

auch Zurechnung des Gasteverhaltens), wenn und soweit
dieser Zu- und Abfahrtsldrm nicht im Betriebsanlagenge-
nehmigungsverfahren eingewendet werden kann. Die dies-
beziigliche Rspr des VwGH ist zwar schwankend und eher
unbestimmt (betriebskausaler Stérlarm im engen 6rtlichen
Bereich der Betriebsanlage), doch hat der Gerichishof
zuletzt wieder (Erk 24. 11, 2001, 88/04/0181, RdU 2002, 139)
klargestellt, dass ,das Verhalten von Kunden und von ande-
ren betriebsfremden Personen auBerhalb einer gewerb-
lichen Betriebsanlage fiir eine Zurechnung zur Betriebs-
anlage selbst dann nicht mehr in Betracht kommt, wenn
es sich um das Zufahren von einer d6ffentlichen Strae
zur Betriebsanlage handelt {(cigene Hervorhebung).
Larmschutzbestimmungen, insbesondere zur Nachtruhe,
finden sich besonders im Landesrecht; zum Larmrecht in
Osterreich umfassend Kind, Larmrecht (1999).

Zu deutschen L&rmimmissionsschutzgrenzwerten (bzw -
Richtwerten) vgl Kleiber/Simon/Weyers, Verkehrswertermitt-
lung Rz 208, Rz 245 (16. DVO zum BimSchG).

Zuletzt ein kurzer Ausbiick zum Vorschlag der EU-Kommis-
sion zu einer Umgebungslarm-Richtlinie

— Verabschiedung voraussichtlich im Sommer 2002
- 2 Jahre Umsetzungsfrist

5 MaBnahmen:

. Harmaonisierung der Verfahren zur Larmerfassung

. Verringerung des Straflenverkehrslarms

. Rechtsnormen fiir Schienenlarm {(Emissionsgrenzwerte!)

. Scharfere Grenzwerte flr Luftverkehr und MaBnahmen
der Flachenwidmung

5. Rechtsnormen fir Emissionsgrenzwerte fiir Maschinen

im Freien

einheitliche Larm-Indikatoren:

=~ Lo (Tag - Abend - Nacht - Pegel)

— Logn (Nacht-Pegel) )

fir den Abend 5 dB Bewerungszuschlag (neu fiir Oster-

reich)

B =

Zeitplan:

2002 inkrafttreten / 2005 Mitteilung der Grenzwerte an Kom-
mission / 2005 Mitteilung, welche Stral3en und Eisenbahnen
ete betroffen / 2006 Larmkarten / 2007 Erstellung der Aktions-
plane fir ,GroBprojekte” / 2013 Erstellung von Aktionsplanen
far kleinere Projekte®.
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5. Geruchsimmissionen

a) Geruch ist messbar; abgesehen vom ,Lcokalnasenschein®
ist auf zwei Methoden hinzuweisen:
aa)Methode der vergleichenden Situationsanalyse®.
bb)Modifizierte Rastermethode; diese ist nunmehr — weil
immissionsseitig — vom VwGH® trotz hdherer Kosten
akzeptiert (weil Immissionstage sonst nur Schiatzung).
b) Geruch kann auch die Gesundheit beeintrachtigen; zB
VwGH 15. 9. 1999, 97/04/0074: Geruchsbelastung durch
Deponie fohrt zu psychosomatischer Stérung.
¢) Unzumutbarkeit des Geruchs: Nach den Richtwerten der
Akademie flir Wissenschaften sind 8% der Jahresstunden
Schwellenwert fir die unzumutbare Geruchsbeldstigung;
eine solche nimmt der VwGH dann an, wenn das Wohlbe-
finden des Menschen in einem &rtlich nicht mehr zumut-
baren MaB (sic!} gestort wird.

6. Boden- und Grundwasserkontamination

Hier lisgen meist keine bloBen mittelbaren Einwirkungen, son-
dern oft Substanzbeeintrachtigungen vor. Die ,Verursacher”
vaon Altlasten trifft meist eine sehr strenge offentlich-rechtliche,
aber auch privatrechtliche Haftung. In beiden Bereichen
besteht in der Judikatur die Tendenz zur Beschrinkung der
Haftung auf wirtschaftliche Zumutbarkeit®. Der Verkehrs-
wert der Liegenschaft ohne Altlast bildet dabei eine wichtige
Haftungsgrenze flr den bloBen Zustandsstorer.

7. Elektromagnetische Strahlen / Felder®?

Ausgangsfall: Die Liegenschait (oder Eigentumswohnung)
liegt in unmittelbarer Nahe siner Sendeanlage.

Die EMS (bzw EMF) stellen jedenfalls eine Immission und
damit auch eine potentielle Umwelthelastung dar. Sie kann zy
einer Beeintrachtigung der Lebens- und / oder Wohngualitéat
fihren. Die Gesundheitsschadlichkeit ist wissenschaitlich
héchst umstritten. In unserem Zusammenhang besonders
interessant erscheint die Lage, wenn durch die Nahe zur Sen-
deanlage nur eine Verkehrswertminderung nachgewiesen wird;
dazu gleich n&her unten 9.

8. Verkehrsimmissionen

Wie bereits angedeutst, hat der Einzelne derzeit nach hA keine
rechtliche Abwehrmdglichkeit gegen Verkehrsimmissionen,
auch wenn sie gesundheitsschédlich sind®. Entgegen mancher
Erwartungen besteht auch nach der Schienen-Verkehrslarm-
Immissionsschutz-Verordnung kein subjektives Recht der
Anrainer auf LArmschutzmaBnahmen. Sie werden nur — aber
immerhin bisher sehr weitgehend - im Rahmen der wirtschaft-
lichen Moglichkeiten gewahrt.

Allgemeine These: Besondere Nahe zur Strafle bzw zur
Schiene bewirkt heute meist eine Verkehrswertminderung: Fri-
her war das zumeist umgekehrt (Verkehrsanbindung als wer-
terhéhender Faktor).

9. Blofe Verkehrswertminderung als Eigentumseingriff?
Diese hochbrisante Frage ist in Osterreich noch nicht n&her
diskutiert, schon gar nicht entschieden,

These: Da mit einer wesentlichen Verkehrswertminderung die
Verkaufs-, aber auch Verpfindungsmdglichkeiten betroffen
sind, ist eine Eigentumsbeeinirdchtigung gegeberf’. Auch der
OGH hat nun im mehrfach zitierten Futtermittelwerkerkenntnis
(JBI 2002, 390) ahnlich entschieden.
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Belspiet: Die nahe Sendeanlage fihrt zwar nicht (nachweis-
bar}) zu einer spiirbaren Beeintrdchtigung der Lebens- und
Wohnqualitat; wohl aber reagiert der Geschéftsverkehr auf die
Néhe zur Sendeanlage. Man kénnte hier von einer Art mer-
kantilen Minderwert sprechen (,es kdnnte doch schadlich
sein®).

IV. Bewertungsansitze

tm abschlieBenden Tell scllen einige Anndherungsverfahren
zur Bewertung von Umweltbelastungen (berlegt werden. Sie
soliten natlirlich operable, praktisch handhabbare Ansatze
sein, die der Versachlichung der Schatzung dienen.

1. Preis fir Dienstbarkeitseinrdumung (,.Lasten®)

Wie schon gezeigt, lassen sich grundséatzlich alle Umweltsté-
rungen als potentielle Dienstbarkeiten denken und erfassen.
Welchen Preis hat man dafiir zu zahlen, dass man auf ein
anderes Grundstiick stérend einwirken darf 7 Es geht aus der
Sicht des Belasteten um den Preis fiir den Verzicht auf die
mdégliche Abwehr der Storung.

Zwei Fragen sollen zur Diskussion gestellt werden:
1. Gibt es einen Markt fiir solche Dienstbarkeiten?

2. Der Bewertungsansatz erfolgt hier primar beim Stérergrund-
stlick. Der Wert des Vorteils wird nun wohl nicht stets (oder
sogar selten} mit dem Nachteil der belasteten Liegenschaft
identisch sein. Insofern mag also dieser Ansatz weniger
tauglich, zumindest nicht stets zutreffend sein.

2. Entfall von Nutzungsentgelten

Wie auch aus anderen Zusammenhéngen erkennbar (zB Cko-
schaden als Stichwort), ist die Umweltqualitét als solche nur
sehr schwer 6konomisch zu erfassen. Es fehlen dafiir bisher
brauchbare Parameter bzw Markte. Wir miissen daher vor
allem nach einschlagigen (,Substitutions®-)Markten suchen.
Ein vielleicht brauchbarer Ansatz kann im Entgang / Entfall
von Nutzunigsentgelten gesehen werden. Die entscheiden-
de Fragestellung muss lauten: Wie viel ist man allgemein
bereit, flr die Nutzung der konkreten Liegenschaft mit und
ohne Umweltbelastung zu zahlen.

Beispiele: Pédchter des |armgeplagten Hotels; Mieter des
Wohnhauses in Nachbarschaft des Futtermittelwerks.

Voraussetzungen einer solchen Berechnung sind
1. ein entsprechender Markt und
2. eine Reaktion des Marktes auf die Umweltbelastungen.

Bei Behebbarkeit der Belastung misste der Nutzenentgang
eben nur entsprechend der absehbaren Dauer der Belastung
kapitalisiert werden.

Beispiele:

— Einem Hotelier entgeht Nachtigungsentgelt von potenziellen
Hotelgéasten.

— Einem Vermieter eines Einfamilienhauses entgehen Miet-
zinseinnahmen.

- Einem Liegenschaftseigentlimer, der einem Dritten an seiner
Liegenschaft ein Baurecht eingerdumt hat, entgeht Bauzins.

In diesen Fallen ist sogar eine konkrete Berechnung méglich.
Da auch — wie gezeigt — potenzielle Verwertungsmaoglichkeiten
zu beachten sind, wird vielfach der Nutzenentgang aber
abstrakt zu berechnen sein,
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3. Sanierungskosten bei behebbaren Umweltlasten

Wie erdrtent sind manche Umweltlasten behebbar (vgl oben
1Il.3). Das wird meist bei Altlasten, aber auch Grundwasser-
kentaminationen zutreffen. Hier wird die Belastung der Liegen-
schaft idR im notwendigen ganzlichen Aufwand zur Natu-
ralrestitution bzw Schaffung einer anndhernd gleichen Ersatz-
lage liegen. Wenn nach den Bewertungsvorgaben des
Grundstiicksfonds Ruhr nur ein (mindestens) hélftiger An-
satz der Wiedereinsetzungskosten vorgesehen ist, kann dem
nicht gefolgt werden®™,

Haufig wird der Gutachter andere Sachverstandige bei Erkenn-
barkeit von Altlasten heranziehen missen (Toxikologen, ul)
auch Juristen), um nicht dem Vorwurf des Ubernahmever-
schuldens ausgesetzt zu sein.

Beispiel: Sanierungskosten einer Industriealtlast; wie erwahnt
mag dabei auch einmal ein negativer Verkehrswert das Ergeb-
nis sein®,

Auch hier muss die Rechtislage geklént werden, wer fir die Alt-
lastensanierung aufzukommen hat. Das wird idR der Verursa-
cher sein, der aber nicht mit dem Eigentimer identisch sein
muss®.

4. Transaktionskosten bei Abwehrmoglichkeiten

Ist dem Eigentimer eine rechtliche Abwehr der Umweltbela-
stung méglich und zumutbar (vor allem § 79a GewQ, § 364
Abs 2 ABGB), so ist auch der mit der Abwehr verbundene und
zu erwartende Aufwand (Rechtsanwalts-, Verfahrenskosten
ua) zu veranschlagen. Je unsicherer die Rechtslage ist, umso
héher werden die Transaktionskosten zu bewerten sein. Das
Bestehen einer Rechtsschutzversicherung ist dabei freilich zu
beachten. Auch hier erscheint eine Zusammenarbeit zwischen
Juristen und Sachverstédndigen hochst sinnvoll, ja wohl sogar
notwendig.

V. Immissionsab- und Emissionszuschidge

Fir die praktische Sachverstandigentatigkeit sind natirlich
méglichst operable und konkrete Handlungsanleitungen (Richt-
linien) erstrebenswert. Vielleicht sind in diesem Beitrag zumin-
dest manche Anregungen enthalten. Die hier gebotene Samm-
lung von Thesen zur marktméBigen Bewertung von Umweltbe-
lastungen kdnnte nach weiterer Reflexion und Klarung viel-
leicht eine Grundlage fiir Richtlinien bilden. Insofern kdnnte
sich eine Ergénzung bzw Anderung der ONORM B 1802 Lie-
genschaftsbewertung, Grundlagen, anbieten. Dabei wére noch
zweierlei zu bedenken:

1. Da es auch begiinstigte Liegenschaften gibt (vor allem
wenn eine Betriebsanlagengenehmigung Emissionen
erlaubt), sollte auch Gber Emissionszuschlige nachgedacht
werden.

2. Die Umweltbelastungen missen auch eine gewisse Erheb-
lichkeit aufweisen, weil sonst der Aufwand zur Bewertung
unverhalktnismaBkig wird. Yon dieser Position aus kénnte sich
auch eine Skala maglicher Kategorien von Umweltbelastun-
gen ergeben.

Beispiel:

— erhebliche Geruchsbelastung (10%7)

starke Geruchsbelastung (25%7)

besonders starke Geruchsbelastung (35%7)
unertrégliche Geruchsbelastung (65%7)
gesundheitsschadliche Geruchsbelastung (95%7)

Vielleicht werden sich einmal fir diese Kategorien {(namlich
<erheblich®,  stark®,....) wirklich gewisse und realistischere Pro-

1
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zentsitze ergeben. Ein Uber- oder Unterschreiten bedirite
dann jeweils einer besonderen sachlichen Begriindung.

Fiir Deutschland liegen denn bereits entsprechende Untersu-
chungen und Annahmen fiir LArmbelastigungen vor®; fur Ein-
familienhauser 0,5% des Bodenwerts bei Zunahme des Schall-
pegels um 1 dB (A) (Borjans) oder fiir reine Wohngebiete 1,7%
bei Zunahme von 1 dB (A} (Scholland).

Anmerkungen:

¢ Erduternde Bemerkungen BS-Drucksache 352/88.

? Zur Ratio dieser Bestimmung Kerschner, JBl 2002, 393.

¢ OGH RdU 2002, 70 m Anm Kleewein.

* Vgl etwa OGH EvBlI 1976/255, SZ 50/158; Rummel in
Rummel/Schiager, Enteignungsentschadigung 92 mwN.

¢ Vgl allgemein auch Aummei, Das Liegenschaftsbewertungsgesetz —
Anspriche und Erwartungen in der Praxis, SV 1993, 5.

T 8V 1993, 9.

¢ Vgl dazu ndher Kleiber/Simon/Weyers, Verkehrswerermittiung von
Grundsticken? [1998] Xil Rz 46 ff.

! vyl aucr; Rauscher, Das Liegenschaftsbewertungsgesetz 1992, SV
1992, 7 f.

' So auch etwa Rauscher, 8V 1992, 7 f.

' EB zur RV 333 BIgNR 18. GP, 15.

? Dazu aligemein Rummel, Das Liegenschaftsbewertungsgesetz —

Anspriiche und Erwartungen in der Praxis, 5V 1993, 4.

* Die Nachjustierung ist aber wohl allgemein subsidiar.

Vgl auch zum dit Recht Klerber in Klelber/Simon/Weyers, Verkehrs-

wertermittiung?, 564 zu Larmimmissionen (,Kénigsweg").

* Vgl schon Rummel, SV 1993, 9.

5 SV 1993, 9.

" Vgl auch Aurmmel, SV 1998, 7.

' Vgl ausfihrlich zum deutschen Recht Kleiberin Kleiber/Simon/Wey-
ers, Verkehrswertermittlung® Rz 201 ff.

* Da es sich hier um allgemeine grundsétzlich unverbindliche Beurtei-
lungsrichilinien handelt {auBBer Verweis in Gesetz oder Verordnung),
fihrt nicht schon jede Uberschreitung der darin genannten Werte zu
einer unzumutbaren Larmstdrung; vgl VwGH 24. 11. 2001,
98/04/0181, RdU 2002, 139.

® Vgl ndher Kerschner/Wagner, Verkehrsverlagerung durch das Ver-
kehrsimmissionschutzrecht, insb durch Internalisierung externer
Kosten, in: Kerschner {Hrsg), Osterreichisches und Europdisches
Verkehrsrecht — auf dem Weg zur Nachhaltigkeit (2001) 185 ff.

*=In der Zwischenzeit als Richtlinie 2002/49 EG (ABL L 189. v. 18. 7.
2002, 12-25) beschlossenl

* Vgl zum Richtlinienvorschlag Harald Mayr, Larmsituation und Min-

derungsmdglichkeiten: Larmbericht Raum Linz 2001, inhait und

Auswirkungen der ,EU-Umgebungslarmrichtlinie®, Tagung der Q0

Umweitakademie am 24. 4. 2002,

Dazu Wessely, bbl 1999, 222 ff.

VwGH RdU 2001, 105.

* 8o nun auch das deutsche BVerfG NJW 2000, 2673.

® Dazu fir Deutschland - freilich schon etwas Oberholt —
Kieiber/Simorn/Weyers, Verkehrswertermittiung®, 584 Rz 281 fi.

® Zum Problem vgl umfassend Kerschner (Hrsg), Osterreichisches
kar}()jOEuropéisches Vekehsrecht — Auf dem Weg zur Nachhaltigkeit

1).

7 Vgl sghon Kerschner in Janaver/Kerschner/Oberleitner, Der Sach-
verstandige in Umweltverfahren (1999) 85, FN 21; denselben, Anm
zu OGH JBI 2002, 390.

# Kritisch insofern zu Recht auch Kleiber in Kisiber/Simon/Weyers,
Verkehrswertermittlung?® {1998) 530Q.

» Vgl dazu auch Kleiber in Kleiber/Sima/Wayers, Verkehrgwertermitt-
lung®, 536.

i V%I dazu Kerschner, Haftung bei Deponien (1996); Pilgerstorfer,
Offentlich-rechiliche Bodensanierung und zivilrechtlicher Ausgleich
{1999); Bergthaler/Wolfslehner {Hrsg), Das Recht der Abfallwirt-
schaft (2001) 233 ff.

¥ Vgl Kleiberin Kleiber/Simon/Weyers, Verkehrswertermittiung®, 216 ff.
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Univ.-Prof. Dr. Ferdinand Kerschner
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Dipl.-Ing. Karl-Heinz Haas

Allgemein beeideter und gerichtlich zerifizierter Sachverstdndiger

Softwarehaus im Konkurs

Bewertung von Software

I. Einleitung

Osterreich hat im Jahr 2000 im Bereich IKT {Informations- und
Kommunikationstechnologie) 20,3 Milliarden  umgesetzt, im
Vergleich zum Fremdenverkehr mit 15,5 Milliarden  (das Kli-
schee des Tourismuslandes Osterreich kommt damit sehr ins
Wanken) und der Land- und Forstwirtschaft mit 3,7 Milliarden

Auf die Software entfallen dabei insgesamt 1,74 Milliarden
davon tragen dsterreichische Unternebmen 656 Millionen
und multinationale Unterhehmen 1,07 Milliarden  bei.

Das Wachstum der 30 groBten Softwareanbieter betrug 1999
bis 2000 durchschnittlich 28% =,

Dennoch geht jedes vierte kleine Softwarehaus nach ca. 3 Jah-
ren in den Konkurs und jedes flinfte EDV-Untemehmen wird
nicht einmal 5 Jahre alt &,

Nur 7% der freiberuflichen Softwareentwickler sind langer als
10 Jahre selbsténdig .

Die insolvenz eines Softwarehauses ist schlimm flir die Inha-
ber und die Angesteliten, katastrophal aber fiir die Kunden und
Anwender. Software, die nicht gepflegt wird, kann nach kurzer
Zeit unbrauchbar werden.

Dem Masseverwalter zeigt sich oft folgendes Bild: Eine ,fast”
fertige innovative Software eines sehr technikorientierten Soft-
warehauses, engagierte Entwickler und Visionen, wenig
Ahnung von Betriebswirtschaft und Markt, hoher bisheriger
Entwicklungsaufwand, aber kaum Kunden und Erlése.

Stehen aber vielleicht der Markterfolg und die Gewinne kurz
bevor? Ist dem Softwarehaus nur bei der MarkterschlieBung
~die Luft ausgegangen”, weil die Banken die Finanzierung ein-
gestellt haben?

An den Sachverstindigen wird dann die Frage gestellt: ,Was
ist die Software wert?

Software ist ein Wintschaftsgut wie jedes andere. Eine Bewer-
tung der Software als Bewertung eines beweglichen Win-
schaftsgutes sollte daher méglich sein. Fir andere bewegliche
Wintschaftsglter haben sich in Literatur und Rechtsprechung
Begriffe wie Anschaffungswert, Neuwert, Zeitwert, Verkehrs-
wert und Restwert herausgebildet und es bestehen feste
Bewertungsregeln.

Solche Regeln existieren aber fir die Bewertung von Software

kaum. Auch Literatur ist zu diesem Thema wenig vorhanden
{10), [11}, (12)

Die vorliegende Arbeit verwendet Verfahren und Methoden aus
der betriebswirtschaftlichen Literatur und der Aufwandschat-
zung aus dem Bereich des Software-Engineering.

Es werden zwei zentrale Begriffe definiert:

« Weiterflhrungswert zu Reproduktionskosten (Wiederbe-
schaffungskosten der Software in gleicher Art und Giite)

= Liquidierungswent (VerauBerungserlds)
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In einem abschlieBenden Fallbeispiel werden fir ein fiktives
insolventes Softwarehaus der WeiterfOhrungswert und der
Liquidierungswert in zehn Schritten hergeleitet.

Il. Bewertung der Software — Grundiagen
A. Gegenstand der Bewertung

Bei der Bewertung der Software eines Softwarehauses handelt
es sich um eine Schitzung von Software mit mehrfachem Nut-
zungs- und Verwentungsrecht.

Geschéftszweck eines Softwarehauses ist die Entwicklung, die
Pflege und der Vertrieb einer meist branchenorientierten
Anwendungssoftware. Zusatzlich werden noch Dienstleistun-
gen rund um das Softwareprodukt, wie Installation, Unterstuit-
zung bei der Inbetriebnahme, Schulung und Einweisung ange-
boten.

B. Zweck der Bewertung

Zweck der Bewertung ist die Ermittlung des Wertes der Soft-
ware bei

+ Weiterflihrung oder
+ Liquidierung des Softwarehauses.

C. Bereiche der Bewertung

Die Bewertung der Software muss — je nach Art und Umfang
der Software, sowie Zweck der Bewertung — folgende Bersiche
besonders berlicksichtigen:

+ Technik

+ Markt

+ Betriebswirtschaftliches Umfeld
+ Rechtliches Umfeld

1. Technik

» Entwicklungsaufwand

+ Leistungsfahigkeit der Software

» Qualitdt der Software

+ Qualitat des Software-Entwicklungs-Prozesses (Software
Engineering nach Stand der Technik)

+ Ptlegbarkeit

+ Einhaltung von Standards und Normen

« Rechtliche Anpassung

* Dienstleistungen

2. Markt

* Marktpreise

« Potentielle Kunden

* Mitbewerber

* Schétzung der Marktentwicklung

3. Betriebswirtschaftliches Umfeld

* Bisherige Erldse aus Lizenzen, Pflegevertrdge und
Dienstleistungen
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= Wert der abgeschlossenen Pflegevertrage

= Aufbau- und Ablauforganisation des Softwarehauses
+ Standort (Nahe zu Kunden und zu Entwicklern)

» Personal

+ Finanzierung

4. Rechtliches Umfeld

Software genief3t nach dsterreichischem Recht urheberrecht-
lichen Schutz. Insbesondere gelten fiir Computerprogramme
die Sondervorschriften des Abschnittes Via. UrhG (§ 40 a—f
UrhG) und fir Datenbankwerke die Sondervorschriften des
Abschnittes VIb. UrhG (§ 40 f—h UrhG).

Urheberrechtlich relevant konnen also sein:

« Vertrage mit Kunden, die diese Software erworben haben

* Vertrdge mit Personen, die diese Software (mit-)entwickelt
taben

Folgende Problemstellungen sind mdglich:

+ Hinterlegungsvereinbarungen fir den Quellcode (bekannt
auch als ,Escrow Agreement’), gekennzeichnet durch zwei
Bedingungen {Herausgabebedingungen — meist Handlungs-
unfhigkeit, Rechte)

* Vertrige mit sogenannten ,freien” Mitarbeitern (Fiktion des §
40 b UrhG gilt nur fOr Dienstnehmert)

+ Auftrage an andere Softwarehduser {analog ,freie“ Mitarbei-
ter)

+ Sonstige Vertrage (iber Ubertragung von Urheberrechten

D. Definition von Software

Unter Software (vgl. auch § 40a Abs 2 UrhG) versteht man alle
immateriellen Komponenten eines EDV-Systems, also

* Programme und

* Dokumentation

Programme sind

* Quellcode (,was der Mensch versteht” — im Quellcode ist das
Know-how verankert) und

« Maschinencode oder ausfilhrbares Programm (,was die
Maschine versteht")

Zur Dokumentation gehdren
= Entwicklungsdokumentation und
o Lastenheft mit den priméren Anforderungen
o Pflichtenheft (Systemspezifikation), bestehend aus Soft-
warespezifikation und Imp-lementierungskonzept — defi-
niert das System (,WAS", auch als FACHLICHE Spezi-
fikation bezeichnet
o Lasungsspezifikation {mit Entwurfsspezifikation) — entwirft
das System (,WIE“und ,, WOMIT"), auch als TECHNISCHE
Spezifikation bezeichnet
o Untertagen (iber Qualititssicherung und Testspezifikation
(Testidlle)

* Programmdokumentation und
o Kommentierung des Quellcodes (wie hat der Entwickler
die technische Spezifikation auf Papier in den Quellcode
und schlussendlich in Anweisungen an den Computer
Gbertragen?)

» Benutzerdokumentation und
¢ Installationsanleitung
o Systemhandbuch
o Benutzerhandbuch

* Onlinehilfe im Programm
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Der Erwerber von Standardsoftware-Produkten erhilt in der
Regel:

« Ausflihrbares Programm mit Onlinehilfe auf Datentréger

+ Benutzerdokumentation auf Papier

= Dienstleistungen

E. Verfahren und Methoden der Bewertung

Unabhangig vom Zweck der Bewertung muss die Software in
obiger Definition als Ganzes bewertet werden.

Fir eine Weiterentwicklung und Verwertung der Software sind
insbesondere der Quellcode mit den entsprechenden Urheber-
rechten und die Dokumentation notwendig!

In der betriebswirtschaftlichen Literatur und Praxis unterschei-
det man bei Unternehmensbewertungen folgende Verfahren ("
Seite 232 ff):

« Gesamtbewertung
o Erragswertverfahren
o Discounted Cashflow-Verfahren

+ Einzelbewertung -~ Substanzwert zu
o Reproduktionswerten
o Liguidationswerten

.

Mischverfahren
o Mittelwertverfahren
o Ubergewinnverfahren

Im Fall der Liquidation, ist das Substanzwertverfahren relevant
und nach M Seite 250 auch das einzig richtige. Das Substanz-
wertverfahren kommt auch noch bei bestimmten Fallen von
Verlustunternehmen zur Anwendung.

Die Ermittlung des Wertes der Software (nicht der Gesamt-
firmal) wird bei

Weiterfihrung des Softwarehauses

durch das Substanzwertverfahren durchgefiihrt.

Es wird ein Weiterflhrungswea zu Beproduktionskosten

(Wiederbeschaffungskosten der Software in gleicher Art
und Gite) ermittelt

Liquidierung des Softwarehauses

durch das Substanzwertverfahren durchgefihrt.

Es wird ein Liquidierungswert (VerduBerungserlis) ermittelt

im Falle der Weiterfihrung ist es empfehlenswert einen Busi-
nessplan fir das Softwarehaus zu erstellen, mit folgenden
Inhalten (" Seite 213 #):

*» Executive Summary

= Unternehmensgegenstand / Idee

» Marktanalyse

+ Marketingkonzept

* Unternehmensprofil

+ SWOT-Analyse und zukiinftige Unternehmensentwicklung
+ Risikoanalyse

» Finanzplanung und Cashflow-Prognose

« Zeit- und Aktivitatsplan

= Anhang

Auf Basis des Businessplanes scllte dann eine Discounted
Cashflow-Analyse (DCF) durchgefiihrt werden.

Businessplan und DCF-Analyse sind Grundvoraussetzungen
einer Finanzierung, egal ob mit Eigenkapital oder mit Fremd-
kapital.
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Neben dem ,objektiv* errechneten Wert der Scftware sind noch
externe Markteinfliisse wie Angebot und Nachfrage sowie das
Timing der Transaktion und personliche Grinde bei den
Verhandlungspartnern von Relevanz.

F. Grundlagen der Aufwandschatzung von Software

Die Vorgehensweise der Aufwandschatzung von Software
kann wie folgt beschrieben werden (@ Seite 97 ff):

+ Die Schétzmethoden liefern als Ergebnis eine MaBzahl fir
die GroBe (Umfang) durch Zahlung

« Auf Basis einer Metrik wird daraus der Aufwand ermittelt

= Stehen mehrere Schatzmethoden zur Verfigung, kann ein
Mittelwertverfahren zur Berechnung des Aufwandes ange-
wendet werden

* Mit der Prozentsatzmethode kann der Gesamtaufwand auf
die einzelnen Phasen eines Projektes verteilt werden

+ Mittels Verrechnungssétzen je Phase werden Kostengré-
Ben je Phase und sine GesamtkostengriBe gewonnen

Es existieren zwei grundsatzliche Ansatze fiir die Aufwand-

schétzung von Software:

* Umfang der funktionalen Vorgaben aus Sicht des Anwen-
ders, die den genauen Inhalt der Software beschreiben —
aus funktionaler Sicht gemessen

* Programmumfang (LOC - Lines of Code} - aus technischer
Sicht gemessen

De-facto-Standard bei der Messung des funktionalen Umfan-
ges ist die Function-Point-Methode .

Fir die Bewertung der Software nach dem Programmumfang
wird eine LOC-Methode (Lines of Code) verwendet. Bekannt
ist die weitverbreitete COCOMO-Methode (Constructive Cost
Model) oder bei ALT-Systemen chne Dokumentation das soge-
nannte Backfiring.

Liegen Ergebnisse von mehreren Methoden vor, kann der Auf-
wand durch ein Mittelwertverfahren approximiert werden.

Mit der Prozentsatzmethode wird eine relative Aufteilung des
Aufwandes bzw. der Kosten auf einzelne Phasen vorgenom-
men.

Durch Festlegung von Verrechnungssatzen wird aus dem
Aufwand eine Kostengrifle gewonnen.

Der Aufwand fir ein Software-Produkt ist aber nicht nur eine
Funktion der GroBe, sondern eine Funktion vieler Einflussfak-
toren, wie Erfahrung der Mitarbeiter, Klarheit der Anforderun-
gen, Prozessreife des Softwarehauses, ...).

Die Schatzproblematik zusammengefasst (? Seite 17):

= Schatzen hat mit Ungewissheit zu tun

« Beim Schatzen werden Informationen zum Schéatzobjekt
bendtigt

+ Schatzen wird oft mit Verhandeln verwechselt!

G. Methoden der Aufwandschitzung von Software

1. Function-Point-Methode

Die Function-Paint-Methode wurde 1979 von der Firma IBEM
entwickelt.

Auf Grundlage von fiinf definieten Basis-Funktions-Kompo-
nenten werden nach einem bestimmten Verfahren mit unter-
schiedlichen Gewichtungsfaktoren Function Points gezahit.
Diese Function Points werden anschlieBend mit Hiife einer sta-
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tistischen Methode in Aufwand umgerechnet. Dabei wird eine
Korrelation zwischen Function Paints und Aufwand unterstellt.
Anhand einer Korrelationskurve {Aufwand- oder Produktivitats-
kurve), die aus der firmeneigenen Eirfahrungsdatenbank abge-
schlossener Projekte resultiert, wird der Aufwand ermittelt.

Meist fehlt aber eine firmeneigene Korrelationskurve. In die-
sem Fall kann ersatzweise auf Kurven, die in der Literatur
publiziert wurden, zuriick gegriffen werden, zB auf die Kurve
der IBEM (& Seite 101), die in einer Formel ausgedriickt, jautet:

FP =25,649% (PM®7% )

FP .... Anzanhl der Function Points
PM ... Anzahl der Personen-Monate

Gleichung 1

Bei bekannten Function Points (FP) kann nun der Aufwand in
Personen-Monaten (PM) berechnet werden:

PM = [mi:/ £
V25.649

Die Function-Point-Methode verlangt aber nach dem Entwurf
ISO/IEC 14143, dass eine funktionale Anforderung aus Sicht
des Anwenders vorliegt. Es muss also die FACHLICHE Spezi-
fikation vorliegen.

Gleichung 2

In der Praxis wird aber gerade bei Softwarehdusern im Kon-
kurs keine fachliche Spezifikation vorliegen. Eine Ermittlung
der Function Points wird daher nicht méglich sein.

2. Grundsétze der LOC-Methoden

Die LOC (Lines of Code) Methoden gehen davon aus, dass
eine sehr hohe Korrelation zwischen der GroBe einer Software
(ausgedruckt in Lines of Code) und dem Aufwand (ausgedrickt
in Personen-Monaten) herrscht.

Allerdings sind die unterschiedlichen Zahlweisen bei der LOC-
Metrik zu beriicksichtigen {* Seite 34 f).

In der Praxis ist es am einfachsten, die physikalischen Zeilen,
wie sie sich bei Verwendung eines Editors ergeben, zu zéhlen.
Ublicherweise verwendet man nur die Begrenzungen der Kon-
strukte der eingesetzten Programmiersprache (delimiter) zur
Zahlung. In der Literatur werden Unterschiede in der GréBen-
ordnung von 2,5 bis 5,0 genannt (¥ Seite 34 setzt 247% an).

Anzahl Physikalische Zeilen
2,47

LOC = Gleichung 3

Da die Programmiersprachen unterschiedlich machtig sind,
miissen die LOC noch normalisiert werden. Man verwendet
dazu Assembler mit der Machtigkeit 1 (Assembler Equivalent,
AE).

Einige populare Programmiersprachen weisen folgenden
language level auf (' Seite 40):

C o 2.5
COBOL ...................... 3.0
PASCAL . ... ... ... .. ......... 35
BASIC ....... ... e, 5,0
Query Languages ............. 20,0
Spreadsheet Languages . . . ... .. 50,0
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Somit berechnst sich — abhéngig von der verwendeten Pro-
grammiersprache und ihrem language level — das Assembler
Equivalent von LOC:

. Loc
LOCw =—F

Gleichung 4

3. COCOMO-Methode

Eine bekannte LOC-Methode ist die COCOMO-Methode (Con-
structive Cost Model). Sie berechnet direkt aus den LOC
{gemeint sind im folgenden LOC:e) den Aufwand in Personen-
Monaten (PM), allerdings in Abh&ngigkeit von der Gréie des
Projektes und der Komplexitit, nach folgender allgemeiner
Formel {[2] Seite 115}):

PM=ax KLOC"| Gleichung 5

wobei a und b aus foigender Tabelle entnormmen werden kén-
nen (® Seite 115):

Komplexitat / Grole <50 KLOC 50 - 300 KLOG = 300 KLOC
einfach a=24 b=105 a=3,2 b=1,05 a=3,2 b=1,05
mitteischwer a=30 b=112 a=3,0 b=112 a=3,0 b=112
kamplex a=36 h=120 a=2,80 b=1,20 a=2,8 b=1,20

4. Backfiring

Das Backfiring ist umstritten, weil davon ausgegangen wird,
dass ein technisches Man (Lines of Code) auch ein funktiona-
les MaB (Function Points} ist und umgekehrt. Backfiring ist
aber oft die einzige Moglichkeit, die Funktionalitdt von ALT-
Systemen zu erfassen oder von Software chne Dokumentation
([2] Seite 104 ff).

Ausgehend von der CodegréBe in LOC {gemeint sind im fol-
genden LOCss) und Codekomplexitat werden Riickschlisse
auf die Funktionalitdt der Scoftware gezogen.

Die Frage, wie viel Quellcodezeilen nun in einer bestimmten
Programmiersprache bendtigt werden, um einen Function
Point zu kodieren (durchschnittliche Expansionsrate), beant-
wortet folgende Tabelle fir einige popuiare Programmierspra-
chen:

C 128
Gt e 55
COBOL .........cooiiiian. 107
BASIC ... ... ... .. ... ... ..., 35
Query Languages .............. 13
Spreadsheet Languages .......... 6

Somit lassen sich die bendtigten Function Points (FP) einer
Software mit einer bestimmten Anzahl von Codezeilen (LOC)
und einer bestimmten Komplexitit (Anpassungsfaktor oder
engl. adjustment multiplier) annéhern:

Loc
" durchschnittliche Expansionsrate x Anpassungsfaktor

Gleichung 6

wobei der Anpassungsfaktor sich aus Problem-, Code- und
Datenkomplexitét berechnet und zwischen 0,70 und 1,30 liegt.
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Besitzt das Softwarehaus eine Korrelationskurve, kann aus
dieser der Aufwand in Perscnen-Monaten (PM) abgelesen
werden. Ersatzweise kann die Korrelationskurve von I1BM ver-
wendet werden und PM mit Gleichung 2 berechnet werden.

5. Mittelwert-Methode

Umstritten (1" Seite 251), weil ohne jegliche logische oder theo-
retische Begrindung — dennoch in der Praxis Uberraschend
tauglich, kann der Aufwand nach der Anwendung verschiede-
ner Methoden durch ein Mittelwertverfahren angenahert wer-
den.

Setzt man in der Praxis die Methoden GOCOMO und Backfi-
ring ein, ergibt das arithmetische Mitte! folgenden Aufwand in
Personen-Monaten {PM);

PM — PM('U('(JM() ; PM

Backfiring

Gleichung 7

6. Prozentsatz-Methode

Es ist Stand der Technik, dass die Softwareentwicklung nach
einem Phasenmodel! ablauft. Der Gesamtaufwand wird abhén-
gig von der ProjektgroBe im Durchschnitt wie folgt auf die ein-
zelnen Phasen aufgeteilt (! Seite 54):

Phase Aufwand in %

Analyse der Anforderungen 5%
Grobentwurf 15%
Feinentwurf 23%
35%
21 %

Implementierung {Codierung und Madultest)

Integrationstest

Bemerkenswert sind folgende Tatsachen:

= Der Anteil der reinen Programmierung (chne Test und Quell-
code-Kommentierung) liegt bei ca. 25 % des Aufwandes

» Der Anteil der gesamten Dokumentation liegt bei ca. 50%
des Aufwandes

7. Verrechnungssitze

In der Regel wird als Einheit fir den Aufwand der Mannmaonat
{MM) verwendet, die geschlechtsneutrale Bezeichnung Perso-
nenmonat (PM) setzt sich aber immer mehr durch. Davon
abgeleitet werden auch andere Einheiten fiir den Aufwand ver-
wendet und wie folgt umgerechnet ([4] Seite 51). Die Zahlen
berlicksichtigen bereits Urlaub und Krankheitszeiten, sind aber
landerspezifisch, fir Osterreich gilt:

= 8 Stunden

=5 PT =40 Stunden

=4 PW = 20 PT = 160 Stunden

=10 PM = 40 PW = 200 PT = 1600 Stunden

1 Personentag (PT}
1 Personenwoche (PW)
1 Personenmonat (PM)
1 Personenjahr (PJ}

Wihrend der Phasen der Softwareentwicklung sind unter-
schiedliche Qualifikationen notwendig und daher miissen auch
phasenspezifische Verrechnungssétze angewendet werden.

Somit berechnen sich die Kosten einer Phase i:

Kosten, = Aufwand, x Sundensalz|  Gleichung 8

und die Gesamtkosten, wenn n die Anzahl der Phasen ist:
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Gesamtkosten = Z Kosten,

=1

Gleichung 9

£in Anhaltspunkt fir die Stundensétze (exklusive der gesetz-
lichen Mehrwertsteuer), die am Osterreichischen Markt je nach
Téatigkeiten verlangt und bezahlt werden, kann folgende Tabel-
le sein (auf Basis der Daten vaon ).

Phase Tatigkeit Stundensatz in €
Analyse der Anforderungen Censuiting 9PxE
Grobentwurf Consulting o€
Feinentwurf Softwaredesign 80 €
Implementierung (Codierung und Moduitest) Pregrammierung 50€
Integrationstest Qualitatssicherung 40 €
lll. Fallbeispiel

Ein kleines Softwarehaus stellt seit Jahren eine sehr markten-
ge branchenspezifische Anwendungssoftware her, hat kaum
Erfolg und wird schlieBlich insolvent.

Nach dem Capability Maturity Mode), einem Standard-Modell
zur Einschatzung der Prozess-Reife, befindet sich das Soft-
warehaus wie die Mehrheit aller Softwarehauser auf der ersten
{Initial) von finf moglichen Stufen, die so definiert ist (¥ Seite
128):

Ein Prozess zur Erstellung der Software ist nicht definiert.
Erfolge sind zwar mdglich, beruhen jedoch auf den
Anstrengungen einzeiner Mitarbeiter und sind eher zufallig.

Die Dokumentation ist véilig unbrauchbar, der Quellcode nach
dem Motta: ,Ein guter Quellcode dokumentiert sich selbst” vil-
lig unkommentiert. Mit einem Wort: Das Softwarehaus betreibt
Programmierung als Klnstlertum und nicht als Ingenieursdiszi-
plin.

Was ist nun der innere, der technische Wert der beziiglich
Komplexitdt einfachen Software? Was kann bei VerduBerung
fir die Software am Markt erlést werden?

A. Wiederbeschaffungswert

Es wird der Wiederbeschaffungswert zu Reproduktionskosten
der Software nach gleicher Art und Gite nach den vorgestell-
ten Verfahren und Metheden in zehn Schritten ermittelt:

1. Ausgangspunkt und leicht zu ermitteln: der Quellcode
umfasst ca. 400.000 physikalisch in einem Editor gemes-
sene Codezeilen.

2. Die verwendete Programmiersprache ist BASIC,

3.Die Umrechnung in Sprachkonstrukte ergibt ca. 162.000
LOC {Gleichung 3)

4. Beriicksichtigt man den language level der Programmier-
sprache BASIC (dieser betragt 5,0) ergibt sich das Assem-
bler Equivalent von LOC mit ca. 32.400 (Gleichung 4)

5. Die COCOMO Methode ergibt bei einfacher Software und <
50 KLOC mit dem Faktor a=2,4 und b=1,05 und der Glei-
chung 5 ca. einen Aufwand van 93 Personenmanate.

6. BACKFIRING ergibt bei der Programmiersprache BASIC
(durchschnittliche Expansionsrate = 35) und einem ange-
nommenen Anpassungsfaktor von 1 nach der Gleichung 6
ca. 926 Function Points.
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7.Aus der Korrelationskurve von |BM und der Gleichung 2
ergibt sich ca. ein Aufwand von 102 Personenmonate.

8. Das arithmetische Mittel beider Verfahren ergibt schluss-
endlich einen Aufwand von 97,5 Personenmcnate oder
davon abgeleitet 15.600 Stunden.

9. Auf die einzelnen Phasen entfallen somit folgende Aufwén-
de und Kosten:

Analyse der Anforderungen .. ... 936 Stunden ... ... 84.240 €
Grobentwurf ............... 2.340 Stunden . .. .. 210.600 €
Feinentwurf ... ............. 3.588 Stunden .. ... 215.280 €
tmplementierung .. .......... 5.460 Stunden . .. .. 273.000 €
Integrationstest . ............ 3.276 Stunden .. ... 131.040 €

Die Gesamtkosten betragen somit 914.160 € exklusive der
gesetzlichen Mehrwertsteuer.

10.1st die Entwicklerdokumentation nun véllig unbrauchbar,
sind die Dokumente der Phasen Analyse der Anforderun-
gen, Grobentwurf und Feinentwurf nicht vorhanden, so redu-
ziert sich der Wert der Software erheblich auf 404.040 €.

B. Rechtsmingel

In der Praxis haufig auftauchende Probleme sind Auftrage an
andere Softwarehduser oder die Beschaftigung sogenannter
freier Mitarbeiter — wenn, was meist zutrifft, die Urheberrechts-
frage nicht vertraglich vereinbart ist.

In beiden Féllen gilt die Fiktion des § 40 b UrhG nicht! Diese
regelt nur im Falle eines Dienstnehmers, der in Erflilung seiner
dienstlichen Obliegenheit (zB angesteilter Programmierer) ein
Computerprogramm schafft, dass dem Dienstgeber hieran ein
unbeschranktes Werknutzungsrecht zusteht.

Man muss also davon ausgehen, dass an bestimmten Teilen
der Software, andere Personen zumindest Miturheberschaft
anmelden.

Zwei Losungsansatze bieten sich an:

» Nachtragliche vertragliche Vereinbarung und Abgeltung, falls
maoglich

+ Entfernung des urheberrechtlich bedenklichen Codes und
Neuprogrammierung

Der Aufwand bzw. die Kosten dieser Software-Teile kGnnen
ermittelt werden durch:

» Werklohn und Aufwandsfiihrung

+ Aufwandschétzung

C. Liquidierungswett

Bei der Schatzung des VerduBerungseridses missen ausge-
hend von den Wiederbeschaffungskosten neben der Technik
insbesondere auch das Marktumfeld und die Personalsituation
gesehen werden.

Software, die nicht gepflegt wird, kann nach Kurzer Zeit prak-
tisch wertlos sein. Beispiele aus der nahen Vergangenheit wie
Jahr-2000-Problem und die Umstellung auf den Euro belegen
dies eindrucksvoll.

1. Marktumfeld

Welche Griinde kann es nun geben, dass Software Obernom-
men wird:
* Ubernahme durch Mitbewerb

o Aufbau eines neuen Geschéftsfeldes

¢ Integration des Know-how in eigenes Produkt
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o Ubernahme der Entwickler
o Marktbereinigung und Ubernahme der Kunden

+ Ubernahme durch (GroB-)Anwender oder Vereinigungen von
Anwendern
o Beispiel: Anwender haben sehr viel Zeit und Geld inve-
stiert und ihr Unternehmen an die Software angepasst
(eventuell auch durch Individualerweiterungen). Die An-
wender sind grundséaizlich mit der Software zufrieden, eine
Abldse der Software ist unerwiinscht und kurzfristig auch
unmdglich

2. Personalsituation

Die Personalsituation bei Softwarehdusern im Konkurs ist

meist wie folgt:

* Das fachliche Know-how liegt bei wenigen Personen (und
dort nur im Kopf), meist sogar bei den Geschéftsfihrer-
Gesellschafter.

+ Das technische Know-how liegt meist bei wenigen Personen
{(und dort nur im Kopf), den Programmierern des Kernteams.

= Bei Ligquidierung ist davon auszugehen, dass sowohl das
fachliche als auch das technische Know-how verloren
gehen. Was bleibt ist das ausfihrhbare Prograrmm und der
unkommentierte Quellcode.

» Andererseits haben die bisherigen Entwickler meist Interes-
se daran, weiterzuarbeiten, wenn die Finanzierung und somit
auch die Gehalter in der Zukunft gesichert sind.

3. Schitzung in der Praxis

Die Hohe des Liquidierungswertes hangt vom Einzelfall ab und
vom Verhandlungsgeschick des VerauBerers.

In einem konkreten Fall wurde ausgehend von den Wiederbe-
schaffungskosten und der Bedeutung von Technik, Markt und
Personal im Verhéltnis:

Technik .............. 50 %
Markt ... ............. 25 %
Personal ............. 25 %

und unter Herausrechnung der Méngel der Dokumentierung
und der Behebung der Rechtsmangel der Liquidierungswert
nach obiger Aufteilung geschétzt.

Im Fallbeispiel ergibe dies einen Liguidierungswert von
202.02Q € exklusive der gesetzlichen Mehrwertsteuer.
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Elektrophysikalische Verfahren zur nachtraglichen
Horizontalabdichtung von Mauerwerk — theoretische
Uherlegungen und praktische Erfahrungen

1. Einleitung

In der Baupraxis zeigt es sich immer wieder, dass Bauherren,
Architekten, Planer, Sachverstindige und Baufirmen grund-
satzlich die Verfahren zur nachtraglichen Horizentalbabdich-
tung von Mauerwerk mit Verfahren zur Entfeuchtung von Mauer-
werk verwechseln.

Mit den drei bekannten Verfahren zur nachtraglichen Horizon-
talabdichtung von Mauerwerk -~ mechanisches Verfahren
{Durchschneideverfahren), Injektionsverfahren, elektrophysi-
kalisch-aktive Verfahren — wird nur der kapillare Feuchtigkeits-
transport im Mauerwerk unterbunden bzw. verfahrensspezi-
fisch reduziert. Eine Entfeuchtung des Mauerwerkes findet
jedoch nicht statt.

Es ist daher verwunderlich, wenn zum Beispiel in einem Fach-
artikel falschiicherweise (ber .elektroosmotische Entfeuch-
tungssysteme" geschrieben wird, und dabei der Autor zu dem
Schluss gelangt, dass die elektrophysikalische ,Entfeuchtungs-
anlage” nie funktioniert hat, da nach nur sinigen Monaten
erneut Feuchtigkeitsschiden aufgetreten sind.

Der Ruckschluss von der Feuchtigkeitsbelastung des Mauer-
werkes auf die Funktionstichtigkeit bzw. Wirksamkeit eines
Verfahrens zur nachtriglichen Horizontalabdichtung von Mau-
erwerk ist nicht zuldssig, da die Reduktion der Mauerwerks-
feuchtigkeit von einer Vielzah! von Einflissen und Randhedin-
gungen abhéngt (siehe Fachartikel von M. Balak ,Moglichkei-
ten zur Beschleunigung der Trocknung nach Trockenlegungs-
mafBnahmen” im Tagungsband der 8. Hanseatischen Sanie-
rungstage 1997).

Im Rahmen des von uns betreuten Forschungsprojektes
.Elektrophysikalische Trockentegungsverfahren® (gefirdert
vom Forschungsforderungsfonds flir die gewerbliche Wirt-
schaft Osterreichs), welches 1996 abgeschlossen wurde,
haben wir sowohl die Theorie als auch die Anwendung ver-
schiedener Systeme in der Praxis anhand konkreter Cbjekte
naher beleuchtet. Im folgenden sind die wesentlichen Ergeb-
nisse aus dem Forschungsprojekt zusammengefasst.

2. Theorie tiber elektrophysikalische Verfahren

Einer der Griunde fir die Untersuchung der elektrophysikali-
schen Verfahren zur nachtraglichen Horizontalabdichtung von
Mauerwerk anhand konkreter Objekte liegt darin, dass die vor-
handenen Theorien (ber die Wirkungsweise dieser Verfah-
rensgruppe duBerst widerspriichlich sind und demnach keine
konkrete Aussage Uber die Funktionstlichtigkeit diverser
Systeme getroffen werden kann.

Elekiro-Osmose:
Echte Elektroosmose-Anlagen, die mit wirksamer Gleichspan-
nung von theorsetisch 1.23 V, praktisch wegen der verschiede-
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nen, im System aufiretenden Polarisationseffekte und Span-
nungsverluste bis ca. 2 bis 2.5 V betrieben werden, gelten als
echte Elektroosmose-Anlagen.

Uber diesen Spannungen setzen Elektrolyse-Effekte ein, die
zunehmend die Elekt-rcosmose konkurrieren und zu verstark-
ten elektrochemischen Umsetzungen flihren.

Die im untersten Spannungsbereich arbeitenden Elektroosmo-
se-Anlagen kénnen negative Elektrolyse-Effekte fast zur
Ganze eliminieren. GroBe Elekirodencberflichen ergeben
maglichst geringe Stromdichten. Es werden besonders aufbe-
reitete Spannungsarten mit Depolarisationseffekt verwendet.
Die dabei noch geringeren Elektrolyse-Erscheinungen bei den
knapp Uber der praktischen Zersetzungsspannung arbeitenden
Anlagen werden auf ein MindestmaR reduziert. Somit sind
elektrochemische Umsetzungen im Ancdenbereich fast génz-
lich auszuschalten.

Nach Waubke konkurrieren bei steigender Spannung die
Elektrolyse-Effekte zunehmend die Elektroosmose. Daher
halte ich es flr angebracht, die Elektroosmose Anlagen bei
einer Gleichspannung von maximal 5 V zu begrenzen, denn
hier werden Elektroosmose-Effekte noch kaum von Elektrolyse
und ihren im Mauerwerk noch nicht bekannten Auswirkungen
begleitet.

Bei Elektroosmose-Anlagen erfoigt die lonenwanderung
wegen des geringen Elektrolyseanteils nur sehr beschrénkt.

Grundsatzlich kann Elektro-Osmose in jedem Mauerwerk
angewendet werden, das kapillare Feuchte aufweist.

Elektrolyse-Anlagen:

in den letzten Jahren ist von verschiedener Seite gleichzeitig
der Versuch unternommen worden, die elekitroosmotische
Mauerentfeuchtung effizienter zu machen. In verschiedenen
wissenschatftlichen Arbeiten kam man zu folgenden Anséatzen:
mit wesentlich hdherer Spannung kénnte auch ein wesentlich
rascherer Austrocknungserfolg zu erzielen sein.

Wenn man die Wirkung fir sich betrachtet, ergeben sich dar-
aus faszinierende Aspekte. Bei einer Analyse der Auswirkun-
gen ist aber wesentlich kritischer vorzugehen, als es durch die
Entwickler der Elektrolyse-Systeme geschehen ist. Im Mauer-
werk durfte CaCl entstehen, wobei der Kalk das herausgeldste
Bindemittel aus dem Martel ist.

Die Elektrolyse scheint fir die Falle hoher Gesamtversalzun-
gen der theoretischen Wirkung nach die erste Methode zu sein,
die eine Entsalzung auch aus dem Mauerinneren bewirken
kann. Uber die quantitative Wirksamkeit, die den Einsatz recht-
fertigt, liegen noch keine fundierten Untersuchungen vor.

Im Osmosebereich wird eine Dissoziation weitgehend vermie-
den und es kommt — wie Versuche bewiesen haben — zu Salz-
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ausschwemmungen in Richtung der Wasserwanderung
(Kathods).

Ob und wie wirksam elektrophysikalische Verfahren zur nach-
traglichen Horizontalabdichtung von Mauerwerk sind, hangt
von dem — an der Grenzfliche zwischen den an der Kapillar-
wand mehr oder weniger fest haftenden Molekillen (starre
Schicht) und den im Wasser frei beweglichen Ladungstrdgemn
(diffuse Schicht) — eingestelliten Potential ab. Dieses Potential
wird Zeta-Potential genannt.

Das Zeta-Potential ist somit ein MaB fir die wirksame Ladung
an der Kapillaroberfliache bei einer gegebenen Umgebung. Die
ionische Umgebung wird durch die lonenstarke der Bulkphase
beschrieben.

Das Zeta-Potential hingt dber folgende Gleichung ven Smolu-
chowski mit elektroosmotischer Mobilitat zusammen:

E-q M

v . .. .Geschwindigkeit der Partikel [um s

E .. .elektrische Feldstédrke [V cm”]

us .. .elektrophoretische Mobilitat [um s /(V em™)]
£? .. .Dielektrizitdtskonstante des Vakuums [F m]
D ...relative Dielektrizitdtskonstante = ¢/e°

& ... .Zeta-Potential [mV]

n ... .Viskositat. [N s m?

Folgende Kriterien missen erfiillt sein, damit die Elektroosmo-

se zur Trockenlegung verwendet werden kann.

® Die Baustoffe milssen ein negatives Zetapotential aufweisen

® pH-Wert muss groBer 8 sein

® Flissigkeit muss eine hohe Dielekirizititskonstante aufwei-
sen

® Scherebene muss in der diffusen Schicht liegen, dh fiir den
Potentialverlauf gilt: w = w° e (2)

W elektrisches Potential [V]
Yo elektrisches Potential an der Oberflache [V]

mt «=(Z22EYV @)

. .Faradaykonstante [C mol]
. .lonenstarke [mol dm
. .Dielektrizitdtskonstante des Vakuums [F m]
. .relative Dielektrizitatskonstante = e/g®
. . .Gaskonstante [J K' mol']
. .Temperatur [°C]

Do

Da beim Abstand x = 1/x das Potential auf den 1/e-ten Teil
abgefallen ist, wird 1/x als Dicke der diffusen Doppelschicht
bezeichnet (k ist der Debye-Hickelparameter).

Die Dicke der diffusen Doppelschicht wird gemafl der Glei-
chung {3) mit steigender lonenstdrke der Bulkphase (x = <)
kleiner.

1/x liegt in den wissrigen Phasen zwischen:
1/k = 4 nm bei | = 102 mol/1
1/x = 100 nm bei | = 10° mol/1

@ Kapillarradius muss grof3 gegeniiber der Dicke der Doppel-
schicht sein; optimaler Kapillarradius: 10% < r >10"' cm
® vernachléssigbar geringe Oberflichenleitfahigkeit.

Da die angefihrten Parameter aufgrund der extremen Inhomo-
genitit des trockenzulegenden Mauerwerkes nicht erfassbar
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sind, ist zum Beispiel die Erfassung des Zetapotentials als Ent-
scheidungsfindung betreffend Anwendbarkeit einer elektro-
physikalische Trockenlegung nicht bzw. kaum maglich.

3. Praktische Erfahrungen mit elektrophysikalischen Ver-
fahren

Im Rahmen des Forschungsprojektes wurde festgestellt, dass
es in den meisten Fillen zu einem zu frihen Aufbringen des
FPutzes auf das mittels eines elektrophysikalisch-aktiven Ver-
fahrens heorizontal abgedichteten Mauverwerkes gekommen ist,
wodurch immer wieder Feuchtigkeitsschdden auftraten. Bei
einigen untersuchten Objekten konnte eine deutliche Reduk-
tion der Feuchtigkeitsbelastung des Mauerwerkes festgestellt
werden. Allerdings war dies eindeutig — wie bereits eingangs
erwahnt — von den entfeuchtungsférdernden Randbedingun-
gen abhangig.

Anhand von verputzten und mit Epoxidharz abgedichteten Ver-
suchspfeilern aus Normalformatziegeln konnte nachgewiesen
werden, dass mit einem elektrophysikalischen Verfahren das
yHerunterdriicken” des Wassers in den Kapillaren zur Kathode
nicht méglich ist.

Im Rahmen des Forschungsprojektes konnte nach drei bis vier
Jahren Objektsbeobachtungszeitraum keine Aussage Uber zu
erwartende Elektrodenstandzeiten getroffen werden.

Zur Beurteilung der Elektrodenzustande im Mauerwerk und
somit der Funktionstiichtigkeit einer elektrophysikalischen
Anlage ist die Stromflussmessung und die Potentialmessung
im Mauerwerk relevant, wobei die Potentialmessung entweder
mittels Referenzelektroden (Cu/CuS04) cder mittels eines
Multimeters unter Verwendung von Spitzelektroden, die in die
Martel tilgen eingetrieben werden erfolgen kann. Die Potential-
messung wird sowohl bei eingeschaiteter, als auch bei ausge-
schalteter Anlage durchgefiihlt, wobei hierbei ein deutlicher
Unterschied zwischen den gemessenen Werten vorhanden
sein muss. Ist dies nicht der Fall, liegt ein Mangel an der
elektrophysikalischen Anlage vor.

Zur Uberprifung des Elektrodenzustandes kann zusatzlich
eine Stromdurchgangsmessung durch die Elektrode durchge-
fiiht werden, wobei dies abschnittsweise (ber eingebaute
Messdosen erfoigen kann, um Fehistellen an den Elektroden
lokalisieren zu kdnnen. Diese Stromdurchgangsmessung lie-
fert jedoch keinen Hinweis auf einen intakten Stromiibergang
auf das Mauerwerk, was jedoch fiir die Wirksamkeit einer
elektrophysikalischen Anlage relevant ist.

Die Uberpriifung der Funktionstiichtigkeit eines elektrophysika-
lischen Verfahrens ist verhaltnismaig einfach zu bewerkstelli-
gen, nicht jedoch die Beurteilung der Wirksamkeit einer
elektrophysikalischen Anlage.

Grundsétzlich ist die Wirksamkeit dann gegeben, wenn ein
positives Mauerpotential vorhanden ist.

Folgende Erkenntnisse ergaben sich auch dem Forschungs-
projekt ,Elektrophysikalische Verfahren™

® Bauwerksdiagnostik geman ONORM B 3355 vor Durchfih-
rung von TrockenlegungsmafBnahmen ist unbedingt erfor-
derlich

® Putzaufhringung darf erst bei einem Durchfeuchtungsgrad
< 20 % erfolgen

@ Kontrolle der elektrophysikalischen Anlage durch Messung
des Mauerpotentials bei ein- und ausgeschalteter Anlage.
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® Zysatzliche Kontrolle der Elektroden mittels Stromdurch-
gangsmessung

® Kapillarwasser kann durch elektrophysikalische Verfahren
nicht zur Kathode bewegt werden

® clektrophysikalische Verfahren unterbinden bzw. reduzieren
nur den Kapillaren Feuchtigkeitstransport

#® clektrophysikalische Verfahren ersetzen nicht eine Vertikal-
abdichtung

® elektrophysikalische Verfahren kdnnen bei drlickendem
Bodenwasser nicht angewendet werden

® elektrophysikalische Verfahren verursachen Korrosionser-
scheinungen bei nicht elektrisch isolierten Metalleinbauteilen
im Mauerwerk

® elektrophysikalische Verfahren kénnen bei armiertem Mau-
erwerk nicht angewendet werden

® Sanierputz wird zum ,Sperrputz” wenn die Aufbringung bei
einem Durchfeuchtungsgrad >>20% erfolgt

Hinweise fiir die Zukunft:

® Bestimmung der feuchtigkeitsrelevanten Kennwerie vor
Installierung der Anlage (Erstmessung geman ONORM B
3355) und vor dem Putzaufbringen {(Kontrolle der Wirksam-
keit aller Trockenlegungsmafnahmen)

@ AbschlieBBen eines Wartungsvertrages mit der Fachfirma

Der Wartungsvertrag muss folgendes beinhalten:

— Kontrolle der Anoden zweimal jahtlich
— partielles Elektrodenaustauschen
— Verputzen und Farben nach dem Anodenaustausch

® Partielles Auswechseln der Elekiroden ist - aufgrund des
systembedingten Abbauprozesses - in unvorhersehbaren
Zsitintervallen erforderich

® Elektrophysikalische Verfahren sind nur bis zur folgenden
Salzbelastung méglich;
— Chloride: = 0,10 Masse-%
— Sulfate: < 0,25 Masse-%
— Nitrate: < 0,15 Masse-%
Sollte die Salzbelastung h&her sein, ist vor Inbetriebnahme
der elektrophysikalischen Trockenlegungsanlage eine Mau-
erschadsalzreduktion durchzufihren.

® Metalleinbauteile im Mauerwerk miissen elektrisch isoliert
werden

® Folgende Mindestanforderungen an das Elektrodenmaterial
bzw. an den Elektrodeneinbau sind einzuhalten:

~ Mindesistromumsatz:

Als Elektrodenmaterial sind nur solche Materialien geeignet,
die einen Mindeststromumsatz von .500 mAh/cm2 von der
Elektrode auf das Mauerwerk gewahrleisten. Diese kumula-
tive Gesamtstrombelastung des Elekirodenmaterials gibt die
Leistung der Elektrode an. . .

Der Oberflichenwiderstand, gemessen an der trockenen
Elektrode durch Aufdriicken von Metallkontakten |asst kei-
nen Schluss auf die Leistungsfahigkeit einer Elektrode im
Mauerwerk zu. Nur die Messung im Elektrolyten liefert
brauchbare Ergebnisse hinsichilich der Leistungsféhigkeit
einer Elektrode.

~ Mindeststromiibergang:

Fir das Funktionieren eines elektrophysikalischen Verfah-
rens ist der Stromibergang (oder Stromfluss = mA) von der
positiven Elektrode auf das Mauerwerk und nicht die Strom-
spannung (V) verantwortlich, die Elektrodenform hat keinen
Einfluss. Der Anfangsstrom soll 5-10 mA/im Elektrode
betragen, wobei dieser Wert von der Dicke, dem Durch-
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feuchtungs- und Versalzungsgrad, sowie der Mauerwerksart
abhangt. Auch der Elektrodenabstand muss bericksichtigt
werden.

— Elektrolyse:
Nach dem Ohmschen Gesetz ergibt sich der Stromfluss aus
der angelegten Spannung und dem Mauerwiderstand.

Um im Mauerwerk einen genigend hohen Stromfluss und
eine Ladungstrennung zu erreichen, sind fast immer Span-
nungen Gber 1,23 V erforderlich. Damit ergibt sich meistens
eine Elektrolyse im Mauerwerk.

~ Veriegung der Elekiroden:

Die Verlegung der Elektroden sollte in einem elektrisch lei-
tenden Mortel erfolgen, da dieser als Elekltrolyt wirkt und
somit der Stromiibergang auf das Mauerwerk gewdhrleistet
ist. Die aus der Forschungstatigkeit gewonnenen Erkennt-
nisse sind sowohl in der Planungsnorm ONORM B3355
»Trockenlegung von feuchtern Mauerwerk” als auch in der
Werkvertragsnorm B 2202  Arbeiten gegen aufsteigende
Feuchtigkeit bei Trockenlegung von feuchtern Mauerwerk"
berlicksichtigt worden.

Gemans ONORM B 3355-2 ,Trockenlegung von feuchtem
Mauwerk — Mafnahmen gegen aufsteigende Feuchtigkeit im
Mauerwerk" Punkt 6.2.3 ,Elektrophysikalische Verfahren® gilt:

JFolgende Ausfihrungsdetails sind anzugeben, bzw. folgen-
de MalBnahmen durchzufiihren:

die tatsichliche Lage der Elektroden ist in einen Montage-
plan einzuzeichnen;

die Verlegung der Elektreden hat vorzugsweise ringformig
zu erfolgen;

die gleichméBige Stromverteilung in der gesamten Anlage
ist durch die Konstruktion und die Materialauswahl der
Elektroden sicherzustellen. Verschieden hohe elektrische
Leitfahigkeit des Mauerwerks, hervorgerufen durch ver-
schieden hohe Feuchtigkeitsverteilung und Salzkonzentra-
tionen, missen ausgeglichen werden (z. B. selbstregelnder
Widerstand);

die Stromzuleitung (Verbindungskabel) muss so gekenn-
zeichnet sein, dass leicht erkennbar ist, welche Elektrode
(Anode ,+° oder Kathode ,-") mit Strom versorgt wird. Die
Konstruktion {zB Doppelmantelkabel) und das Material sind
anzugeben;

die Kontakte zwischen Elektrode und Stromzuleitung (Ver-
bindungskabel) miissen so abgedichtet und isoliert sein,
dass Feuchtigkeit und/oder Salze nicht bis zur inneren Kon-
taktstelle gelangen kénnen. Die Kontaktstelle ist unter Anga-
be der verwendeten Materialien zeichnerisch darzustellen;
die Stromversorgung ist regelbar oder selbstregelnd mit
Anzeige des Anlagenstromes und der Anlagenspannung
herzustelien. Die Steuergerate miissen den einschligigen
Normen und Sicherheitsbestimmungen entsprechen (techni-
sche Beschreibung des Herstellers);

nach dem Einschalten der Aniage hat der durchschnittliche
Stromfluss ca. 4 mA/m bis 8 mA/m zu betragen;

die Anlage ist mit einer maximalen Spannung von 15 Volt zu
betreiben.”

Elektrodeniose Verfahren, welche vorgeben mittels Funk-
wellen, elektrischen bzw. magnetischen Feldern das Wasser
aus dem Mauerwerk entfernen zu kdnnen, sind wissen-
schaftlich nicht gesichert und werden daher in der O-NORM
B 3355 und B 2202 nicht behandslt.
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Elektrophysikalische Verfahren zur nachtrdglichen Horizontalabdichtung von Mauerwerk

4. Zusammenfassung

Zusammenfassend kann gesagt werden, dass elektrophysika-
lische Verfahren zur nachtriglichen Horizontalabdichtung von
Mauerwerk wartungsintensiv sind, da die Elektroden einem
Abbauprozess unterworfen sind und dadurch die Standzeit und
somit die Funktionstiichtigkeit der Anlage zeitlich begrenzt ist,
wobei dies objektspezifisch nicht vorhersehbar ist. Mit dem
partiellen Austauschen der Ancden ist in unvorhersehbaren
Zeitintervallen zu rechnen, wobei darauf hinzuweisen ist, dass
die Qualitat der Elektroden in den letzten Jahren deutlich ver-
bessert und demnach auch die Standzeit deutlich verldngert
wurde.

Da eine Wartung und Kontrolle einer elektrophysikalischen
Horizontalabdichtungsanlage in der Praxis grdfitenteils nicht
durchgefiihrt wird, treten immer wieder Probleme und somit
Bauménge! auf.

Grundséatzlich ist es jedoch immer erforderlich, eine entspre-
chende Mauerwerksanalyse hinsichtlich der ofeuchtigkeitsrele-
vanten Kennwerte gema3 ONORM B 3355 vor und nach
Durchfahrung von HorizontalabdichtungsmaBnahmen durch-
zufihren, um Bauschaden zu vermeiden.

Universitatslektor Dipl.-ing. Dr. techn. Peter Schiitz
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Notige Vorsichtsmafinahmen beim Einleiten von
Regenerat aus Wasserenthartungsaniagen in das

Abwassersystem

1. Art und Analyse der Ablagerungen

In einem greBen Mobelhaus entstand durch ein dberlaufendes
Urinal ein groBerer Wasserschaden, der durch das ungliickli-
che Zusammentreffen mehrerer Faktoren entstanden ist:

erstens war das Abflussrohr des Urinals fast ganzlich verstopft,
zweitens hat die Spilautomatik auf Dauerlauf geschaltet und
drittens war der Vorfall an einem Wochenende, so dass man
das Uberlaufen fiir viele Stunden nicht bemerkte,

GemaB Erstuntersuchung der Versicherung wurde vermutet,
dass eine Verstopfung des DN50 Abwasserrohres durch Urin-
stein vorlag, verursacht durch einen Verlegefehier des Installa-
teurs, da eine der Abwasserlgitungen eine geringe Gegenstei-
gung aufwies.

Die sichergestellten Rohre wurden im Labor vermessen und
hinsichtlich ihrer Lage zum Zeitpunkt des Schadens dokumen-
tiert; die CAD-Zeichnung von Bild 1 stellt diese Geometrie dar.
Weiters wurden die Rohre im Abstand von 10 em aufgeschnit-
ten und die Ablagerung an jenen Stellen dokumentiert. Bei-
spiele dieser Schnitthilder sind in Abbildung 2 und 3 zu sehen,
alle wurden guantitativ auch im CAD Bild 1 eingetragen.

Der kurze Abwasserstrang vom Pigsoir, hier in CAD-Abbildung
1 als zweiter AW Strang bezeichnet, weist Uber die gesamte
Lange ein Gefalle auf, das Gber dem in der Norm geforderten
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fiegt. Das Rohr hat vom Aufstandsbogen bis zur Einmindung
in das DNIOO Rohr ein konstantes Gefalle von etwas mehr als
2%. Dennoch betrédgt die Ablagerung/Querschnittsverengung
in diesem Rohr 0% bis ca 70%.

Die lange Abwasserleitung, vom linken Pissoir kommend,
jenes das den Wasserschaden verursachte und in Abbildung 1
als erster AW Strang bezeichnet ist, hat auf weite Strecken ein
ausreichendes Gefalle aber auf den letzten 50cm eine geringe
Gegensteigung. Die Ablagerungen sind hier vor der Y-Min-
dung zwischen 10 und 90%.

Bild 1: Hoheniagen der Rohre gemdf3 Vermessung

Zweiter AW-Sirang mii quantitativen Ablagerungen
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Nitige VorsichtsmaBnahmen beim Einleiten von Regenerat aus Wasserenthartungsanlagen

Brld 3 Be:spref fur Abfagerungen

Bild 2: Beispiel fiir Ablagerungen

Das letzte gemeinsame Stlck Abwasserleitung (Sammellei-
tung fiir beide Pissoirs und der Ubergang auf das DN100 Rohr
weist wieder ein korrektes Gefalie auf.

Die Ablagerungen betragen hier 90-100%; beim Ubergang in
das DN100 Rohr ist die DN50 Leitung zugewachsen.

Teilergebnis:

Das Rohr ist nicht im Bereich der Gegensteigung oder in der
Senke zugewachsen, sondern im letzen Stick bzw am Uber-
gang in die dicke DN100 Leitung, also dort, wo das Rohr in kor-
rektemn Gefalle verlegt war.

2. Art und Analyse der Ablagerungen

Die Ablagerungen wurden chemisch, mikroskopisch und
makroskopisch untersucht.

Makroskopisch handelt es sich nicht um einen festen krusten-
artigen Belag, so wie dies von Urinstein oder Kalk zu vermuten
wire, sondern um eine sandartige, wassergeséttigte Paste.

Unter dem Mikroskop zeigt es sich, dass diese Paste ein
Gemisch aus kleinsten, etwa 1-10um grof3en Kristallenen und
ebenso groBen Bakterien darstellt und dass es in der Masse
von Bakterien wimmelt.

Wird diese Substanz mit Salzsdure behandelt, so 18st sie sich
spontan unter Bildung von groBen Mengen C0: auf — das ist ein
sicheres Indiz daflr, dass der anorganische Teil der Masse im
Wasaentlichen aus Kalk bzw aus Wasserhartebildnern besteht.

Keine Anzeichen wurden entdeckt, dass es sich um Fremd-
stoffe, dh um Zement, Gips, Tapetenkleister, Spachtelmasse
cder dhnliche Stoffe handeln kénnte, die ber die Spiimu-
scheln entsorgt worden sind.

Diese Analyse wurde auch im Rasterelektronenmikroskop
bestétigt. Es handelt sich um Hartebildner des Wassers.

Teilergebnis:

Es handelt sich nicht wie urspriinglich postuliert um Urinstein,
sondern um Hértebildner des Wassers, vermutlich Ausféllun-
gen aus dem hochkonzentrierten Regenerat der Wasserent-
hértungsaniage.

3. Chemisch-physikalische Randbedingungen

Ausfillen/Losen von Wasserhartebildnern:

Es ist bekannt, dass Hartebildner im Wasser, hauptsachlich
Calcium- und Magnesiumcarbonat, in alkalischem Milieu zur
Anlagerung bzw zum Ausféllen tendieren, dh Kalkablagerun-
gen bilden, wéihrend sich diese Kalkablagerungen bei niedri-
gem pH-Wert, also in saurer Umgebung, auflosen.

Ganz grob kann man davon ausgehen, dass unter pH=5 Kalk-
ablagerunen aufgeldst werden, wahrend Ober pH=8 Ausfél-
len/Ablagern eintritt.
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1--2--3--4-
Auflésung

-H==F==7==8-
Indifferent

-9-10--11-12
Ausféllen

Der Bereich 5-8 kann je nach Konzentration, Temperatur, Bio-
logie, Sauerstoffeintrag, Vorhandensein von Kristallisationskei-
men usw schwanken bzw es konnen unterschiedliche Phéno-
mene auftreten.

Urin/Harnstoff:

Frischer Harn wird in der Literatur mit pH=4,5 bis 8,2 angege-
ben. Weiters ist bekannt, dass sich der pH durch bakterielle
Zersetzung von Harnstoff ins Alkalische verschiebt {Ammoniak-
bildung).

Urin und sich zersetzender Urin schaffen daher ein alkalisches
Milieu, das zum Ausfillen von Magnesium- und Calciumhérte
im Wasser fihrt.

Kristallisationsbilder:

Es ist bekannt, dass langsam ablaufende Abscheidungspro-
zesse zu grobkristallinen Strukturen fihren, da die Kristalle
ausreichend Zeit haben, an der Oberfliche weiter zu wachsen
und langsam einen groBen Kristall bzw eine dichte harte
Schicht zu bilden; so zum Beispiel Kalkablagerunen in Rohren
oder Tropfsteine.

Andererseits ist bekannt, dass feinkristalline Strukturen entste-
hen, wenn der Ausfallungsvorgang schnell erfoigt, so dass die
Kristalle keine Zeit fir Wachstum haben. Solche feinkristallinen
Schlamme entstehen zum Beispiel beim Mischen von zwei
Substanzen, die miteinander reagieren.

Weiters ist bekannt, dass die Zahl der Kristallisationskeime
wesentlichen Einfluss auf die Zahl und GriBe von Kristallen
haben kann. Hier kann davon ausgegangen werden, dass im
Urin eine groBe Menge von Kristallenen vorliegt, die als her-
vorragende Kristallisationskeime dienen.

Das Erscheinungsbild der hier vorgefundenen Kristallenen
deutet auf einen schnellen, durch Ausféllen verursachten Vor-
gang hin - deswegen feine mikrokristalline Kérnchen, die nicht
untereinander verbunden sind sondern eine schlammartige
Konsistenz aufweisen.

Sauerstoff:

Es ist nicht auszuschlieBen, dass das Vorhandensein oder
Fehlen von Sauerstoff einen weiteren Einfluss auf das Gesche-
hen ausibt. Dig bakterielle Umwandlung von Harnstoff ist ein
weitgehend aercher Prozess.

Da die DN50 Rohre nicht (berliifiet sind kann angenommen
werden, dass dort ein eher anaerobes Milieu herrscht. Am
Ubergang zum DN100 Rohr hingegen, das wenige Meter
dahinter Oberl{iftet ist, ist mit Sicherheit ausreichend Sauerstoff
fiir begiinstigtes Bakterienwachstum vorhanden.

Teilergebnis:

Alkalischer Urin und in Zersetzung befindlicher Harnstoff bilden
das optimale basische Milieu zum Ausfélien von Kalk aus dem
hochkonzentrierten Regenerationsablauf aus der Wasserent-
hdrtungsaniage.

4. Abschiimmvorgang Wasserenthirtungsanlage

Um die Wassermengen und daraus resultierenden Mischungs-
verhéltnisse bestimmen zu kénnen, wurde der Abschlammvor-
gang analysiert.

Dabei zeigt sich, dass die ersten 6 Liter langsam abgegeben
werden, dabel handelt es sich dabei um das hochkonzentrier-
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Notige VorsichtsmaBinahmen beim Einleiten von Regenerat aus Wasserenthartungsaniagen

te Regenerat mit einer Salzfracht von 20-30 g/Liter. Danach
werden etwa 10 Liter an Frischwasser nachgespiilt.

Das langsame AusflieBen des hochkonzentrierten Regenerats
dauert ca 13 Minuten,

Einzelmessung Summe
00.00:00 0 0,0
00:02:15 1,5 1,5
00:05:15 15 3,0
00:09:00 1,7 4,7
00:13:00 3,2 6,2
00:16:00 10 13,0
00:17:00 ca.13 16,0
18 Wassermengenverlaul bei Regeneration
16 - »
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Bild 6: Wassermengen beim Regenerieren der Aniage

5. Erklarung der Vorginge

Beim Zuwachsen des Abwasserrohres diirfte es sich um ein
unglickliches Zusammentreffen mehrerer Parameter handeln:

1.

Hochkonzentriertes Abschl&mmwasser aus der Enthér-
tungsanlage wird langsam, Uber 10-15 Minuten eindosiert,
die Nachspiilung setzt erst spéter ein.

. Urin und Hamstoffprodukte mit hohem pH-Wert werden zeit-

weise gleichzeitig eingebracht — der Urin kommt unverdiinnt
in die Leitung, die Spiilung, das heiBt Verdinnung, setzt erst
einige Sekunden nachher ein.

. Am Ubergang von DN50 auf DN100 kann vermehrtes Bak-

terienwachstum, Austrocknen der Schicht und bevorzugte
Sedimentation vorkommen.

6.

3.1 Durch das Mischen der konzentrierten Lsung mit alka-
lischem Urin kommt es zum Ausfélien von Kalkkristailen,
die in der Regel vom Wasser ausgeschwemmt werden
kdnnen.

3.2 Bei der Miindung in das DN100 Rohr tritt allerdings ver-
mutlich durch erhdhtes Bakterienwachstum, mdglicher-
weise durch bevorzugtes Austrocknen und durch den
absinkenden Wasserspiegel im DN50 Rohr vermehrie
Sedimentation, Anwachsen und Zusammenbacken auf.

3.3 Damit entsteht eine neue Uberlaufkante, hinter der sich
wieder Wasser und Kristalle stauen; im Rohr baut sich
eine neue Sohle auf.

3.4 Von dieser neuen Grundfliche des Rohres ausgehend,
baut sich wieder am Auslauf gin kleiner Damm auf und
der Zyklus beginnt von Neuem, so lange bis das Rohr
am Ende (Auslauf) ganziich zugewachsen ist.

Schlussfolgerung fiir die Praxis

Es sollte vermieden werden, Wasserenthartungsaniagen an
Abwassersirdnge anzuschlieBen, die zum iberwiegenden
Teil mit unverdiinntem Urin (Pissoirs) oder anderen alkali-
schen Abwassern beaufschlagt sind.

Besonders anfillige Regionen fir die Verstopfung mit den
ausgefaliten Mikrokristalliten sind Ubergdnge auf einen gro-
Beren Rohrdurchmesser, wenn die Kanalsole einen Sprung
nach unten macht.

Der Ubergang auf einen gréBeren Rohrdurchmesser sollte
daher bei liegenden Leitungen so erfolgen, dass die Kanal-
sole kontinuierlich weitergezogen wird und die Erweiterung
nach oben hin erfolgt.

Korrespondenz:

Universitatslektor Dipl.-Ing. Dr. techn. Peter Schiitz
1140 Wien, Mauerbachstralle 42/12

Telefon 01/979 57 10-2

Telefax 01/879 57 10-4

Juristen-Ball 2003

Faschingsamstag, 1. Mérz 2003, in der Wiener Hofburg

Junge DAMEN und HERREN, die Freude daran haben, den Ball zu erdfinen, laden wir ein, sich ehestens —
miglichst paarweise — im Ballbilro anzumelden.

Postanschrift: A-1016 Wien, Justizpalast, PF 35
Biiro dzt.. Wien 8., Landesgerichtsstr. 11, Parterre, Zi. 063
Telefon 01/40 127 Dw 1535, Montag bis Frreitag 9-13 Uhr

Kleidung: Damen ~ GroBes (= tanges) Abendkleid (keln Hosen-, Partyanzug oder kurzes Abendkleid)
Herren — Frack oder Smoking (schwarz oder dunkelblau)
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Hofrat Dr. Rainer Geiler
Prasident des Handelsgerichtes Wien

Die ,,richtige™ Auswahl des Sach-
verstandigen in der gerichtlichen Praxis

Die wohl wichtigste Frage in jedem gerichtlichen Verfahren,
dem ein Sachverstdndiger beizuzichen ist, ist wohi: Wie
gelangt das Gericht zum ,richtigen” Sachverstdndigen?

im Rahmen des Gebdudetechnikseminars 2002 wurde daher
ein Workshop zu diesemm Thema abgehallen. Daran haben
unter meiner Leitung etwa 20-25 allgemein beeidete und ge-
richtfich zertifizierte Sachverstindige, allen voran der Prasident
des Hauptverbandes Dr. Matthias RANT sowie HR Dr. Dietrich
GRUNDER, Vizeprdsident des Jugendgerichishofs, Dr. Erich
SCHWARZENBACHER, damals Richter des Handeisgerichts
Wien und Dr. Barbara HMOFER-ZENI-RENNHOFER, damals
Richtarin des Bezirksgerichts fiir Handelssachen Wien, teilge-
nommer.

fch darf Ihnen hier die Ergebnisse des Workshops, erganzt um
eigene Gedanken, mitteifen:

1. Worauf kommt es bei der richtigen” Auswahl des
Sachversténdigen an?

1.1. Hier wurde — wie kdnnte es anders zu erwarten sein — als
erstes Kriterium die fachliche Qualitdt genannt. Der Sachver-
stédndige miisse Spezialist des bendtigten Fachgebiets sein. Er
solite (ber ausreichende Praxis in dem Fachgebiet verfigen.
Dass jermnand so gut wie nur mehr gutachtlich tétig wird, wurde
ebenso wenig gut geheilen, wie dass der Sachverstindige
von der praktischen Tétigkeit zu lange Zeit entfernt ist.

Um die Kenntnis der Praxis, die der Sachverstandige aufzu-
weisen hat, beurteilen zu kdnnen, ist es erforderlich, dass das
Gericht bei der Auswahl des Sachverstindigen Informationen
Ober dessen hauptberufliche Tatigkeit erlangt. Wie dies
geschehen kénnte wird in Punkt 2. (Méglichkeiten zur Auswabhl
des Sachverstandigen) aufgezeigt werden.

Nicht minder wichtig wird es — insbesondere bei schon ldnger
eingetragenen bzw. rezertifizieten Sachverstandigen — sein,
dass sich der Sachverstandige laufend seiner Fortbildung wid-
met. Auch dazu darf ich auf die spateren Ausflihrungen ver-
weisen und hier vorlaufig nur das Stichwort . Bildungs-Pass”
festhalten.

1.2. Neben der fachlichen Qualitdt wurde eine gefestigte,
selbstbewusste, aber nicht anmaBende Perstnlichkeitsstruktur
des Sachverstdndigen gefordert. Der Sachverstandige muss
mit Fleif3 und der gebotenen Raschheit zielstrebig den Auftrag
zu erflllen bemiht sein. Schon die Befundaufnahme sollte
souverdn, aber nicht Uberheblich gefiihrt werden. Es ist viel
Fingerspitzengeflhl erforderlich, um etwa bei der Befundauf-
nahme, wo der Sachverstandige meist chne gerichtliche Mit-
wirkung tétig wird, die Situation richtig einzuschétzen. Nicht
selten wird der Sachverstindige vor die Frage gestellt sein, ob
er hier mit ,eisigem Schweigen” vorgeht oder ob er z.B einen
Vergleichsvorschlag erstatten soll, ob und in welchem Ausmal3
er die anwesenden Parteien, oder Zeugen befragen soll bzw.

HEFT 4/2002

darf, ohne sich dem Vorwurf der Befangenheit auszusetzen
usw.

Schlieflich muss der Sachverstandige aber auch insbesonde-
re bei der Gutachtenserdrterung mit Gericht und Parteien{-ver-
tretern) ein bestimmtes und festes Verhalten an den Tag legen.
lch meine damit, dass er, sobald er zu einem fachlich fundier-
ten Guiachten gekommen ist, dieses unbeirrt zu vertreten
haben wird, es ware denn, dass neue Beweisergebnisse die
Grundlage seines Befundes und damit seines Gutachtens ver-
andern. Um nicht missverstanden zu werden: Ich halte es fur
richtig, dass der Sachverstindige sich gegen die — nicht uner-
wartete - Infragestellung seines Gutachtens durch zumindest
eine der Prozessparteien mit sachlichen Argumenten behaup-
tet, ich halte es aber fir falsch, dass der Sachverstandige in
tberheblicher oder beleidigter Manier auf sachgerechte Fra-
gen nicht wirklich eingeht — ich haite es auch fir richtig, dass
der Sachverstandige stets engen Kontakt zum Gericht halt, um
den Umfang und den Inhalt seiner Tatigkeit abzuklaren, um
den prozessualen Hintergrund besser verstehen zu kénnen
ete. Ich halte es aber fir falsch, wenn er dem Gericht nach dem
Mund redet, um wieder beauftragt zu werden.

Nicht unerwéhnt sei, dass der Sachverstandige auch den Mut
und die Anstandigkeit haben muss, einen Gutachtensauftrag,
von dem er erkennt, dass er ihn nur unzulanglich — etwa weil
er ein Randgebiet seines Faches betrifft, mit dem er nicht voll
vertraut ist — abzulehnen und eventuell einen anderen kompe-
tenteren Sachverstandigen hierflir zu benennen.

1.3. Als geradezu selbstverstandliche Voraussetzung des ,rich-
tigen” Sachverstandigen wurde die Fahigkeit genannt. ein
Lbrauchbares” Gutachten zu erstatten. Damit ist gemeint der
richtige Aufbau des Gutachtens, die klare Gliederung von
Befund und Gutachten, sprachliche Verstdndlichkeit, das heiBt
in erster Linie Vermeidung von ,Fachchinesisch®, Schlissigkeit
und Nachvollziehbarkeit des Gutachtens auch flr den Nicht-
fachmann, Lesbarkeit durch Ubersichtlichkeit, allenfalls Erdau-
terungen von nicht jedermann versténdlichen Begriffen etc.

Vermittelt wird diese Féhigkeit vorzugsweise durch den Haupt-
verband der allgemein beeideten und gerichtlich zertifizierten
Sachverstandigen Osterreichs in Grundseminaren flir ange-
hende Sachverstindige, abgepriift durch die Gerichtskommis-
sion im Sinn der §§ 4, 4a SDG. In diesem Zusammenhang darf
darauf hingewiesen werden, dass auch jene Sachverstindige,
deren Sachkunde nach dem SDG nicht zu Oberprifen ist (zB
Hochschullehrer, Ziviltechniker, Arzte, Wirtschaftstreuhander)
zum Prifungsfeld Verfahrensvorschriften und Gutachtensauf-
bau sehr wohl zu befragen sind und dabei zu bestehen haben,
weil die Sachkunde allein noch keinen brauchbaren Gutachter
ausmachen muss.

1.4. Eine nicht zu vernachiassigende Bedeutung hat bei der
Auswahl des Sachverstandigen auch die Angemessenheit der
zu erwartenden Kosten des Gutachtens. Ich darf aus der Rich-
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terschaft berichten, dass gerade darliber nicht wenig und
immer wieder diskutiert wird. Es sté3t unangenehm auf, wenn
ein Sachverstéandiger fir eine einfache Leistung im gericht-
lichen Verfahren unter Ausnitzung samtlicher Mdglichkeiten,
die der Tarif fiir seiner auf3ergerichtliche Arbeit erlaubt, Gebiih-
ren im Spitzenbereich verzeichnet. Ich verweise dazu auf die
zutreffenden Ausflhrungen von Dr. Haraid Krammer beim
Seminar ,Rechnungswesen”am 17. 1. 2002 in Bad Hofgastein
und seinen dort mehrmals zitierten Aufsatz  Sachverstindi-
gengebihrenbestimmung” in SV 2001/1, 2. Durch die Be-
stimmung des § 25 Abs 1 GebAG Uber die Warnpflicht des
Sachverstandigen wurde seitens des Gesetzgebers den érg-
sten Auswiichsen entgegengesteuert.

2. Welche Mdglichkeiten far die ,richtige” Auswahi des
Sachverstindigen werden angeboten?

2.1. Wer lange genug bei Gericht tatig ist - und das traf auf die
meisten Teilnehmer des Workshops zu —, den wird es nicht
Uberraschen, dass hier an erster Stelle die Mundpropaganda
genannt wurde. Tats&chlich erzghlt ein Richter gesprachsweise
dem anderen und ein Rechtsanwalt dem anderen, mit welchen
Sachverstandigen er gute oder schlechte Erfahrungen ge-
macht hat. Diese Vorgangsweise ist nicht wilnschenswert, weil
sie Uberwiegend zur Heranziehung immer der selben Sachver-
standigen fihrt. Sie ist aber tats&chlich sehr effizient. 1hr kann
daher nur begegnet werden, wenn die Ubrigen Mdglichkeiten
zur Auswabhl eines Sachverstiandigen qualitativ gegenliber dem
derzeitigen Zustand noch besser werden.

2.2. Die herkémmliche Weise, einen kompetenten Sachver-
standigen auszuwéhlen, erfolgt aus der alle zwei Jahre vom
zustandigen Oberandesgericht in Buchform verdffentlichtan
Liste der allgemein beeideten und gerichtlich zertifizierten
Sachverstandigen. §§ 14a ff SDG sehen die Fihrung dieser
Listen mit automationsunterstiitzter Datenverarbeitung nach
MaBgabe der technischen und personellen Maglichkeiten unter
Bedachtnahme auf die wirtschaftliche Vertretbarkeit vor. Der-
zeit 14uft ein Versuchsprogramm.

Diese Listen sind nach Fachgruppen und innerhalb derselben
nach Fachgebieten geordnet und enthalten nur die allernot-
wendigsten Daten wie Name, Adresse, Telefonnummer,
Geburtsdatum und eine meist nichts sagende Berufsangabe
(z.B Geschaftsfiihrer, Ziviltechniker etc.). Die Listen sind nur
kurzfristig aktuell. Der Versuch, sie durch etwa vierteljahrlich
arscheinende Erganzungsblitter jeweils auf den letzten Stand
zu bringen, ist unzul@nglich, muss aber wohl bis zur EDV-mani-
gen Flhrung als Notlésung in Kauf genocmmen werden.

Aus all diesen Griinden sind daher diese Listen nur maBig
geeignet, die richtige" Auswahl des Sachverstidndigen zu
gewahrleisten. Es verwundert daher nicht, dass die Gerichte
immer wieder bemiiht sind, die ihnen bereits bekannten oder
durch Mundpropaganda empfohlenen Sachverstadndigen
(siehe oben} heranzuziehen, was in machen Fachgebieten
(wie Wirtschaftstreuhdnder oder Arzte) haufig zu einer U-berla-
stung einiger weniger Sachverstandigen fihit, wihrend ande-
re beklagen, nie herangezogen zu werden. Soll diese Vor-
gangsweise vermieden werden oder scheidet sie — aus wel-
chen Grinden auch immer — aus, so0 kann das Gericht Abhilfe
suchen, indem es die Parteien auffordert, sich auf einen ihnen
beiden genehmen Sachverstindigen zu einigen. Dieser Ver-
such ist in meiner zivilrechtlichen Praxis so gut wie immer an
den unterschiedlichen Interessen oder auch am Justament-
standpunkt einer oder beider Parteien gescheitert.
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fst das Gericht schin gezwungen, selbst die Auswahl zu treffen,
empfiehlt es sich mit dem in Aussicht genommenen Sachver-
standigen persbnlich oder telefonisch oder durch e-mail Kon-
takt aufzunehmen, um einen ersten Eindruck vom Sachver-
sténdigen GOber seine Eignung im konkreten Fall und eventuell
liber seine Persdnlichkeit zu bekommen. Da dieser Eindruck
zwangslaufig nur oberflachlich und subjektiv sein kann, wird er
das Problem héaufig auch nicht zufrieden stellend dsen, was
leider in der Regel erst erkannt wird, wenn ein Gutteil der Sach-
verstandigenarbeit in eben nicht optimaler Weise schon getan
ist.

Die Anfrage des Gerichts an den Hauptverband der allgemein
beeideten und gerichtlich zerifizierten Sachverstandigen um
einen geeigneten Sachverstandigen in ainem bestimmten Ver-
fahren erfordert sowohl von Seiten des Gerichts als auch von
Seiten des Hauptverbandes einen nicht unbetréchilichen biro-
kratischen Aufwand und kann daher nur in schwierigen oder
wirtschaftlich sehr bedeutsamen oder aus irgendwelchen
Griinden besonders heiklen Fallen angeregt werden.

2.3. Im workshop ist auch aufgezeigt worden, dass sich die
derzeitigen Listen einer Nomenklatur der Fachgebiete und
Fachgruppen bedienen, die nicht immer Uberzeugt. Beispiels-
weise ist es fiir die Auswahl des Sachverstandigen durch den
fachunkundigen Richter nicht gerade erleichternd, wenn sich
der Bauphysiker nicht in der Fachgruppe Bauwesen {72}, son-
demn in der Fachgruppe Physik {20) findet; wenn der Kfz-
Mechaniker entweder in der Fachgruppe Sicherheitswesen
(09) oder in der Fachgruppe Instrumente, Geréte, Maschinen,
Untergruppe Fahrzeugbau {60) aufscheint; wenn ein Sachver-
standiger flr internationalen Anlagenbau in der Fachgruppe
Handel zu suchen ist, weil es fiir sein Speziaiwissen kein eige-
nes Fachgebiet gibt usw.

Angesichts der Tatsache, dass erst vor wenigen Jahren die
Fachgruppen und Fachgebiete Uberarbeitet und erganzt wur-
den, wird eine Neuordnung wohl noch einige Zeit auf sich war-
ten lassen. Die Teilnehmer des workshops haben sich daher fir
eine erlauternde Kommentierung der Fachgebiete ausgespro-
chen, die es dem unkundigen Laien ermoglichen sell, ohne
groBe Mihe in Efahrung zu bringen, in welcher Fachgruppe
bzw. in welchem Fachgebiet er den von ihm bendtigten Sach-
verstdndigen zu suchen hat. Offen blieb — das sei hier nicht
verschwiegen —, wer sich dieser aufwendigen Arbeit anneh-
men soll.

2.4. Der Hauptverband der allgemein beeideten und gerichtlich
zertifizierten Sachverstindigen ist in dieser Hinsicht schon
erheblich weiter. So gibt es bei den Landes-verbanden Steier-
mark und Karnten, Tirol und Voerarlberg sowie Wien, Nieder-
dsterreich und Burgenland bereits eine Sachverstédndigensu-
che, die nicht nur Ober Namen, sondern auch (tber Fachgebie-
te und iber Stichworte durchgefihrt werden kann (Zugang
tber www.sachverstaendige.at). Es bleibt zu hoffen, dass mit
der Offnung des Internet auch fir die Gerichte bald auch die
Richter diesen Service in Anspruch nehmen kénnen.

Heftig diskutiert wurde und wird in diesem Zusammanhang, ob
die internet-Liste auch einen link zu einer persénlichen Home-
page des Sachverstidndigen (also nicht etwa zu der seines
Arbeitgebers) aufweisen soll, um ein noch klareres Bild vom
beruflichen Umfeld des Sachverstdndigen zu gewinnen. So
winschenswert das zur Vervollstandigung der Auswahlkrite-
rien ware, darf nicht ibersehen werden, dass damit vermutlich
die durch das Wettbewerbsverbot der Sachverstandigen gezo-
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gene Grenze ihrer Selbstdarstellung (iberschritten wiirde, Es
wirde den Rahmen dieses Berichts Oberschreiten, wenn ich
hier meine persdnliche ablehnende Haltung gegeniiber dern
Wettbewerbsverbot begrindete und auch mein Versténdnis
der einschlagigen Entscheidungen des Obersten Gerichtshofs
darlegte, die aus meiner Sicht einer Beseitigung des Wettbe-
werbsverbots nicht entgegenstiinden, sodass ich darauf nicht
weiter eingehe. Ich wollte aber die Gelegenheit nicht ungeniitzt
lassen, fur meine Person zu diesem Thema klar Stellung zu
beziehen. Ich darf dariiber hinaus darauf verweisen, dass zu
diesem Thema die Hofratin des Obersten Gerichtshofes Dr.
Irmgard Griss beim Gebaudetechnikseminar im Janner 2003 in
Bad Hofgastein ein sicher interessantes Referat halten wird.

Zum Abschiuss dieses Abschnitts meines Berichts ilber den
Workshop darf ich dem Hauptverband der allgemein beeideten
und gerichtlich zertifizierten Sachverstandigen Osterreichs fiir
die Weiterentwicklung der Internet-Liste der Sachverstiandigen
gutes Gelingen winschen — nicht ganz uneigennitzig, weil ich
selbst sie auch zu benitzen gedenke.

3. Nachsatz

Hier schlieft sich nun der Kreis der Uberlegungen. Wir haben
eingangs gesehen, dass die wohl wichtigste Eigenschaft des
Sachverstandigen die fachliche Qualitdt ist. Das Niveau der
Osterreichischen Sachverstandigen ist ein beraus hohes. Die-
ses gilt es von der Ausbildung bis zur Rezertifizierung zu
sichern und zu bewahren.

3.1. Bei der Ausbildung zum Sachverstandigen kénnen, was
die Sachkunde anbetrifft, der listenflihrende Prasident und der
Hauptverband der allgemein beeideten und gerichtlich zertifi-
zierten Sachverstdndigen nur ausnahmsweise etwas zu deren
Qualitatssteigerung etwa durch spezielle Seminare oder Vor-
trage, beitragen. Hier ist die einschlagige Fachschulung, der
Arbeitsplatz, die Berufsvereinigung etc. gefordert. Um einen
verbreiteten Irrtum in diesem Zusammenhang auszuschlief3en,
sollte hier klar gesagt werden, dass der Sachversténdige mehr
wissen und kdnnen muss als jeder auch qualifizierte Kollege im
beruflichen Alltag.

Hinsichtlich der forensischen Kenntnisse hingegen werden
vom Hauptverband der allgemein beeideten und gerichtlich
zertifizierten Sachverstindigen Osterreichs in ganz Osterreich
qualitativ erstklassige Grund- und fortfiihrende Seminare ange-
boten, deren Besuch zwar nicht verpflichtend aber doch
auBerst ratsam ist, um den flr einen Nichtjuristen nicht immer
Ieicht verstandlichen Stoff leicht fassbar aufbereitet zu bekom-
men.

3.2. Die Begutachtung des angehenden Sachverstandigen
durch die Gerichtskommission nach §% 4, 4a SDG ist durch die
Novelle zum SDG per 1. 1. 1999 in begriiBenswerter Weise
verrechtlicht worden. Was fehit und dringend nachzutragen
wiére, sind Priifungsstandards fiir die einzelnen Fachgebiete
(vgl. dazu schon Krammer, Eintragungsverfahren und Bil-
dungs-Pass fir Sachverstiandige, SV 2001/3, 103 [107]). Sie
allein gewdhrleisten ein anndhernd gleiches Niveau der Pri-
fungen, erleichtern den Gutachtern das Abprifen und geben
den Kandidaten tber den von ihnen verlangten Prifungsstoff
Klarheit. Dabei schwebt mir ein alle Teile des Fachgebiets
umfassender mehr oder wenig detaillierter Fragenkatalog vor,
der im Einzelfall meist nur stichprobenartig abzufragen ist,
kann doch davon ausgegangen werden, dass ein Sachver-
standigenanwérter in aller Regel die geforderten Kenntnisse
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mitbtingt. Sollten sich jedoch ausnahmsweise bei der Befra-
gung bedeutsame Wissensliicken herausstellen, dann wird
eine eingehendere Prifung des Bewerbers anhand des Fra-
genkatalogs erforderlich sein. Dazu kann ich es mir aus leidi-
ger Erfahrung nicht verkneifen anzumerken, dass gerade dann
eine prazisere Dokumentierung des Prifungsveraufs erforder-
lich ist, um dem letztlich entscheidenden listenflhrenden Pré-
sidenten eine nachvollziehbare Unterlage fur seine Eintragung
oder Ablehnung des Bewerbers zu bieten. Ich weif3, dass in
einzelnen Fachgebieten derartige Prifungsstandards in Ausar-
beitung sind, darf aber wegen der Dringlichkeit trotzdem ersu-
chen, hierbei mit noch gréBerer Raschheitvarzugehen.

3.3. Was zur Ausbildung gesagt wurde, gilt auch fir die Fort-
bildung. Fortbildungsveranstaltungen werden in reichem Mafe
angeboten. Die Palette reicht von den Gasteiner Seminaren bis
zu praktischen Ubungen vor der Videokamera unter Beizie-
hung von Psychologen zur Vorbereitung auf die gerichtliche
Praxis. Im Einzelnen ist das aktuelle Angebot nachzulesen in
den jeweiligen Nummern der Zeitschrift ,Der Sachverstandige".
In diesem Zusammenhang soll nicht unerwéhnt bleiben, dass
diese Fachzeitschrift (iberhaupt eine hervorragende Quelle fir
Fortbildung ist. Als ErgAnzung des Angebots wiirde mir vor-
schweben, noch mehr Vortrage lber ausgewahlte Rechtsfra-
gen {zum Beispiel Kauf- und Werkvertrag, Gewahrleistung und
Schadenersatz, Medizinerhaftung, Haftung fOr ein unrichtiges
Gutachten, Probleme des Sach-verstdndigengebiihrenrechts
etc.) abzuhalten.

Von der Einfiihrung des Bildungs-Passes verspreche ich mir —
nach den Erfahrungen mit vergleichbaren Einrichtungen in
anderen Berufsgruppen — auBerordentlich viel. Im Einzelnen
verweise ich auf die Mitteilung des Bundesministeriurns flir
Justiz vom 17. 6. 2002 (GZ 11.856/120-1.6/2002} und auf SV
2002/3, 113f mit weiterfiihrenden Hinweisen.

3.4. Die SDG-Novelle 1998 hat neu als ein Kernstiick das
Rezedifizierungsverfahren gebracht. Dabef wird vom listenfih-
renden Prasidenten in erster Linie aufgrund der Riickmeldun-
gen der Gerichte, wo der Sachverstindige schon eingesetzt
war, Uber die Eignung des Sachverstandigen eventuell aber
auch aufgrund anderer Erkenntnisquellen wie Privatgutachten,
Fortbildungspass etc. bis hin zur neuerlichen Gutachtensein-
holung seitens der Gerichtskommission Ober den Verbleib
eines Sachverstandigen in der Liste flr weitere 10 Jahre ent-
schieden. Es ist das eine hervorragende Moglichkeit —
zunachst nach 5 Jahren — und dann sich wiederholend alle 10
Jahre die Qualitat des Sachverstiandigen erneut zu Uberpriifen
und damit den Sachverstindigen zu zwingen, laufend an der
Aktualisierung seines Wissensstandes zu arbeiten.

lch mdchte abschlieBend meine auf langjéhrige praktische
Erfahrung gegriindete persdnliche Meinung ausdricken, dass
trotz aller aufgezeigten Erschwernisse schon die in der Regel
hohe fachiiche und personliche Qualitat der Sachverstandigen
in Osterreich, wofiir die Rechtslage und verschiedene mit dem
Sachverstindigenwesen befasste Einrichtungen gut Vorsor-
gen, gewdhrleistet, dass die ,richtige" Auswahl eines Sachver-
stdndigen fast immer problemlos mdgtich ist.

Korrespondenz:

Hofrat Dr. Rainer Geif3ler

Prasident des Handelsgerichtes Wien
10710 Wien, Riemergasse 7

Telefon 01/51 528-314
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Kommerzielle Energieeinsparung

1. Einleitung

Studiert man Fachzeitungen und Aussendungen einschlagiger
Unternehmen der Gebaudebranche, so finden wir immer wie-
der Berichte {iber die technischen Fortschritte der Automatisie-
rung von Wohn- und Zweckbauten und deren Vorteile fir den
Menschen.

Ebenso stelle ich jedoch eine zunehmende Unsicherheit des
Praktikers bei der Systemauswahl wie auch des Sachverstan-
digen bei der Systembeurteilung fest, insbesondere wenn
diese nicht brancheniibergreifend erfolgt.

Anforderungen an das ,intelligente Gebdude" werden zuneh-
mend verallgemeinert; Wohn- und Zweckbau werden immer
mehr vermischt. Dabei werden die ,Nutzer-Erfordernisse” oft
alleine an dem (gebadude-jtechnisch Machbaren und nicht pri-
mar an den menschenbezogenen Bedirfnissen orientiert (Ab-
bildung 1). Dieses ,Machbare” kann nur mit technisch aufwen-
digen Systemen (bestehend aus Hard- und Software) erfiillt
werden. Gerade diese halten einer rein betriebswirtschaftlich
orientierten  Kurzfrist-Wirtschaftlichkeits-Betrachtung aus der
Sicht des privaten Nutzers meist nichi stand.

Durch die (irefihrende!) gemeinsame Betrachtung der Erfor-
dernisse fir Wohn- und Zweckbau, wird beim auswéhlenden
Elektrotechniker oder Systemintegrator der Eindruck erweckt,
fir die Beratung eines ,Einfamilienhaus-Kunden®, die nachfol-
gende Projektierung, Installation und Inbetriebsetzung seien
Kenntnisse und Fertigkeiten notwendig, die nur nach intensi-
ven Schulungen zu erwerben sind. Was fir aufwendige Zweck-
bauten zweifelschne (heute noch) richtig ist, gilt jedoch fiir das
Einfamilienhaus zunehmend nicht mehr.

Ich méchte mit diesem Artikel mit einigen grundsatzlichen
Uberlegungen zu den Themen Gebdudeautomatisierung und
Energieeinsparung beschéftigen. Dabei liegt mein Schwer-
punkt nicht so sehr auf dem technisch ,Machbaren®, sondern
auf den Bedirfnissen der Nutzer und jenen Trends, die die
Nutzeranforderung im Fokus haben.
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Abbildung 1: Gebaude- und Geratefunktionen die autornatisierbar sind;
verallgemeinerte Anforderungen auf Basis der technischen Machbar-
keil; entnommen {1].
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2. Neue Projekte geben Hoffnung ...

Gleich zu Beginn méchte ich auf ein — aus meiner Sicht — sehr
interessantes, junges Forschungsprojekt in Duisburg mit dem
Arbeitstitel inHaus hinweisen.

inHaus ist primér kein Demohaus, sondern ein umfassendes
Forschungs-, Entwicklungs-, Test- und zusétzlich Demozen-
trum zum Thema intelligentes Haus.

Eine Besonderheit ist auBerdem die nicht alleinige Ausrichtung
auf Technologien und Produkte. Vielmehr spielen auch die Fin-
dung neuer Wege der Marktforschung durch Akzeptanztests in
realer Umgebung eine groie Rolle.

Weiterhin folgern hieraus sehr praxisnahe Definitionen flr neu-
artige Produkte, Funktionen und Dienstleistungen fiir alle am
Projekt beteiligten Partner. Diese Produkte kdnnen dann wie-
derum in den Entwicklungslaboren der einschlagigen Unter-
nehmen entwickelt und in der inHaus-Anlage technisch und in
der Anwendung getestet werden. Nihere Hinweise zu diesem
Projekt finden Sie unter [1].

3. Energieoptimierung und Energiemanagement

Ein bedeutender Teil der Primérenergie wird in Europa filr
® Heizung
® Liftung
® Klima
@ Beleuchtung
verbraucht.

So ist es naheliegend, dass neben vielen anderen Fragen, jene
der Optimierung des Energieverbrauchs zum Zweck der Ver-
minderung der Betriebskosten, bei der Automatisierung von
Zweckgebauden sine wichtige Rolle spielt.

Eine der fiir mich versténdlichsten Definitionen von Energieop-
timierung lautet:

Gesamtheit aller Programmfunktionen, die zu einer Reduzie-
rung des Energieverbrauches und damit zur Senkung der
Betriebskosten fllhren.

In der Folge méchte ich einige der heute wesentlichen Pro-
grammfunktionen vorstellen und kommentieren.

3.1 Ereignisprogramme

Ereignisprogramme werden manchmal auch als Reaktionspro-
gramme bezeichnet. Diese ermdglichen einen bedarfsabhéngi-
gen Betrieb einer haustechnischen Anlage. Bei Uber- oder
Unterschreiten von Grenzwerten {der Temperatur, der relativen
Feuchte, der Beleuchtungsstarke ...} wird ein Programm
gestartet, das Anlagen ein- oder ausschaltet.

3.2 Zeit/Programme

Zeitprogramme  sind zweifelsohne die bekanntesten Pro-
grammfunktionen zur Steuerung haustechnischer Anlagen.
Dabei werden Anlagen zu vorgegebenen Uhrzeiten ein- oder
ausgeschaltet, Stellglieder oder Grenzwerte veréndert. (Tages-,
Wochen-, Jahresprogramme)
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Kommerzielle Energieeinsparung

3.3 Gleitendes Schalten

Bei dieser Art von Funktionen wird optimiert geschaltet, d.h.
erst méglichst kurz vor Nutzung des Raumes oder des Gebau-
deteiles die jeweilige Funktion aktiviert. Ebenso wird versucht,
die Funktion maglichst lange vor dem Ende der Raumnutzung
wieder auszuschalten. Wesentlich dabei ist, dass wéhrend der
gesamten Nutzung das Raumklima im Komfortbereich liegt.

, Winteroatmnet!

EinvAun-Sehattung
f4-4'!&! Optimum Btari/Stop ket

1l

g.s ] .: | Komioroecain Winter |

T ;‘;?,‘/“'}" Abbildung 2:

S VAL Beispiel fur Ereig-

B | mewteasiae nisprogramm ,,Glei-
- . : : tendes Schalten” fir
o A o 12 18 " Raumtemperatur;

Tageazuit —- entnommen [5].

3.4 Nullenergieband

Innerhalb eines vorgewihlten Temperaturbereiches wird einem
Raum weder Warme- noch Kalteenergie zugefiihrt. Unter Aus-
nitzung der Wéarmespeicherkapazitadt des Gebdudes wird die
Anlage innerhalb des Nullenergiebandes entsprechend den
Temperaturverhaltnissen zwischen reinem Fortluft- und Umluft-
Betrieb mit Mindest-AuBenluftanteil betrieben. Dies flhrt zur
Vermeidung von Energievernichtung durch gleichzeitiges Hei-
zen und Klhlen. Innerhalb des Nullenergiebandes gibt es auch
keine Bereitschaftsveruste.

Halzanergieversorqung wird
abgeschaliat

Kiihlenarmigwraargung wird
singeschilied

Abbildung 3:

Zur Definition des
Nullenergiebandes;
entnormmen [5].

3.5 Spitzenlasthegrenzung

Durch automatisches Abschalten von Verbrauchern wird
sichergestellt, dass eine vorgewdhite Leistungsgrenze nicht
Uberschritten wird.

AuBer der Zuordnung der abschaltbaren Verbraucher und
deren Nennleistung missen noch die Parameter: Mindest-
Abschaltzeit, maximale Abschaltzeit und Mindest-Einschaltzeit
nach Abschaltung beriicksichtigt werden.

100
k bestelle Laistung %
%Hyltomuﬁ'
T .
! —
g S50
&
L~ Abbildung 4:
1| erundiast Spitzeniastbegren-
o L1 e  ZUNg (schematisch);
10.45 At (i) - entnommen [5].
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4. Interoperabilitdat und Kosten

Haupteinsatzgebiet von Gebédudeautomatisierungssystemen
im deutschsprachigem Raum ist der Zweckbau. Eine der Ursa-
chen dafir liegt darin, dass die Licht- und Beschattungstechnik
im Zweckbau eine wesentlich bedeutendere Rolle spielen als
im Wohnbau. Dies failt - natiirlich nicht ganz zufillig — mit dem
Einsatzschwerpunkt der in Europa verbreiteten Technologien
EIB (eurgpéischer Installations-Bus) und LON (local operating
network) zusammen. Im Zweckbau helfen diese Feldbusse
heute wesentlich mit, die Anspriche der Betreiber an die
gebaudetechnischen Einrichtungen zu erfiillen. Es sind dies:

® prazise Funktion

® hoher Grad der Verfligbarkeit
® [eichte Uberblickbarkeit

® Betriebssicherheit

® minimaler Energieverbrauch
& Umweltfreundlichkeit

& Wirtschaftlichkeit

® | anglebigkeit

® Wartungsfreundlichkeit

Ebenso fillt auf, dass in der Liste der Anforderungen an soge-
nannte ,marktfahige Systeme” zunehmend der Begriff ,offenes
System™ oder ,System mit offenem Standard” enthalten ist.
Dies bedeutet, dass langfristig Verfigbarkeit, Zusammenspiel
und Ergdnzungsfahigkeit der Systemkomponenten garantient,
kurz, dass es interoperabel sein soll.

Insbesondere die ,Erganzungsfahigkeit in der Zukunft* fihrt
direkt zu den am hichsten entwickelten Systemen (bestehend
aus Hard- und Software), deren Entwicklung jedoch stark im
Fluss ist. Die Komponenten dieser Systeme werden nur in ver-
haltnismaBig geringen Stiickzahlen {verglichen zB mit der
Stiickzahl von Leitungsschutz-Schaltern, Steckvorrichtun-
gen...) hergestellt und sind dadurch entsprechend teuer in der
Anschaffung. Dies verhindert den breiten Einsatz — damit ist
der Teufelskreis geschiossen.

5. Antorderungen im Einfamilienhaus

Die tatsdchlichen Systemanforderungen far das typische Ein-
familienhaus liegen jedoch meist weit unterfalb der theoreti-
schen Moglichkeiten moderner (offener, umfassend interopera-
bler) Systeme wie z.B. EIB, LON oder vergleichbare Systeme.

Diese tatsachlichen Anforderungen im Einfamilienhaus, die in
vielen Fallen nur geringfigig (ber die Erstkonfiguration
erweitert werden, bendtigen eine umfassende Interoperabilitét
nicht. {Eine direkte Anbindung von Fetdbussen wie LON cder
EIB an das Internet ist schon heute mdglich. Diese Systeme
werden auch in den néchsten Jahren, aus Kostengrinden,
bestehen bleiben, auch wenn es dann schon andere Anbin-
dungsméglichkeiten liber (ibergeordnete Systeme geben wird.)

Fir die heutige praktische Anwendung im Einfamilienhaus
kann es demnach durchaus sinnvell sein, eingeschrinkte Inter-
operabilitat in Kauf zu nehmen, wenn dadurch die Nutzeranfor-
derungen abgedeckt und die Installation vereinfacht werden.

6. Der Mensch im Mittelpunkt

Erfolgreiche Unternehmen fordern heute von sich selbst totale
Kundenorientierung, das heif3t fitr mich immer Menschenorien-
tierung. Wie sieht es im Feld der Gebaudeautomatisierung
aus?
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Viele der heute diskutierten technischen Details der Automati-
sierung von Wohn- und Zweckgebéuden sind nur mehr ,Insi-
dern” wirklich verstandlich, Die Diskussion in den Fachmedien
hat sich in den letzten Jahren weiter technisiert” und ist damit
fir den ,Durchschnitts-Anwender” immer weniger verstiandlich
geworden.

Blicken wir zur Abwechslung in einen anderen Bereich unseres
taglichen Lebens: Die genaue technische Funktion eines ABS-
Systems (Antiblockiersystern) im Kraftfahrzeuq ist fir eine klei-
ne Gruppe von Autofahrern sicher interessant. Wére es aber
nur die technische Funktion, die in der Automobilindustrie als
Verkaufsargument eingesetzt wirde — ABS hatte das Ver-
suchsfahrzeug noch nicht verlassen. Erst die Herausstellung
eines fir den Anwender ,erfahrbaren” Nutzens (zB Verringe-
rung des Verletzungsrisikos bei einem Unfall) hat den Durch-
bruch gebracht.

Bei den Systemen der Gebaudeautomatisierung kommt dazu
noch, dass der Nutzer auch in der Lage sein muss, das System
(ohne umfassende Einschuiung!!) zu bedienen. Und der Nutzer
ist nicht nur der 15- bis 30-jahrige, sondern — und ich meine vor
allem — der altere Mensch, der den Komfort der Automatisie-
rungssysteme dringend bendtigt und keinesfalls von der
Anwendung dieser Technologie ausgeschiossen werden darf.

Den Menschen in den Mittelpunkt zu stellen heilt, die Technik
der Gebaudeautomation zugunsten der Bedirinisse des Tech-
nik-Nutzers in den Hintergrund zu bringen. Den Menschen in
den Mittelpunkt zu stellen, heit aber auch, die Automatisie-
rungstfunktion durch Menschen einfach nutzbar zu machen und
nicht zu versuchen, den Menschen dem System unterzuordnen.

7. Folgen fir die Praxis

Was kdnnen wir nun fiir Schliisse flur die Praxis daraus ziehen?
Eines ist véllig klar: Die kiinftigen Anforderungen an den Wohn-
wie auch den Zweckbau werden mit der konventionellen Instal-
lationstechnik allein nicht zu bewdéltigen sein. Die konventio-
nelle Installationstechnik wird eine wichtige, aber nicht die allei-
nige Rolle im "Haus der Zukunft" spielen.

7.1 Bedarf entwickelt sich aus dem Gesprach

Als wichtigstes Element, wenn nicht das wichtigste ist die
Intensivierung des Gespraches mit dem kiinftigen oder derzei-
tigen (bei Renovierungen) Nutzer des Gebdudes oder der
Wohnung. Dabei ist, getrennt nach Wohn- und Zweckbal, der
tatsdchiiche Bedarf genau zu erheben. Die Technik ist dabei
(zundchst) vollig im Hintergrund, die Anforderung des Men-
schen steht im Mittelpunkt.

In diesem Stadium ist natiirlich die Svstemauswahl noch nicht
getroffen. In diesem Stadium muf3 viel Zeit und Geduld inve-
stiert werden. Vergessen wir nicht auch nach dem Alter der
Menschen zu fragen, die das Haus oder die Wohnung benut-
zen werden. Bei Umbauten cder Renovierungen ist unbedingt
im Detail dariiber zu reden, welche vorhandenen haustechni-
schen Einrichtungen (mit vorhandenen Mess-, Steuer- und
Regeleinrichtungen) erhalten bleiben. Manchmal kbnnen diese
nur mit sehr groBem Aufwand in ein modernes Automatisie-
rungssystem eingebunden werden. Ilch denke hier vor allem an
Heizungs- und/oder Liftungsanlagen.

Gute Erfahrungen gibt es mit derartigen Gespréchen, wenn sie
durch Musterinstallationen unterstitzt werden, dh wenn die
wichtigsten Funktion auch anschaulich demonstriert werden
kénnen. Hier helien erfolgreiche Installationen aus der Vergan-
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genheit, vielleicht kann auch ein (hoffentlich zufriedener!)
Kunde gemeinsam mit dem Iinteressenten besucht und vor Ort
der Vor- und/oder auch Nachteil der Automatisierung der einen
cder anderen Funktion praktisch vorgezeigt werden.

7.2 , Bedirfnispakete”

Im Laufe der letzten Jahre wurde erkannt, dass bestimmte
Kundengruppen spezifische Anforderungen haben, die einan-
der mitunter bis zu 90% gleichen. Als Beispiel fiir eine solche
{gemeinsamen) Anforderungen michte ich das Paket ,Hei-
zung“ angeben.

® Anzeige der Verbrauche und aktueller Einstellungen

@& Verbindung Fensterkontakte und Thermostatregelung im
Einzelraum

® Anlage Ein/Aus als Zentralfunktion

® Mdglichkeit der Fernwartung und Diagnose

® Storungsmeldung via Telefon, SMS (short message service)
oder Email

® Verbindung der Heizungsanlage mit dem Beschattungssy-
stem und der Solaranlage

® Einzelraumregelung, Einzelraum Ein/Aus

Ebenso sind technische Lésungen fir diese "Bediirfnispakete”
bekannt, die auch in der Praxis erprobt sind. Dadurch wird eine
Vorkonfektionierung der einzelnen Elemente des Systems
maglich; der Verdrahtungs- und Programmierungsaufwand auf
der Baustelle wird reduziert.

Nicht zuletzt ertfinen ,Pakete” die Mdglichkeit eines (benutzer-)
wirklichkeitsnahen Gesprachs iber die Kosten der jeweiligen
Automatisierungslosung. Viele Projekte die derzeit realisiert
werden, sind technisch wie auch kostenseitig ein Experiment,
auf das sich der Kunde von morgen sicher nicht einlésst.

8. Selbstlernende Systeme-Ausblick

Uberall dort, wo der ,erlebbare” Komfort einer Automatisie-
rungseinrichtung, gleich welcher Art, wesentlich von der Mig-
lichkeit der Erfassung der Benutzergewohnheiten und der dar-
auffolgenden Systemreaktion abhéngt, hat sich der Mensch
bemuht, mit Hilfe der Technik die Nutzung des Raumes {(des
Gebédudes) durch den Menschen zu erfassen und in der Foige
.sSelbstlernende” Systeme herzustellen.

Bei der Erfassung der Benutzergewchnheiten spielen dabei
ausgefeilte Systeme zur Prasenzmeldung eine groBe Rolie.
Die einfachste Auspragung eines ,Prasenzmelders” stellt der
uns allen bekannte ,Bewegungsmelder” dar.

Schon zu Beginn der Achtzigerjahre konnte die Kihl- und Heiz-
leistung einer Klimaaniage komfort- und energiemaBig raum-
weise beeinflusst werden, indem gin von Prisenzmeldern
gesteuertes Energiekontrollsystem eingesetzt wurde.

Bei Anwesenheit einer Person in einem Raum, festgestellt und
gemeldet durch den betreffenden Prdsenzmelder, wurde
damals von einer ungeregelten Raumtemperatur auf eine fest
vorgegebene Solltemperatur geregelt, indem entsprechend
warme oder kalte Luft zugefithrt wird. Verlasst diese Person
den Raum, so wird die Luftzufuhr wieder aufgehoben und
damit der Energieverbrauch insgesamt reduziert. Dieses
System reagiert damit zwar mittelbar auf den direkten Bedarf,
hervorgerufen durch die Anwesenheit von wenigstens einer
Person, hat aber den Nachteil, dass es im Hinblick auf dem
Komfortsystem immanente Trégheiten aufweist. Beispiels-
weise kann so die thermische Tragheit eines zu beheizenden
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cder zu kihlenden Raumes nicht genigend oder gar nicht
berticksichtigt werden.

Andere, spéter entwickelte Gebdudeautomationssysteme ver-
fiigen (ber ein zentral organisiertes System mit einer Vielzahl
von eingangsseitigen Sensoren, welche ihre Informationen
bzw. Steuerbefehle an einen zentralen Prozessor senden, und
ausgangsseitige Aktoren, die vom Prozessor Steuerbefehle
erhalten. Kennzeichnend fiir dieses System ist zum einen der
zentralistische Ansatz, alle Informationen miissen zum zentra-
len Prozessor gelangen, zum é&ndern der deterministische
Ansatz, alle mdglichen Félle und Kombinationen werden pro-
grammiert und als ,Verhaltensmuster® fir einen spéteren Auf-
ruf gespeichert.

Im Verlauf der letzten Jahre sind Systeme entwickelt und auf
dem Markt angeboten worden, welche als ,TotalHome-Syste-
me" bezeichnet werden. Darunter wird eine Licht- und Geréte-
steuerung Uber das installierte Stromnetz verstanden, weiche
die bestehende Infrastruktur ohne nennenswerte bauliche Ver-
anderungen nutzen kann. Das System besteht aus einer Zen-
traleinheit und verschiedenen Empféngereinheiten, wie Schal-
tern, Dimmern, Jalousiesteuerungen.

Als Signalleitung wird die bereits installierte 230 V Netzleitung
mit Steckdosen benutzt. So kénnen komplexe Steuersequen-
zen fir unterschiedliche Ablaufschemata innerhalb eines
Gebédudes gespeichert und repetiert werden.

Allen diesen Systemen ist ein deterministischer Ansatz ge-
meinsam, der einmal programmierte Sequenzen zeitgesteuen,
auf Anforderung von Sensoren coder durch menschlichen Ein-
griff ablaufen ldsst. Damit sind diese Systeme, auch Modus-
programme genannt, nur fir vorgegebene Situationen und zeit-
lich eingeschrénkt optimal einsetzbar.

Korrespondenz

Zur Ermittiung des Ubernahmspreises laut
Anerbengesetz {Der Sachverstandige 2002/2)

Der Beitrag von Univ.-Prof. Dipl.-Ing. Dr. Helmut Haimbdck und
Dipl.-Ing. Dr. Johann Posch kann nicht unkommentiert bleiben,

® Haimbdck und Posch nehmen eine Abgrenzung insofern vor, als sie
«die in den Bundeslindern Tirol und Kérmten glltigen Bestimmungen
auBBer Betracht® lassen. Die drei in Osterreich vorhandenen Bundes-
gesetze des baueriichen Sondererbirechts zeigen nur geringe Unter-
schiede, wesentliche nur in der Definition der Eigenschaft als Erbhof
(Tirol: geschlossener Hof). Die Bestimmungen (iber den Ubernahms-
preis sind aber inhaltlich gleich, nur dass in Kérnten und Tirol der
Ubermahmspreis ,Ubemahmswert’ heilt, dass in Kdrnten und Tirol
zwei Sachverstindige ohne das Pradikat ,baueriich” nétig sind und
dass einzig im Tiroler Gesetz der Passus ,Dabei ist der Ertragswert
des Hotes angemessen zu berlicksichtigen” enthalten ist. Und nach
dem Karntner Gesetz ist der Gemeinde Gelegenheit zur Stellungnah-
me zu geben. Das heiBt, Aussagen Uber die Ermittlung des Uber-
nahmspreises nach dem Anerbengesetz missen auch fir die Ermitt-
lung des Ubermahmswertes nach dem Kamtner Erbhofegesetz zutreffen.

® Haimbdck und Posch zeigen eginen einzigen Weg zur Berechnung
des Ubernahmspreises ,mit Hilfe des der Erragswertermittiung
zugrunde liegenden Reinertrages” auf und wiederum nur einen einzi-
gen Weg zur Ermittlung des Reinertrages. Die Autoren ignorieren das
in Kérnten 1992 entwickelte Verfahren zur Ermittlung des Ubernahms-
wertes ohne Reinertragsbestimmung und sie ignorieren das von J.
Mayrvorgeschlagene und weitverbreitete Verfahren zur Ermittlung des
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Eine Anderung der Benutzerwinsche (zB bei Umnutzung von
R&umen) erfordert eine Neuprogramrnierung des Systerns,
was einen Benutzer, in aller Regel ein Laie, Oberfordert oder
gar von der Installation abschreckt.

Maoderne Kenzepte, wenngleich noch gering verbreitet, versu-
chen, Verfahren und Automatisierungsgerite einzusetzen, wel-
che die prozessorgesteuerte Intelligenz, die deterministische
Komponente des Gebdudeautomationssystems, auf ein Mini-
mum reduzieren, sich selbsténdig an das wenigstens teilweise
stochastische Verhalten von Personen in Gebauden anpassen
und dadurch sowohl Energieeinsparungen erlauben als auch
eine Komfortverbesserung ermaoglichen.

Literaturhinweise

[1] Mikrosystemtechnik, Das intelligente Haus; Fraunhofer Magazin
4.1999
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[4] Bodmer, J.; Pfeiffer, W.; Heim- und Gebaudeautomationssystemn;
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Reinertrages iiber den Pachtwert, obwohl beides in SV 2000/3 bzw.
2001/4 vorgestellt worden ist.

® In Kamten wurde unter Mitwirkung zahlreicher Fachleute (auch von
Richtern und Notaren) 1992 ein Verfahren zur Ermittlung des Uber-
nahmswertes entwickelt (siehe SV 2001/4). Wenn dieses Verfahren
gemeinhin Karntner Modell genannt wird, so nur deshalb, weil es in
Kérnten entstanden ist und nichi deshalb, weil es nur in Kamten
anwendbar wére. Entweder ist dieses Kamtner Modell ein brauchba-
res, der Gesetzeslage entsprechendes Verfahren, dann ist s zumin-
dest auch fiir den Geltungsbereich des Anerbengesetzes anwendbar.
Wenn es kein geeignetes Verfahren ist, dann dirfte es auch nach dem
Kérntner Erbhofegesetz nicht angewendet werden.

® Haimbdck und Posch gehen vom Begriff Ertragswen” aus, der im
Kommentar van G. Kathrein als entscheidender Crientierungspunkt fiir
die Héhe des Ubernahmspreises genannt wird, aber auch in der Recht-
sprechung zum béuerlichen Erbrecht immer schon eine groBe Rolle
gespielt hat. Der Ertragswert im strengen wissenschaftlichen Sinn
kann dabei nicht gemeint sein. Vom Gesetz her ist das Ertragswen-
verfahren erst 1992, also zwei Jahre nach dem Anerbengeseiz, durch
das LBG als ein magliches Verfahren zur Ermittlung des Verkehrswer-
tes definiert worden. Daher medifizieren auch die Autoren den Ertrags-
wer zu einem zeitlich befristeten Barwert des Reinertrages.

® Das Karntner Modell" geht unmittelbar von der Frage des Wohlbe-
stehenkdnnens aus. Der Anteil vom Einkommen, den der Ubermehmer
(in dem Ausmaf3, wie er durch den Betrieb beschiftigt ist) zum Wohl-
bestehenkdénnen nicht bendtigt, geht in den Ubernahmswert ein, wobei
es belanglos ist, wieviel daven aus Kapitaleinkommen oder Arbeitsein-
kommen stammt.

@ Die Sicht des ,Kamtner Modells” wird durch ein von Haimbdck und
Posch zitiertes oberstgerichtliches Erkenntnis 5 Ob 649/80 vom
16.2.1980 geradezu untermauert, wenn es dort heift: ... Gedankliche
Basis ist heute der Zahlungsstrom, den der Unternehmens- oder
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Anteilseigner auf Grund seines Engagements zu erwarten hat..." — Hier
wird kein Wert auf Trennung von Kapital- und Arbeitseinkommen
gelegt.

® Der formale Gesichtspunkt, dass es sich beim Reinertrag um einen
objektiven Erfolgsmafstab handelt, sollte keine so groBe Rolle spielen,
wenn man bedenkt, dass dieser MaBstab wesentlich von der fiktiven
GroBe Lohnanspruch abhangt und haufig unter Null tendiert. Uns
scheint die Sicherheit der Datenbasis in erster Linie wichtig, die mit den
im ,Karntner Modelt wesentlichen Eckpunkten Einkommen einerseits
und Existenzbedarf andrerseits weitgehend gegeben ist.

DI Dr. Hermann GRUBER
Ingenieurkonsulent fir Landwirtschatt,
9560 Feldkirchen

DI Anton JAGER
Ingenieurkonsulent fir Landwirtschaft,
8600 Gberaich

Di Rudolf KULTERER
Ingenieurkonsulent fiir Landwirtschatft,
Obmann der Fachgruppe Land- und
Farstwirtschaft im Landesverband flir
Stk und Kin, 9300 St. Veit/Glan

DI Dr. Wemer MOSER
Zivilingenieur fiir Forst- und Halzwirt-
schaft

DI Dr. Paul RONAY-MATSCHNIG
Ingenieurkonsulent fiir Landwirtschaft,
9321 Kappel

Dl Wemer SCHRATT
Ingenieurkonsulent fOr Landwirtschatft,
9313 S1. Georgen am Langssee

Di I.Ht|.lng. Manfred Michalitsch
Allgemein beeideter und gerichtlich zertifizierter Sachverstandiger

Hygienetechnik in liftungstechnischen
Anlagen

(im Spezlellen in Anlagen, die dem Krankenanstaltengesetz
unterliegen)

Der Auftrag eines Osterr. Handelsgerichtes war, die Normkonfor-
mitdt der Ausfihrung einer Klimaanlage eines Magnetresonanz
Untersuchungsinstitutes gutachterlich festzusteilen.

Die jeweils zusténdige Bundes- bzw. Landesbehdrde bestimmt,

welche i0ftungstechnische Anlagen nach dem Krankenanstalten-
esetz und damit nach der ONORM H 6020 (Liftungstechnische
nlagen in Krankenanstalten) zu gestalten sind.

Im Allgemeinen umfaf3t die Entscheidung neben den Krankenh&u-
semn auch alle Strahlen-Institute und Rehabilitationszentren.

Wesentlich bei der Errichtung einer derartigen Krankenanstalt ist,
dass bereits bei der Planung sicherheitstechnische- und Hygiene-
Sachverstindige einzubinden sind.

Krankenanstalten werden von Menschen besucht, die krank sind
oder sein kdnnen, dh im Immunsystem durch Krankheit bzw. durch
Medikamenteneinnahme geschwicht sein kénnen.

Die Patienten, Personal und Besucher sind durch geeignete [Uf-
tungstechnische Komponenten vor Infektionen zu schiltzen. Infek-
tionen, die von einer Lifftungsanlage ausgehen kénnen, werden
durch Bakterien und Pilze verursacht.

Bakterien und Pilze befinden sich in der AuBenluft, werden durch
LGftungsanlagen angesaugt und im AuBenluftiiiter konzentriert.
Dringend zu vermeiden sind feuchte Filter, aber (berhaupt feuchte
Stellen im Ldftungssystem.

Die AuBeniuftfilterstufe in Klimaanlagen ist dzt. It. H 6020 in der Fil-
terklasse F 7 (gem. ONORM-EN 779} auszufihren. Kinftig aller
Wahrscheinlichkeit nach auch in allen anderen Liftungsanlagen
(ONORM i.V. H 6021- ,,L[iftungstechnische Anlagen, Reinhaltung
und Reinigung“). Bei Ein- und Ausbau dieser Luftfilter ist darauf zu
achten, dass das Filtermaterial nicht beschadigt wird und damit
den Mikroorganismen die ungehinderte ,Weiterreise” ins Liftungs-
zentralgerdt ermdglicht wird. Wichtig ist es schon bei der Planung,
hohe Luftfeuchtigkeiten in den AuBenluftfiltern zu unterbinden. Bei
langanhaltenden zu hohen Luftfeuchtigkeiten (Richtwert 80% r. F.
Uber 3 Tage), ist die Vermehrung von Mikroorganismen bedenklich
hoch und die Abgabe von Allergenen und Toxinen durch den Zer-
fall von Mikroorganismen auf Luftfiltern fiir den Menschen gesund-
heitsgefdhrdend. Nach Monaten ist es auBerdem mdglich, dass
Schimmelpilze durch feuchte Luftfilter ,durchwachsen"”.

Beim Filterwechsel ist dem Servicepersonal dringend die Verwen-
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dung von Mundschutz (Klasse P 3, fir feinste Partikel), Einweg-
handschuhen und Schutzkleidung angeraten. Der jeweilige Sicher-
heitsbeauftragte hat das Servicepersonal iber die Gefahren, die
beim Hantieren mit verschmutzten Filtern ausgehen, zu unterwei-
sen.

Im RLT-Gerdt (raumlufttechnisches Zentralgerat) selbst gibt es
weitere 2 Komponenten, die Feuchtigkeit auf den Oberfiichen ent-
stehen lassen: Im Sommer der Luftkiihler (samt Kondensatwanne
und ggfs. Tropfenabscheider). im Winter der Luftbefeuchter. Bei
letzteremn sind in Krankenanstalten gem. Norm Dampfiuftbefeuch-
ter erforderlich. Auch fir ,sonstige” I0ftungstechnische Anlagen sei
der Dampf als Befeuchtungsart dringend empfohlen. Sollten den-
noch Umlaufwasser-Befeuchter in Betrieb sein, sollten sie prompt
auf Frischwasserbetrieb umgestellt werden. Das Speisewasser
sollte unbedingt enthértet — und damit Kalkabilagerungen an Be-
feuchterkammerwénden ausgeschlossen sein. Diese Rauhigkei-
ten wilrden Mikroorganismen die Maoglichkeit geben, sich mit
einem Feuchtigkeitsspeicher zu umgeben und somit lngere Zeit
auch bei Stillstand der Befeuchtung zu tiberleben.

In Krankenanstalten rmuss am Ende aller RLT-Geréte jeweils eine
2. Filterstufe mit Fiiterklasse F 8 vorhanden sein. Auch diese sinn-
volle sicherheitstachnische Einrichtung wird aller Wahrscheinlich-
keit nach in der H 6021, also fir sonstige RLT-Geréte, Erwéhnung
finden. Hier dirfen die Luftfilter nicht standig einer Luftfeuchtigkeit
= 90% r. F. ausgasetzt sein. Entsprechend lange Dampf-induk-
tionsstrecken sind deshalb erforderlich.

Fiir Kontrollen und Wartung schreiben sowohl die ONORM H 6020
fur Krankenanstalten, als auch die ONORM EN 1886 fir ,sonstige”
Anlagen vor, in Luftrichtung vor und nach der Einbaukomponente
Leerteile {Revisionsteile) auszufihren. Nur sie ermdglichen vollen
Einblick und die Méglichkeit, nach Erfordernis zu reinigen.

Umluft darf gem. ONORM H 6020 in RLT-Anlagen nur Gber
Schwebstofffilter gefahren werden. Daher ist Umluft- bzw. Misch-
luftbetrieb chne S-Filter in zB einem MR-Institut wegen der Mdg-
lichkeit des Transportes von Mikroorganismen (die auch wvom
Patienten ausgestoBen werden) nicht erlaubt.

10% aller nosokomialen Infektionen werden durch die Luft (iber-
tragen: Echte” lufigetragene Infektionen (Schwerkraft = Luftvisko-
sitét), zB Aspergilius fumigatus (2-3 ym, 0,03 cm/s). 90% alfer
Infektionen sind Trdpfcheninfektionen (Aerosole, Mensch zu
Mensch). [Quelle: VDI 6622 - Schulung ,Hygienische Anforderun-
gen an RLT-Anlagen” (Dr.-Ing. Peters/Dipl.Biol. Christian)]

Inspektionen und Wartungen von RLT-Anlagen in Krankenanstal-
ten haben nach einem vom Hygieneteam (Sachversténdigen fiir
Hygiene) ersteliten Plan zu erfolgen (ONORM H 6020-2).

Fiir ,sonstige* RLT-Anlagen flir Arbeitnehmer gibt es ein Bundes-
gesetz: Gem. Bundesgesetzblatt H, Nr. 368, § 13, Abs 4 miissen
Liftungs- und Klimaanlagen mindestens 1 mal jahrlich, langstens
jedoch in Abstanden von 15 Monaten von Sachverstidndigen auf
ihren ordnungsgeméaien Zustand Uberprift werden. Darlber sind
Aufzeichnungen zu fiihren (die mindestens 3 Jahre in der Arbeits-
stétte aufzubewahren sind).

Es werden dabei die technischen Parameter und sicherheitstech-
nischen Einrichtungen auf Normkonformitat geprift, Funktionen
simuliert, VerschieiBerscheinungen und die Reinheit optisch
erfasst, formuliert, event. reklamiert, event. nachgepriift und im
Priifbericht festgehalten.

Diese regelmiBigen Prifungen werden It. Erfahrung des SV dzt.
nur von wenigen Betrieben durchgefiihrt. Rechtzeitiges und regel-
méaBiges Korrigieren von Anlagenschwéchen durch den SV ist
daher nur vereinzelt maglich. Wegen vorher erklarter Problermnatik
jedoch dringend erforderlich.
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Entscheidungen + Erkenntnisse

bearbeitet von Dr. Harald Krammer, Prasident des LGZ Wien

Zur Haftung des

Gerichtsgutachters

Keine Haftung, solange das das Gutachten
verwertende, verurteilende Strafurteil
aufrecht ist (§§ 1293 if ABGB)

1. Der strafgerichtlich Verurtellte kann, solange das verur-
teilende Strafurteil aufrecht ist, nicht vom Sachverstindi-
gen, auf dessen Gutachten sich das Urteil stiitzt, Scha-
denersatz wegen unrichtiger Begutachtung begehren.

2. Nur wenn das Strafurteil im Wege einer Wiederaufnah-
me des Strafverfahrens beseitigt ist, kann geprift wer-
den, ob ein aus der Fehlerhaftigkeit des Sachverstandi-
gengutachtens abgeleiteter Schadenersatzanspruch zu
Recht besteht.

3. Diese Grundsitze gelten auch nach der Aufhebung des
§ 268 ZPO weiterhin. Der Zivilrichter darf keine vom
Strafurteil abweichende Feststellungen iiber den Nach-
weis der strafbaren Handlung, ihre Zurechnung und den
Kausalzusammenhang zwischen der strafbaren Hand-
lung und ihren Felgen treffen. Es besteht Bindung des
Zivilgerichts, dass der Verurteilte die im Strafurteil fest-
gestellte Tat tatséchlich begangen hat und dass die
tatsachlichen Handlungen des Verurteilten fiir den
Schadenserfolg auch kausal waren.

. Die von strafgerichtlich Verurteilten gegen den im Straf-
verfahren beigezogenen Sachverstidndigen gerichtete
Schadenersatz- und Feststellungsklage ist von vornher-
€in zum Scheitern verurteilt, weil sie auf die unzulédssi-
ge Behauptung gestiitzt wird, es sei ausschlieBlich des-
halb zum Schuldspruch gekommen, weil der Sachver-
stindige ein falsches Gutachten erstattet habe. Denn
dem Kliger ist es verwehrt, sich darauf zu berufen, dass
er die Tat, derentwegen er rechtskréftig verurteilt wurde,
nicht begangen hat. Das angeblich falsche Gutachten
kann daher jedenfalls nicht Ursache des behaupteten,
angeblich infolge der Verurteilung eingetretenen Scha-
dens sein.

5. In dieser Beurteilung kann weder eine Verletzung des
Rechts auf den gesetzlichen Richter (Art 83 Abs. 2
B-VG) noch ein Versto3 gegen den Gleichheitsgrund-
satz {Art 2 S1GG) erblickt werden.

6. Auch durch die Gesetzesénderung (BGBI. | 2000/58) bei
dem dem Kléger vom Strafgericht vorgeworfenen Tat-
bild des § 159 StGB wird die — fiir die Bindungswirkung
einzig relevante — Rechtskraft des Strafurteils nicht
betroffen.

OGH vom 9. September 2002, 7 Ob 180/02z

Der Klager wurde in einem Strafverfahren wegen fahrlassiger
Krida zu einer bedingten Freiheitsstrafe von 6 Monaten verur-
teilt. Das Urteil ist rechtskréftig, weil die dagegen erhobene
Berufung des Kligers ebenso erfolglos blieb wie sein spater
gestellter Wiederaufnahmeantrag. Der Beklagte hatte als bei-
gezogener Sachverstdndiger das Gutachten erstattet, auf das
sich das Strafgericht bei der Unteilsfindung im Wesentlichen
stiltzte.
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Mit der Behauptung, seine Verurteilung sei ,ausschlieBlich" auf
dieses fachlich und sachlich unvollstindige und daher unricht;-
ge Gutachten zurilickzufdhren, begehn der Klager vom Beklag-
ten ATS 190.000,— = € 13.807,84 sA an Schadenersatz {flr
finanzielle EinbuBen und Kosten, ,die durch die oben genann-
te strafgerichtliche Verurteilung notwendig waren”) und die
Feststellung, dass der Beklagte fiir alle weiteren Schaden aus
der unrichtigen Gutachtenserstattung im genannten Strafver-
fahren hafte.

Der Beklagte beantragt Klagsabweisung. Sein Gutachten sei
richtig gewesen,

Das Erstgericht wies das Klagebegehren ab, chne auf die
Richtigkeit des Gutachtens einzugehen. Die strafgerichtliche
Verurteilung stehe dem Schadenersatzanspruch des Klagers
entgegen. Ein Verureilter kdnne sich in einem nachfolgenden
Zivilprozess nicht darauf berufen, dass er die ihm angelastete
Tat nicht begangen habe. Das rechtskraftige Strafurteil habe
also die fur das Zivilgericht bindende Vermutung der Richtigkeit
fir sich. Selbst wenn das Gutachten — wie vom Klager behaup-
tet — falsch ware, kénnte es nicht Ursache des Schadens sein,
weil ein richtiges Urteil niemals einen Schaden bewirken kénne
(SZ 27/285; RZ 1965, 83).

Mit dem angefochtenen Urteil bestétigte das Berufungsgericht
die Klagsabweisung. Es sprach aus, dass der Wert des Ent-
scheidungsgegenstandes insgesamt € 20.000— Ubersteige
und die ordentliche Revision zuldssig sei. Da sich die materiel-
le Rechtskraft des Strafurteils auch auf die Feststellung
erstrecke, dass der Verurteilte die ihm angelastete Straftat
rechtswidrig und schuldhaft begangen habe, kénne sich dieser
im nachfolgenden Zivilprozess niemandem gegeniber darauf
berufen, die Tat nicht begangen zu haben. Der Kldger mache
einen Anspruch auf Ersatz des Schadens geltend, der ihm
durch eine rechiskrftige strafgerichtliche Verurteilung entstan-
den sei. Er flhre diese Verurteilung ausschlieBlich auf das sei-
ner Ansicht nach unrichtige Gutachten des Beklagten zuriick,
der ihm fiir den daraus entstandenen Schaden hafte. Sclange
das verurteilende Straferkenntnis dem Rechtsbestand angehd-
re, sei es demn Kldger aber verwehrt, zu behaupten, er habe in
Wirklichkeit keine fahrlssige Krida begangen und set nur
wegen des unrichtigen Gutachtens des Beklagten zu unrecht
verurteilt worden. Da zwingend davon auszugehen sei, dass er
die Tat, derentwegen er verurteilt wurde, begangen habe,
musse er die nachteiligen Folgen dieser Verurteilung tragen. Er
kinnte den Beklagten daflir selbst dann nicht verantwortlich
machen, wenn dieser ein unrichtiges Gutachten erstattet hétte,
Auch die Berufung auf das in Art 6 EMRK verankerte Recht auf
ein faires Verfahren &ndere nichts daran. Die Uberprifung des
zum Beweis seiner Schuld herangezogenen Sachverstandi-
gengutachtens kdnne nur im Rahmen des betreffenden Straf-
verfahrens selbst geschehen. Art 6 EMRK bezwecke némlich
die Vermeidung ungerechtfertigter Verurteilungen und nicht die
Einrdumung von Schadenersatzanspriichen zum Ausgleich
der Folgen solcher Verurteflungen. Der Klager wire daher
gehalten gewesen, die bestehenden Verfahrensgarantien der
StPO (Moglichkeit eigener Beweisantrage, Ausiibung des Fra-
gerechts) im Rahmen des Strafverfahrens zu nitzen. Ware ihm
dies aber in rechtswidriger Weise verwehrt worden, hétte er in
seinem Rechismittel gegen das Strafurteil auf die Verletzung
des Art 6 EMRK hinweisen missen. Sein Argument, er habe
im Strafverfahren kein ,Antragsrecht” gehabt, um die Richtig-
keit des Gutachtens effektiv bekampfen zu knnen, sei vor die-
sem rechtlichen Hintergrund unverstandlich. Auch im Zivilver-
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fahren kénnte er ,nur* Beweisantrége stellen, um die Richtig-
keit des Gutachtens des Beklagten (iberpriifen zu lassen.

Gegen die Entscheidung des Berufungsgerichts richtet sich die
Revision des Klagers wegen unrichtiger rechtlicher Beurteilung
mit dem Antrag, das angefochtene Urteil im klagsstattigeben-
den Sinn abzuandern; hilfsweise wird ein Aufhebungsantrag
gestellt.

Der Beklagte beantragt, die Revision als unzulassig zurlickzu-
weisen, bzw. ihr nicht Folge zu geben.

Die Revision ist zuldssig, weil die vom Erstgericht zitierte
oberstgerichtliche Rechtsprechung (SZ 27/285; RZ 1965, 83),
die sich mit der vom Berufungsgericht formulierten erheblichen
Rechtsfrage bereits befasst hat und zu dem — auch von den
Vorinstanzen erzielten — Ergebnis gelangt ist, dass der Verur-
teilte, solange das verurteilende Strafurteil aufrecht ist, nicht
vom Sachversténdigen, auf dessen Gutachten sich das Urteil
stiitzt, Schadenersatz wegen unrichtiger Begutachtung begeh-
ren kann (RIS-Justiz RS0026373), noch aus der Zeit der Gel-
tung des inzwischen aufgehobenen § 268 ZPO (und damit
auch aus der Zeit vor dem Erkenntnis des verstarkten Senates
SZ 68/195) stammt; sie ist jedoch nicht berechtigt.

Den Rechtssatz, dass der Verurteilte, solange das verurteilen-
de Strafurteil aufrecht ist, nicht vom Sachverstandigen, auf
dessen Gutachten sich das Urteil stiitzt, Schadenersatz wegen
unrichtiger Begutachtung begehren kann (RIS-Justiz
RS0026373}, hat der Oberste Gerichtshof bereits in seiner Ent-
scheidung vom 10. 11. 1954, 2 Ob 816/54 = SZ 27/285 wie
folgt begriindet:

~oolange ein Uneil, das der Rechtskraft teilhaft geworden ist,
rechtswirksam besteht, beinhaltet es abgesehen von dem Son-
derfall, da gemaB § 292 StPG erkannt wurde, ein freispre-
chendes Urteil sei mit einer Gesetzesverletzung behaftet — die
anders als durch seine Aufhebung nicht widerlegbare Vermu-
tung der Richtigkeit (Rechtsordnungsgeminheit) seines Spru-
ches und der darauf beruhenden weiteren Folgen. Ein durch
ein solches Ureil verwertetes Sachverstdndigengutachten
kann, wenn das Uneil geman dem Gutachten erflossen ist,
nach den Denk-Gesetzen notwendigerweise nur richtig sein,
weil aus einem Gutachten ein mit ihm (bereinstimmendes rich-
tiges Urteil nur erflie3en kann, wenn auch das Gutachten rich-
tig ist. Ist aber das Urteil richtig und das Gutachten — wie vom
Klager im gegenwértigen Falle behauptet wird — falsch, dann
kann zwar das falsche Gutachten (mittelbar) das richtige Urteil
bewirkt haben, es kann aber nicht Ursache des Schadens sein,
weil ein richtiges Urteil begrifflich niemals einen Schaden
bewirken kann. Nur wenn das Urteil im Wege einer Wiederauf-
nahme des Strafverfahrens beseitigt ist, eroffnet sich die Még-
lichkeit, die dem Urteil zugrunde liegenden Tatsachen in objek-
tiver und subjektiver Richtung zu untersuchen und zu ent-
scheiden, ob ein aus ihrer Fehlerhaftigkeit abgeleiteter
Anspruch zu Recht besteht. Frither, ndmlich solange das Urteil
nicht behoben ist, ist es jedem anderen und damit auch dem
Zivilrichter verwehrt, in eine solche Prifung einzutreten. Das
Unteil steht jedem Anspruche dieser At hindernd entgegen.”

In der spateren Entscheidung 6 Ob 252/64 = RZ 1965, 83
wurde daran festgehalten: ,Nur wenn das Urteil im Wege einer
Wiederaufnahme des Strafverfahrens — was hier vergeblich
versucht wurde — beseitigt ist, erdffnet sich die Mdglichkeit, die
dem Uneil zugrunde liegenden Tatsachen, also auch das
Sachverstandigengutachten, in objektiver und subjektiver Rich-
tung zu untersuchen und zu entscheiden, ob ein aus ihrer Feh-
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lerhaftigkeit abgeleiteter Anspruch zu Recht besteht (SZ
27/285). Besteht schen aus diesen Griinden der geltend
gemachte Schadenersatzanspruch [Anm: gem. § 1299 ABGB
wegen entgangenen Gewinns gegen den im Strafverfahren
beigezogenen Sachversténdigen] nicht zu Recht, so haben die
Untergerichte im Ergebnis zu Recht das Klagebegehren abge-
wiesen _..*

Von diesen Grundséatzen ist der Oberste Gerichtshof nach der
Authebung des § 268 ZPQ ebenfalls nicht abgegangen; er hat
vielmehr in der Entscheidung des verstarkten Senates vom
17. 10, 1995, 1 Ob 612/95 = SZ 68/195 folgenden Rechtssatz
formuliert:

Wirkt die materielle Rechtskraft der strafgerichtlichen Verurtei-
lung derart, dass der Verurteilte das Urteil gegen sich gelten
lassen muss, und wirkt dieses fir den Rechtskreis des Verur-
teilten, fiir diesen aber gegen jedermann, so kann sich nie-
mand im nachfolgenden Rechtsstreit einer anderen Partei
gegeniiber darauf berufen, dass er eine Tat, derentwegen er
strafgerichtlich verurteilt wurde, nicht begangen habe, gleich-
viel ob der andere am Strafverfahren beteiligt war oder in wel-
cher verfahrensrechtlichen Stellung er dort aufgetreten ist.

Dazu hat der erkennende Senat bereits ausgesprochen, dieser
Rechtssatz bedeute — ebenso wie friher nach § 268 ZPO —,
dass der Zivilrichter keine vom Strafurteil abweichenden Fest-
stellungen Uber den Nachweis der strafbaren Handlung, ihre
Zurechnung und den Kausalzusammenhang zwischen der
strafbaren Handlung und ihren Folgen treffen darf; es besteht
also — solange das strafgerichttiche Erkenntnis nicht beseitigt
ist — jedenfalls insoweit Bindung des Zivilgerichts, als davon
auszugehen ist, dass der Verurteilte die im Strafurteil festge-
stellte Tat tatsdchlich begangen hat und dass die tatsachlichen
Handlungen des Beklagten fiir den Schadenserfolg auch kau-
sal waren (7 Ob 57/01k = ZVR 2002/37 mwN; RIS-Justiz
RS0074219 [T13]). Das Strafurteil bindet das Zivilgericht in
dem in der Entscheidung des verstarkten Senats festgelegten
Umfang {ZVR 2002/37 mwN).

Es ist daher — iSd zutreffenden Beurteilung der Vorinstanzen —
zwingend davon auszugehen, dass der Klager die Tat, der-
etwegen er verurteilt wurde, begangen hat, der Schuldspruch
wurde in allen seinen Teilen dieser Rechiskraft teilhaft, also
nicht blof3 in der Feststellung der strafbaren Handiung nach
deren objektiven Merkmalen, sondern auch in der Feststellung
der konkreten Sachverhaltselemente und in der Subsumtion
unter einen bestimmten Tatbestand (RIS-Justiz RS0074219
[T6 und T15], zuletzt: 8 Ob 266/01b mwN). Wenn die vorlie-
gende, gegen den im Strafverfahren beigezogenen Sachver-
stiandigen gerichtete Schadenersatz- bzw. Feststellungsklage
auf die (demnach unzuldssige) Behauptung gestitzt wird, es
sei ausschlieBlich” deshalb zum Schuldspruch gekommen,
weil dieser ein falsches Gutachten erstattet habe, ist diese
Klage somit — wie bereits das Berufungsgericht erkannt hat —
von vornherein zum Scheitern verurteilt.

Dem halt der Revisionswerber zundchst entgegen, dass die
Entscheidung SZ 27/285 von ,einem Zeitpunkt® stamme, in
welchem® § 268 ZPO vomn Verfassungsgerichtshof noch nicht
aufgehoben gewesen sei, sodass von einer ,strengen Bin-
dung" des Zivilrichters an die strafgerichtfiche Entscheidung
habe ausgegangen werden miissen. Den rechtlichen Uberle-
gungen der Vorinstanzen sei zwar zuzubilligen, dass unter Hin-
weis auf die Leitentscheidung vom 17. 10. 1995, 1 Ob 612/95
(SZ 68/195) eine ,prinzipielle materielle Rechtskraft® der straf-
gerichtlichen Verurteilung vorliege. Das Berufungsgericht habe
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jedoch verkannt, dass der Klager im strafgerichtlichen Verfah-
ren insofermn kein rechtliches Gehér gefunden habe, als dort
nicht die Frage der ,Richtigkeit oder Falschheit* des Sachver-
standigengutachtens Verfahrensgegenstand gewesen sei.
Sclite es ihm verwehrt werden, die Ausfihrungen des Sach-
versténdigen im Zivilverfahren {unter ,ganz anderen® Verfah-
rensbedingungen als im Strafprozess) Uberprifen zu lassen,
wurde dadurch nicht nur Art 6 EMBK verletzt; es wire dem Kiai-
ger vielmehr durch diese ,Jmmunisierung” des Sachverstandi-
gen auch der gesetzliche Richter entzogen (Art 83 B-VG). Da
eine Bindungswirkung somit ,nicht gegeben sein kann®, be-
griinde die unterlassene Feststellung, ob das im Stratverfahren
erstattete Gutachten unrichtig und fiir die Verurteilung des Kia-
gers kausal gewesen sei, einen sekundaren Verfahrensman-
gel. Zur zivilrechtlichen Haftung des gerichtlich bestellten Sach-
verstandigen im Zivilprozess bestehe ndmlich eine gefestigte
Judikatur, und es lagen keine Griinde fir eine sachliche Diffe-
renzierung der gleichen Tatigkeit eines Sachverstandigen im
Strafverfahren vor, sodass die Ungleichbehandlung der Haf-
tung fir ,ein und dieselbe” Tatigkeit auch verfassungswidrig sei.

Dabei wird folgendes Obersehen;

ISd bereits wiedergegebenen stindigen Rechisprechung des
Obersten Gerichtshofes ist es dem Klager (auch im vorfiegen-
den Verfahren gegentiber dem Beklagten) — arg ,.gegen jeder-
mann* {Rechtssatz des verst Senates SZ 68/195) — verwehnt,
sich darauf zu berufen, dass er die Tat, deretwegen er rechts-
kraftig verurteilt wurde, nicht begangen habe (RIS-Justiz
RS0074219 zuletzt: 8 Ob 266/01b). Damit kann das angeblich
falsche Gutachten aber — wie der Oberste Gerichtshof bereits
dargelegt hat — jedenfalls nicht Ursache des behaupteten
{angeblich infolge der Verurteilung eingetretenen) Schadens
sein (SZ 27/285; RZ 1965, 83). Es ist dabei unerheblich, dass
die Entscheidungen zu dem Rechtssatz (wonach der Verurteil-
te, solange das Strafurteil aufrecht ist, vom Sachverstdndigen,
auf dessen Gutachten sich das Urteil stiitzt, keinen Schaden-
ersatz wegen unrichtiger Begutachung verlangen kann [RIS-
Justiz R50026373]), noch vor der Authebung des § 268 ZPO
ergangen sind; ist doch nach wie vor von der dargesteliten Bin-
dung des Zivilgerichts an das rechtskraftige Strafurteil auszu-
gehen, die der seit der Entscheidung des verstérkten Senates
SZ 68/195 stindigen Rechtsprechung entspricht (RIS-Justiz
RS0074219) und in der Revision als ,prinzipielle materielle
Rechtskraft” chnehin zugestanden wird.

Nach diesen Grundsatzen sind die Entscheidungen der Vor-
instanzen auf die Frage der Richtigkeit des Sachversténdigen-
gutachtens zu Recht nicht eingegangen, sodass die diesbe-
ziglichen Revisionsausfihrungen ebenso ins Leere gehen,
wie jene zu dem — hier nicht vorliegenden — Fall der Haftung
eines gerichtlich bestellten Sachverstandigen fir ein in einem
Zivilprozess erstattetes unrichtiges Gutachten. Wenn der Revi-
sicnswerber auf die ,gefestigte Judikatur® des Obersten Ge-
richtshofes zur zivilrechtlichen Haftung des gerichtlich bestell-
ten Sachverstandigen im Zivilprozess verweist, ist ihm somit zu
erwidern, dass eine solche auch insoweit besteht, als der Ver-
urteilte, solange das verurteilende Strafurteil aufrecht ist, nicht
vom Sachversténdigen, auf dessen Gutachten sich das Urteil
stiltzt, Schadenersatz wegen unrichtiger Begutachtung begeh-
ren kann (RIS-Justiz RS0026373; SZ 27/285; RZ 1965, 83).

In dieser Beurteilung kann weder eine Verletzung des Rechts
auf den gesetzlichen Richter (Art 83 Abs. 2 B-VG) noch ein
Versto3 gegen den Gleichheitsgrundsatz (Art 2 StGG) erblickt
werden; garantiert Art 83 Abs. 2 B-VG doch lediglich das in die-
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sem Zivilprozess zweifellos gewahrte Recht auf ein Verfahren
vor der zustindigen Behdrde (RIS-Justiz RS0053553),
wahrend die letztgenannte Verfassungswidrigkeit schon des-
halb nicht vorliegt, weil eine Unterscheidung zwischen rechts-
kraftig verurteilten Straftétern und strafgerichtlich nicht verur-
teilten Personen (die jeweils Schadenersatz wegen unrichtiger
Gutachten begehren) sachlich gerechifertigt erscheint:

Fur Mitglieder des letztgenannten Personenkreises, die durch
die Gutachtertatigkeit eines vom Gericht beigezogenen Sach-
verstandigen geschadigt wurden, ist es namlich véllig uner-
heblich, ob der Sachverstandige, der in Anspruch genommen
wird, sein Gutachten in einem Zivil- oder ginem Strafprozess
erstaftet hat (vgl. zum moglichen Ersatzanspruch eines Dritten
infolge eines falschen Gutachtens in einem Strafverfahren:
5 Ob 18/00h = JBI 2001, 227 = RdW 2001/78 = RZ-EU 2001/5
= RIS-Justiz RS0114126 = SV 2001/1, 25). Da der Gleich-
heitsgrundsatz dem Gesetzgeber aber nur verbietet, Gleiches
ungleich zu behandeln, ihm jedoch nicht verwehrt, sachlich
gerechtfertigte Differenzierungen vorzunehmen (RIS-Justiz
RS0054018 und RS0109606; RAW 2001/702), vermag der
Klager auch keine ernsthaften Bedenken hinsichtlich der Ver-
fassungskonformitat der Rechtsprechung zur Bindungswirkung
strafgerichtlicher Verurteilungen zu erwecken (vgl. 3 Ob 247/01s).

SchlieBlich ist auch noch darauf hinzuweisen, dass auch die
Gesetzesinderung im Zusammenhang mit dem dem Klager
vom Strafgericht zum Vorwurf gemachten Tatbild des § 159
StGB, welcher Tatbestand zwischenzeitlich neu gefasst wor-
den ist (BGB! | 2000/58), fir das vorliegende Ergebnis ohne
Erfolg bleiben muss, weil die — fir die Bindungswirkung einzig
reievante ~ Rechtskraft des Strafurteils hiedurch nicht betroffen
wurde (9 Ob 247/01s; 2 Ob 71/02h; 3 Ob 142/02g; 7 Ob
163/02s). Diese absolute Wirkung der materiellen Rechtskraft
des strafgerichtlichen Schuldspruchs (RIS-Justiz RS0112232)
kédnnte nur durch eine erfolgreiche Wiederaufnahme beseitigt
werden (12 Os 63/99 = EvBl 2000/9; 12 Os 112/99), welche
fedoch von den hiefiir zustandigen Strafinstanzen Ober Antrag
des Kilagers ebenfalls abgelehnt worden ist.

Der Revision war daher ein Erfolg zu versagen.

Okonomie heim Sachverstin-
digenbeweis — Kostenver-
gleich (§ 25 Abs 1 GebAG)

1. Beschliisse, mit denen der Erlag eines Kostenvor-
schusses fiir einen Sachverstindigenbeweis auferiegt
werden, kdnnen hinsichtlich der Hohe angefochten wer-
den, wenn der Gesamtbetrag der einer Partei aufgetra-
genen Vorschiisse € 2500,- {ibersteigt.

2. Die im Rahmen der Warnpflicht des Sachversténdigen
(§ 25 Abs 1 GebAG) erfolgende Bekanntgabe der vor-
aussichtlich auflaufenden Gebiihren hat nicht nur den
Zweck, aus wirtschaftlichen Grinden auf den Sachver-
stindigenbeweis (iberhaupt zu verzichten, sondern
auch solche Gutachten zu vermeiden, die mit ihrer
besonders ausfiihrlichen und wissenschaftlichen Arbeit

DER SACHVERSTANDIGE 215



Entscheidungen + Erkenntnisse

weit Ober das hinausgehen, was von einem Sachver-
sténdigen im Zivilprozess allgemein oder doch im kon-
kreten Verfahren erwartet wird.

3. Durch § 34 Abs 1 GebAG wird die Gebithrenbemessung
durch die Orientierung an den Privateinkiinften perso-
nenbezogen gestaltet. Es muss daher den Parteien die
Méglichkeit eingeriumt werden, Sachverstindigen
namhaft zu machen, die ihre Gebiihren deutlich gerin-
ger verzeichnen, ohne dass dadurch die Qualitat des
Gutachtens in unvertretbarem AusmaB leidet.

4. Vor Entscheidung (ber die Hohe des Kostenvorschus-
ses st bei besonders hohen Gebiihren eine Umbestel-
lung des Sachverstandigen moglich, inshesondere wenn
dies die Parteien beantragen (vgl. § 35t Abs 2 ZPQ).

5. Das Gericht hat vor Entscheidung (iber den Kostenvor-
schuss einerseits den zunichst ausgewiahlten Sachver-
standigen zur Uberpridfung seiner Honorarsiatze aufzu-
fordern, andererseits mit den Parteien die Maglichkeit
der Bestellung eines anderen Sachverstindigen zu
erdrtern und deren Vorschlige zu beriicksichtigen, so-
fern dieser Sachverstiindige ohne unvertretbare Abstri-
che von der Qualitét des Gutachtens ven deutlich gerin-
geren Kosten ausgeht.

OLG Wien vom 24. Juni 2002, 13 R 94/02 t

Der Klager vertrat den Beklagten im Verfahren 15 Cg 23/94a
des Landesgerichtes fiir ZRS Wien anwaltlich. In diesem Ver-
fahren wurde von Prof. Dipl.-Ing. F. ein Gutachten erstattet. Der
Beklagte, vertreten durch den Ki&ger, stelite daraufhin den
Antrag, neuerlich ein Gutachten einzuholen, wobei mit diesem
Gutachten die Widerspriiche zwischen dem gerichtlich einge-
holten Gutachten des Sachverstindigen Prof. Dipl.-Ing. F. und
dem Privatgutachten Ing. Dr. O. sowie die Ergdnzung des Gut-
achtens Prof. Dipl.-Ing. F. {berprift werden solliten.

Mit der Erstattung des Gutachtens sollte Architekt DI N. N.
beauftragt werden, der Uber Auftrag des Gerichtes fir die
Erstellung von Befund und Gutachten die voraussichtlichen
Kosten der Gutachtenserstattung mit ATS 461.430,72,— {darin
enthalten ATS 76.905,12 Ust) bekannt gab.

Das Gutachten wurde in der Folge nicht eingeholt, sondern trat
in der Tagsatzung des 3. April 1997 Ruhen des Verfahrens ein,
weil der Prozessgegner des im vorliegenden Verfahren Beklag-
ten nicht erschien und sich der Beklagte mit seinem Rechts-
vertreter ohne Antragstellung entfernten. Nach einem Fortset-
zungsantrag wurde die Klage des im vorliegenden Verfahren
Beklagten wegen Verjahrung rechtskriftig abgewiesen.

Im vorliegenden Verfahren macht der Beklagte gegen den Kla-
ger eine Gegenforderung wegen anwaltlicher Schlechtvertre-
tung geltend, weil der Klager den Beklagten (ber die Folgen
des einfachen Ruhens nicht aufgeklart habe, sodass der
Beklagte nach Fortsetzung des Verfahrens durch den Prozess-
gegner wegen dessen erfolgreich erhobenen Verjdhrungsein-
wandes unterlegen sei.

Der Klager beantragte nunmehr die Einholung eines Gutach-
tens aus dem Baufach zum Beweis daf(ir,

1. der Prozess 15 Cg 23/94a fiir den Kladger nach dem Stande
der Einhoiung des Gutachtens bei Prof. Dipl.-Ing. F. zur Fest-
stellung einer Forderung des dortigen Klagers von ATS
75.022,02 gefilhrt hétte;
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2. ein weiteres Gutachten, fiir welches geman Kostenvoran-
schlag des Architekt Dipl.-Ing. N. N. vom 15, 10. 1996 ein Auf-
wand von voraussichtlich ATS 461.431,72 mit einer moglichen
Steigerung von 15% erforderlich gewesen wére, kein ins
Gewicht fallender hdherer Klagsanspruch feststellbar gewesen
wére, als dies durch das Gutachten des Prof. Dipl.-Ing. F. fest-
gestellt wurde, sodass auf3er bedeutendem weiteren Prozess-
aufwand kein wesentlich groBerer Kapitalzuspruch fiir den im
vorliegenden Verfahren Beklagten zu erwarten gewesen wire,
weshalb auch bei Fortfiihrung des Prozesses und Tragung des
Aufwandes fir weitere Sachverstandigengebiihren im Ergeb-
nis fiir die hier geklagte Partei kein besseres Prozessergebnis
zu erwarten gewesen ware, als dies durch den im Prozess 15
Cg 23/94a erlittenen Prozesskostenersatz der Fall gewesen
sei.

Uber Auftrag des Gerichtes gab der Sachverstandige Architekt
Dipl.-Ing. N. N. die voraussichtlichen Kosten der Gutachtenser-
stattung mit € 37.040,— (darin enthalten € 6.173,33 Ust) be-
kannt.

Mit dem nunmehr angefochtenen Beschluss trug das Erstge-
richt dem Klager auf, binnen 14 Tagen einen Kostenvorschuss
von € 37.040,— zur Deckung des Kostenaufwandes, der durch
das auf Antrag des Kldgers einzuholende Sachverstandigen-
gutachten aus dem Baufach voraussichtlich entstehen werds,
bei diesern Gericht zu erlegen.

Dagegen richtet sich der Rekurs des Klagers.
Der Rekurs ist berechtigt.

Geman §§ 365 f ZPO iVm 332 Abs. 2 ZPO kénnen Beschiiis-
se, mit denen der Erlag eines Kostenvorschusses fir einen
Sachverstandigenbeweis auferlegt wird, nur hinsichtlich der
Héhe angefochten werden, wenn der Gesamthetrag der einer
Partei aufgetragenen Vorschlsse € 2.500,— (bersteigt (vgl.
Fasching LB, 2. Auflage, Rz 1012).

In seinem Rechtsmittel fithrt der Klager zu den veranschlagten
Geblihren des Sachverstandigen Architekt DI N. N, aus, er sei
mit den voraussichtlichen Gebilhren nicht einverstanden. Es
misste mdglich sein, mit einem wesentlich geringeren Sv-
Gebiihrenalufwand als den prognostizierten Kosten den Sach-
verhalt erschdpfend zu erértern.

Die Bekanntgabe der voraussichtlich auflaufenden Gebiihren
des Sachverstdndigen hat — im Sinne des § 25 Abs 1 GebAG
— nicht nur den Zweck, aus wirtschaftlichen oder anderen
Griinden gemdf § 363 Abs 1 ZPO auf den Sachverstandigen-
beweis tiberhaupt zu verzichten, sondern auch solche Gutach-
ten zu vermeiden, die mit ihrer besonders ausfiihrlichen und
wissenschaftlichen Arbeit weit dber dasjenige hinausgehen,
was von einem Sachverstédndigen im Zivilprozess allgemein
oder doch im konkreten Verfahren erwartet wird {vgl. OLG
Wien 2. 4. 1987, 13 R 23/87 = WR 289 mwN). Da § 34 Abs 1
GebAG die Gebiihrenbemessung durch die Orientierung an
den Privateinkiinften personenbezogen gestaltet, muss auf-
grund der Warnung des Sachverstindigen vor den zu erwar-
tenden Gebilhren den Parteien die Maglichkeit eingeraumt
werden, Sachverstdndige namhaft zu machen, die ihre
Geblhren deutlich geringer verzeichnen, ohne dass dadurch
die Qualitdt des Gutachtens in unvertretbarem AusmaB leidet
(WR 915).

Vor Entscheidung lber die Hohe des Kostenvorschusses muss
auch im Falle besonders hoher Gebilhren des Sachverstandi-
gen eine Umbestellung mdglich sein, insbesondere wenn dies
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die Parteien beantragen, nachdem § 351 Abs 2 ZPO dem
Gericht die Mdglichkeit zur Umbestellung ohne jede Ein-
schrankung einrdumt.

Im fortgesetzten Verfahren wird das Erstgericht daher den
Sachverstandigen zur Uberpriifung der Honoraranséatze aufzu-
fordern haben, das fir die Arbeitsleistung der Hilfskrifte
tatséchlich bezahlte Entgelt anzugeben, die Gebihrenordnung
genau zu bezeichnen, nach der er dblicherweise sein Honorar
im auf3ergerichtlichen Erwerbsleben abrechnet, und weiters
mit den Parteien die Méglichkeit der Bestellung eines anderen
Sachverstandigen, der ohne unvertretbare Abstriche von der
Qualitat des Gutachtens von deutlich geringeren Kosten aus-
geht, mit den Parteien zu erdrtern und deren Vorschiage zu
bericksichtigen haben, bevor Uber die Héhe des Kostenvor-
schusses entschieden wird, wie dies das Rekursgericht in
einem vergleichbaren Fall entschieden hat (vgl. WR 915; 17 R
139/00m in 57 Cg 19/00b des LGZ Wien = SV 2000/4, 175
[Krammer]).

Dem Rekurs war daher Folge zu geben.l

Rekurskosten wurden nicht verzeichnet.

Anmerkung: Zur Frage eines Kostenvergleiches aus Anlass
der Sachverstindigenbestellung und des Auftrags zum
Erlag eines Kostenvorschusses vgl. Krammer, Sachverstandi-
gengebihrenbestimmung, SV 2001/1,2 [5 ff] und Kram-
mer/Schmidt, SDG - GebAG® § 25 GebAG Anm 7 und E 80.

Harald Krammer

Zur Warnpflicht des Sachver-
stindigen - Erheblichkeits-
grenze (§ 25 Abs 1 GebAG)

. Die Erheblichkeitsgrenze des § 25 Abs 1 GebAG wird in
der Rechtsprechung nicht einheitlich beurteilt. Zuletzt
ist eine starke Tendenz festzustellen, die Erheblich-
keitsgrenze abzusenken. Nach Wortlaut und Zweck des
Gesetzes ist die Toleranzgrenze mit einer Verdopplung
des Kostenvorschussbetrags zu weit gezogen. Auch
eine Uberschreltung um 50% wird nur bei Sachverstan-
digengebiihren in einer sehr niedrigen Hohe als nicht
erheblich angesehen werden kénnen.

2. Beim Werkvertrag besteht bei einer ,,betréichtlichen Uber-
schreitung” von Kostenvoranschligen nach § 1170 a
Abs 2 ABGB eine Warnpflicht, wobei ein Uberschreiten
um mehr ais 15% im allgemeinen bereits als betrécht-
lich angesehen wird.

3. Unter Beriicksichtigung der besonderen Schwierigkeit
einer Kosteneinschatzung im vorhinein bei einem
gerichtlichen Gutachtensauftrag erscheint eine Erheb-
lichkeitsgrenze von etwa 30% angemessen.

4. Dabei ist den Interessen der Parteien an einer Katkulier-
barkeit der Prozesskosten Rechnung zu tragen. Ande-
rerseits ist es dem Sachverstandigen zumutbar, die mit
Befund und Gutachten verbundenen Kosten im vorhin-
ein zumindest grob abzuschitzen. Um der Warnpflicht
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geniigen zu kdnnen, muss der Sachverstiindige die
tatsdchlich auflaufenden Kosten auch bei zusétzlichen
Arbeiten entsprechend dberwachen.

LG Salzburg vom 23. Oktober 2002, 54 R 211/02x

Dem Verfahren wurde als Sachverstdndiger aus dem Gebiet
der instrumente, Geréate und Maschinen Ing. N. N. beigezogen.
Im Zusammenhang mit der verfahrensgegenstandlichen Kauf-
preisforderung wurde dem Sachverstdndigen der Auftrag
erteilt, Befund und Gutachten zur Ursache der klagsgegen-
standlichen Schiden an einem von der klagenden Partei gelie-
ferten Drehkolbengeblase zu erstellen. Fiir dieses Gutachten
waren von den Parteien entsprechend dem gerichtlichen Auf-
trag Kostenvorschiisse von insgesamt € 2.180,18 (je
€ 1.090,09) erlegt worden.

Der Sachverstandige erstattete nach Einsicht in die Gerichts-
akten und Durchfhrung eines Ortsaugenscheines schriftlich
Befund und Gutachten. An Gebihren verzeichnete er hieflr
insgesamt € 4.632,72.

Die klagende Parei erstattete zur Geblhrennote fristgerecht
eine AuBerung und machte darin eine Verletzung der Warnpf-
licht nach § 25 GebAG durch den Sachverstindigen geltend.
Die Kostennote des Sachverstandigen lbersteige den gesam-
ten erlegten Kostenvorschuss, wobei bei einem Uberschreiten
von einem Drittel eine Hinweispflicht des Sachverstdndigen
anzunehmen sei. Durch das Unterlassen dieser Warnpflicht
habe der Sachverstindige nur Anspruch auf eine Gebdihr in
Hbhe des erlegten Vorschusses.

Mit dem angefochtenen Beschluss bestimmte das Ersigericht
die Gebiihren des Sachverstandigen mit € 4.360,36. Zugleich
erliel es eine Auszahlungsanordnung Ober die erliegenden
Kostenvorschilsse. Weiters wies das Erstgericht die Parteien
an, mangels ausreichenden Kostenvorschusses nochmals je
€ 1.090,09 direkt an den Sachverstandigen zu Oberweisen.
Gemal § 25 Abs 1 GebAG habe der Sachverstindige das
Gericht darauf hinzuweisen, dass die tatsdchlich entstehende
Geblihr den Wert des Streitgegenstandes oder die Héhe des
erlegten Kostenvorschusses erheblich libersteigen werde. Die
noch tolerierbare und zu billigende Obergrenze der zuzuspre-
chenden Gebuhr sei die Verdoppelung der im Zeitpunkt der
verrechneten Gutachtenstatigkeit erliegenden Kostenvor-
schisse. Dem Sachverstandigen sei daher lediglich der das
Doppelte der erliegenden Kostenvorschiisse ibersteigende
Betrag von den in seiner Honorarnote richtig verzeichneten
Gebiihren in Abzug zu bringen gewesen.

Gegen diesen Beschluss richtet sich der fristgerechte Rekurs
der beklagten Partei insoweit, als die Geblhren des Sachver-
standigen Ing. N. N. mit einem € 2.906,91 (Obersteigenden
Betrag bestimmt wurden. Eine Uberschreitung der Geblhr um
100% des erlegten Kostenvorschusses dilrfe nur bei besonde-
ren Gegebenheiten erreicht werden, welche gegenstandlich
nicht vorldgen und im angefochtenen Beschluss auch nicht
angefilhit seien. Vertretbar sei eine Uberschreitung im Ausman
eines Drittels. Das Erstgericht hatte daher die Kosten des
Sachverstandigen héchstens mit dem Betrag der erlegten
Kostenvorschiisse zuziiglich einem Drittel, somit insgesamt
€ 2.906,91 festsetzen dirfen.

Der Sachverstandige hat eine Rekursbeantwortung erstattet, in
der er ausfihrt, dass es zu einem fir ihn nicht vorhersehbaren
Mehraufwand in der Gutachtenserstellung gekommen sei, den
er leider vergessen habe, dem Gericht sofort zu melden.
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Der Rekurs ist berechtigt.

Nach § 25 Abs 1 GebAG idF der GebAG-Novelle 1994 (BGBI
1994/623) hat der Sachversténdige, wenn zu erwarten ist oder
sich bei der Sachverstindigentatigkeit herausstellt, dass die
tatsachlich entstehende Geblhr des Sachverstandigen den
Wert des Streitgegenstandes oder erheblich die Hohe des
erlegten Kostenvorschusses (bersteigen wird, das Gericht dar-
auf hinzuweisen. Unterlasst der Sachverstandige dies, so hat
er nach dem letzten Satz dieser Gesetzesstelle fir seine Lei-
stungen insoweit keinen Geblhrenanspruch.

Nach dem klaren Gesetzeswortlaut (.insoweit") tritt der Verlust
des Geblhrenanspruches nicht ab jeder Uberschreitung des
Kostenvorschusses ein, sondern erst ab einer Héhe, die die
Grenze der Erheblichkeit (berschreitet. Beim Wert des Streit-
gegenstandes ist hingegen jedes Ubersteigen mafgeblich,
wobei aber einem erlegten Kostenvorschussbetrag als MaB-
grenze der Vorrang zukommt (so auch OLG Wien, SV 1998/1,
26; Krammer, Sachverstindigengebihrenbestimmung, SV
2001/1, 2 ff).

Die Erheblichkeitsgrenze wird in der Rechtsprechung der
Rekursgerichte nicht einheitlich beurteilt. Zum Teil wird eine
Verdoppelung der im Zeitpunkt der verrechneten Gutachten-
stétigkeit erliegenden Kostenvorschilsse als noch tolerierbare
und zu hilligende Obergrenze der zuzusprechenden Gebihr
angesehen, womit letztlich die Rechtsprechung zur Warnpflicht
des Sachverstandigen vor der Gesetzesnovelle fortgeschrie-
ben wird. In der Rechtsprechung ist zuletzt aber doch eine star-
ke Tendenz dahin festzustellen, die Erheblichkeitsgrenze abzu-
senken (vgl. auch die von Krammer, aaQ., 5 f angefihrten Ent-
scheidungen). So hat zuletzt vor allem das Oberlandesgericht
Graz eine geringere Erheblichkeitsgrenze angenommen und
lediglich eine Uberschreitung im Ausmal3 eines Drittels der
erliegenden Kostenvorschisse als vertretbar erachtet (SV
1999/2, 84), wobei von dieser Erheblichkeitsgrenze auch das
Landesgericht Ried ausgeht (6 R 270/98 t). Schon nach dem
Wortlaut und dem Zweck des Gesetzes erscheint die Toleranz-
grenze mit einer Verdopplung des Betrages des erliegenden
Kostenvorschusses zu weit gezogen, wobei aber auch eine
Uberschreitung um 50% (LGZ Wien, SV 1999/4, 167) wohl nur
bei Sachverstidndigengebihren in einer sehr niedrigen Héhe
als nicht erheblich angesehen werden kann.

Bei der Beurteilung der Erheblichkeitsgrenze darf vor allem
auch die Judikatur des OGH zur Uberschreitung von Kosten-
voranschlagen beim Werkvertrag nach § 1170 a Abs 2 ABGB
nicht aufBer Acht gelassen werden, wobei eine Warnpflicht
nach dieser Gesetzesstelie bei einer ,betrdchtlichen Uber-
schreitung” besteht. Eine Uberschreitung des Kostenvoran-
schlages um mehr als 15% wird dabei im allgemeinen bereits
als betréchtlich angesehen (vgl. Krgjci in Rummel 1#, Rz 14 zu
§ 1170 a ABGB). Wird die besondere Schwierigkeit einer Kos-
tenschatzung im vorhinein bei einem gerichtlichen Gutachtens-
auftrag beriicksichtigt, so erscheint bei einer Auslegung des
§ 25 GebAG eine Erheblichkeitsgrenze von etwa 30% ange-
messen (vgl. hg. 22 R 159/99g; 22 R 354/99h; 22 R 92/02m),
um den Interessen der Parteien an einer Kalkulierbarkeit der
Prozesskosten ausreichend Rechnung zu tragen. In diesem
Rahmen erscheint es dem Sachverstandigen auch zumutbar,
die mit der Erstattung von Befund und Gutachten verbundenen
Kosten im Vorhinein zumindest grob abzuschéatzen. Zur Ver-
meidung von Kostenilberschreitungen wird es sich flr den
Sachversténdigen daher nicht vermeiden lassen, die tatséch-
lich anlaufenden Kosten entsprechend zu dberwachen, um
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auch bei zusétzlichen Arbeiten, die sich im Rahmen der Gut-
achtertétigkeit ergeben, der Warnpflicht genigen zu kénnen.

Von dieser Auffagsung abzugehen bietet der vorliegende Fall
auch dann keinen Anlass, wenn man berlicksichtigt, dass vom
Sachverstandigen die Befundaufnahme an Ort und Stelle in
Bruck an der Glocknerstraf3e durchgefiihrt wurde. Zur Erstel-
lung des Gutachtens war die Berechnung der Liftung des
Geblaseraumes notwendig. Da der Sachverstiandige die
urspringliche Berechnung nicht zur Verfigung gestellt bekam,
wire es ihm oblegen, das Gericht von der Notwendigkeit einer
eigenen Berechnung und dem damit verbundenen Mehrauf-
wand vorab in Kenntnis zu setzen. Zumindest in diesem Stadi-
um nach der Befundaufnahme und bei Beginn der Erstellung
des Gutachtens hdatte ein Abschatzen des Kostenaufwandes
vom Sachverstandigen erwartet werden dirfen. Die vomn Sach-
verstandigen verzeichneten Gebilhren von € 4.632,72 (ber-
steigen den Kostenvorschuss doch um mehr als 100%, also in
einem keinesfalls mehr als ,unerheblich” zu bezsichnenden
Ausmaf3.

Aus diesen Erwagungen waren daher die Geblhren des Sach-
verstandigen Ing. N. N. fiir sein schriftliches Gutachten wegen
Verletzung der Warnpflicht nach § 25 GebAG in Stattgebung
des Rekurses der klagenden Partei im Sinne des Rekursantra-
ges auf € 2.906,91 (bisherige Vorschilsse: € 2.180,18, zuziig-
lich 1/3 [€ 726,73] = € 2.906,91) zu kurzen.

Zur Bezahlung des nicht durch Kostenvorschiisse gedeckten
Differenzbetrages von nunmehr richtig € 726,73 waren die kla-
gende und die beklagte Partei im Sinne des dem Grunde nach
unbekampft gebliebenen Ausspruches des Erstgerichtes (letz-
ter Punkt des erstgerichtlichen Beschlusses) zu gleichen Teilen
zu verpflichten.

Der Ausschluss eines weiteren Rechtsmittels ergibt sich aus
§ 528 Abs 2 Z 5 ZPO.

Kosten fiir die Benutzung
von Werkzeugen und Geraten
(§ 31 Z 4 GebAG)

1. Nach § 31 Z 4 GebAG sind nur die Kosten fiir die Benit-
zung jener Fremdgerédte zu vergiiten, die nicht zur
Grundausstattung eines in diesem Fachbereich titigen
Sachverstindigen zahlen, chne die er also den an ihn
ergangenen gewdhnlichen Auftrdgen nicht nachkom-
men kénnte.

2. Ein Kostenersatzanspruch besteht daher nur fiir die
Verwendung besonderer fachspezifischer Fremdgeriite,
die auch ein in diesem Fachbereich selbstiandig titiger
Sachverstandiger uiblicher Weise nicht selbst besitzt.

3. Bei dem vem Sachverstandigen an die Universitét pau-
schal abzufilhrenden Betrag von 15% der Gebiibren fiir
Mihewaltung und Zeitversiumnis ist nicht nachvoll-
ziehbar, welcher Teil auf die konkrete Benitzung fach-
spezifischer Gerite entfillt. Denn soweit in diesem Pau-
schalbetrag auch Kosten fiir Personal, Rédume, Material
und sonstige Einrichtungen enthalten sind, steht ein
Ersatzanspruch nach § 31 Z 4 GebAG nicht zu.
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4. Vor Beschlussfassung ist der Sachverstindige geméin
§ 39 Abs 1 GebAG aufzufordern, sich iiber diese far die
Gebiihrenbestimmung bedeutsamen Umsténde zu
duBern und Bescheinigungen bedeutsamen Umstinde
zu duBern und Bescheinigungen Uber die von ihm zu
ersetizenden Kosten vorzulegen (§ 38 Abs 2 GebAGQ).

OGH vom 6. November 2001, 11 Qs 144/01

Das Oberlandesgericht Graz bestellte im zum AZ 11 Bs 243/00
gefihrten Berufungsverfahren Univ.-Prof. Dr. N. N. zum Sach-
verstandigen und beauftragte thn mit der Erstellung eines
schriftlichen gerichtsmedizinischen Gutachtens Ober den
Blutalkoholwert des Angeklagten zum Tatzeitpunkt unter
Bericksichtigung von Vorgutachten. Nach Erstellung des Gut-
achtens legte der genannte Sachversténdige Kostennote (iber
insgesamt ATS 7.767,— inklusive Umsatzsteuer, darin enthal-

S ten auch ATS 789,45 (sowie anteilige Umsatzsteuer hievon)

unter dem bloBen Titel ,Sonstige Kosten, § 31 Z 4, wobei eine
Spezifizierung derselben nicht erfolgt ist.

Mit dem angefochtenen Beschluss bestimmte das Oberlandes-
gericht die Kosten des Sachverstandigen mit insgesamt
ATS 6.820,— inklusive Mehrwertsteuer, folgte jedoch — ohne
zuvor eine Stellungnahme des Sachverstdndigen iSd § 39
Abs 1 GebAG sinzuholen — seinem Antrag auf Zuspruch auch
der nach § 31 Z 4 GebAG geltend gemachten Kosten mit der
Begrindung nicht, dass nach der stdndigen Judikatur des
Oberlandesgerichtes Graz fir Geréte, die von der Arbeitsge-
meinschaft der gerichtsarztlichen Sachversténdigen beigestelit
werden, wie auch fiir Werkzeuge und Geréte, die im Eigentum
des Bundes bzw. der Universitit stehen, kein Ersatzanspruch
nach § 31 Z 4 GebAG bestehe. Uberdies fehle eine Bescheini-
gung des Sachverstindigen Ober die diesbeziglich fir die
Gebihrenbestimmung bedeutsamen Umstidnde.

Dagegen richtet sich die rechtzeitige Beschwerde des Sach-
versténdigen, mit der er den Zuspruch samtlicher verzeichne-
ter Kosten anstrebt. Ihr kommt im Ergebnis Berechtigung zu.

Geman § 31 GebAG sind dem Sachverstandigen die sonst mit

seiner Tatigkeit notwendiger Weise verbundenen Kosten zu

ersetzen, zu denen u. a. (Z 4) die von ihm zu entrichtenden
Kosten flr die Benltzung der von ihm nicht selbst beigesteliten
Woerkzeuge und Geréte, die eine dauernde Verwendung zulas-
sen, zdhlen.

Als mit der Tatigkeit eines Sachverstindigen notwendiger
Weise verbunden ist — wie bereits das Oberlandesgericht im
Ergebnis zutreffend ausgefihrt hat — nur die Benitzung derar-
tiger Fremdgerate anzusehen, die nicht zur Grundausstattung
eines in diesem Fachbereich titigen Sachverstiandigen zéhlen,
chne die er also den an ihn ergangenen gewdhnlichen Auftré-
gen nicht nachkommen kénnte (vgl. Krammer/Schmidt GebAG?
§ 31 E 53). Lediglich fiir die Verwendung besonderer fachspe-
zifischer Fremdgeréte, die auch ein in diesem Fachbereich
selbstandig tatiger Sachverstandiger (blicher Weise nicht
selbst besitzt, besteht daher ein Kostenersatzanspruch nach
§ 31 Z 4 GebAG.

Im konkreten Fall ist aber — mangels ndherer ErlAuterungen in
der Kostennote — nach der Aktenlage nicht beurteilbar, ob und
welche fremden Werkzeuge oder Gerate der Sachverstandige
fir seine Gutachtenserstattung benitzt hat, wobei der Gutach-
tensauftrag eine vom Experten durchzuflihrende medizinische
Untersuchung diberhaupt nicht enthalt. Nicht aufgeschlisselt
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ist auch, wie sich die vom Sachverstandigen hiefir allenfalis zu
ersetzenden Kosten errechnen. Soweit dazu in der Beschwer-
de ausgefiihrt wird, der vom Sachverstandigen an die Univer-
sitdt Graz pauschal abzufiihrende Betrag von 15% (ersichtlich:
der Kosten fir Mihewaltung und Zeitversaumnis) beinhalte
nicht nur Kosten fiir die auBerdienstliche Benlitzung von Gera-
ten, sondern auch solche fir ,Personal, Ridume, Materialko-
sten und sonstige Einrichtungen®, so steht fir letztere ein
Ersatzanspruch nach § 31 Z 4 GebAG nicht zu. Welcher Teil
der vom Sachverstindigen zu entrichtenden Kosten aus-
schliefllich auf die kenkrete Benlitzung fachspezifischer Gera-
te entfallen solle, ist somit nicht nachvollziehbar.

Das Oberlandesgericht wire bei dieser Sachlage verpflichtet
gewesen, den Sachversténdigen vor Beschlussfassung geman
§ 39 Abs 1 GebAG aufzufordern, sich (ber diese fir die Ge-
bOhrenbestimmung bedeutsamen Umstande zu duBern und
Bescheinigungen (§ 38 Abs 2 GebAG) iiber die von ihm zu
ersetzenden Kosten vorzulegen.

Denn ohne Auferung des Sachverstindigen zu diesen fir die
Beurteilung nach § 31 Z 4 GebAG mafgeblichen Kriterien kann
im konkreten Fall nicht ganzlich ausgeschlossen werden, dass
dem Beschwerdefiihrer Kosten fiir die notwendige Beniitzung
fremder besonderer medizinischer Gerite entstanden sind.

Der angefochtene Beschluss war daher in seinem inhaltlich
abweisenden Teil aufzuheben und dem Qberlandesgericht
Graz die neuerliche Entscheidung (iber die dem Sachverstan-
digen allenfalls aus dem in § 31 Z 4 GebAG genannten Grund
erwachsenen Kosten (sowie die Umsatzsteuer hievon) aufzu-
tragen.

Dieses wird zunachst eine Stellungnahme des Sachverstandi-
gen gemiR § 39 Abs 1 GebAG einzuholen haben, ob und
wenn ja welche fachspezifischen fremden Geréte oder Werk-
zeuge er konkret fir die Erflllung des Gutachtensauttrags
beniitzt hat und welche Kosten er ausschlie3lich hiefir zu ent-
richten hat; letzterer Umstand wére von ihm auch zu beschei-
nigen. Sollte im konkreten Fall eine Benitzung solcher Gerate
oder Werkzeuge gar nicht erfolgt sein, besteht kein Anspruch
nach § 31 Z 4 GebAG. Sollte der Sachverstédndige darlegen
kdnnen, welche Fremdgerdte er verwendet hat und welche
Kosten ihm ausschlieBlich hiefiir entstanden sind, wird das
Oberlandesgericht unter Ricksichtnahme auf die obigen Aus-
filhrungen neu zu beurteilen haben, ob die Inanspruchnahme
von Fremdgeréten dieser Art notwendiger Weise mit der Tétig-
keit eines in diesem Fachbereich tatigen Sachverstdndigen
verbunden ist und auch fiir die Erflllung des gegenstandlichen
Auftrags notwendig war. Danach wird es erneut uber den vom
Umfang der Aufhebung betroffenen Geblhrenanspruch des
Sachverstidndigen zu entscheiden und (zum Zweck der Klar-
stellung unter Einbeziehung des in Rechtskraft erwachsenen
Teils des angefochtenen Beschlusses) dessen Kosten zu
bestimmen haben.
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Kosten fiir die Anmietung
einer Thermografiekamera
(§ 31 Z 4 GehAG)

1. Nach § 31 Z 4 GebAG stehen dem Sachversténdigen die
Kosten fiir die Beniitzung der von ibhm nicht selbst bei-
gestellten Gerate zu, somit auch die Kosten der Miete
einer Thermografiekamera.

2. Es kommt nicht darauf an, ob das ausgeliehene Gerit
auch tatséchlich verwendet wurde (Entfall des Messter-
mins), weil die Leihgebiihr jedentalls anfiel.

3. Da das ausgeliehene Gerit mit einem speziellen Com-
puterprogramm ausgeristet war, konnen die Leihekos-
ten nicht mit jenen fir eine herkbmmliche Thermogra-
fieckamera verglichen werden.

OLG Wien vom 22. August 2002, 11 R 144/02f

Die Kldgerin hat iber Auftrag des Beklagten Bauarbeiten beim
Dachbodenausbau in Wien erbracht. Mit der vorliegenden
Klage begehrte sie den restlichen Werklohn fir die Arbeiten.

Der Bekiagte bestritt das Klagebegehren und beantragte des-
sen Abweisung. Er wendete unter anderem ein, die Arbeiten
seien mangelhaft durchgefihrt worden. An zahlreichen Stellen
des ausgebauten Dachbodens segi die Isolierung nur mangel-
haft, es seien unrichtige Baumaterialien verwendet worden. Es
entstiinden Kaltebriicken inshesondere an der AuBenwand der
Kiiche im Bereich des FuBbodenanschlusses, im unteren
Bereich der Fenster, in der Kiiche im Bereich der Feuermauer
und der Gaupenseitenwand, im Schlafraum an der Feuermau-
er im auBenwandnahen Bereich und der Gaupenseitenwand,
im Wohnraum straBenseitig, im Bad an der AuBenwand und im
Arbeitszimmer. Eine Gegenforderung wurde eingewendet.

Nach Erlag des aufgetragenen Kostenvorschusses von ATS
20.000,~ bestelite der Erstrichter mit Beschluss vom 28. 3.
2001 Dipi.-Ing. N. N. zum Sachversténdigen und beauftragte
ihn Befund und Gutachten unter anderem auch dariiber zu
erstellen, ob die in der Kiagebeantwortung aufgezahiten Man-
gel in welchem Umifang vorliegen.

Daraufhin teilte der Sachverstdndige mit, der erliegende
Kostenvorschuss werde die Sachversténdigengebiihren nicht
abdecken, es sei mit Kosten von ATS 60.000,— zu rechnen.

Das Gutachten des Sachverstandigen langte am 31. 8. 2001
beim Erstgericht ein, festgehalten wurde, dass die zur Uber-
prifung der mangelhaften Ddmmung notwendigen Vergleichs-
messungen erst im Spétherbst bei niedrigen AuBentemperatu-
ren durchgefiihrt werden kénnten.

Mit Schriftsatz vom 4. 12. 2001 beantragte der Beklagte die
vom Sachverstindigen angeregte Vergleichsmessung im Jén-
ner oder Feber 2002 nun durchfihren zu lassen, weil eine
Befundaufnahme hei héheren AuBentemperaturen nicht mehr
mdglich sei. Daraufhin trug das Erstgericht dem Beklagten den
Erlag eines Kostenvorschusses von ATS 20.000,~ auf.

Mit Beschluss vom 9. 1. 2002 beaufiragte das Erstgericht Dipl.-
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Ing. N. N. Befund liber die strittige Mangelhaftigkeit der Dam-
mung aufzunehmen und das Gutachten zu ergénzen. Der
Sachversténdige teilte daraufhin mit Schreiben vom 13. 2.
2002 mit, er werde Messungen mit einer Warmebildkamera
durchfilhren, die GebOhren werden ca € 4.000,— betragen.
Dem Beklagten wurde vom Erstgericht der weitere Erlag von
€ 2.500,— aufgetragen. Am 28. 3. 2002 langte das Ergén-
zungsgutachten des Sachversténdigen ein, worin er mitteilte,
die AuBentemperaturen hétten im Janner und Feber 2002 (ber
+ 14° betragen, erst Mitte Feber wéren die Temperaturen
gesunken. Die Ausschreibung habe 14 Tage in Anspruch
genommen. Der Beklagte habe die Thermografiemessung am
12. 3. 2002 nicht zugelassen. Er beanspruchte fiir die Befund-
aufnahme und das Ergénzungsgutachten Gebiihren von €
2.8893,70, darin enthalten € 1.768,50 Leihkosten fUr eine Thet-
mografiekamera.

Der Beklagte auierte sich zu dieser Gebihrennote dahin, es

sei ausdriicklich die Messung in der kalten Jahreszeit bean- :

tragt worden, auch sei das Honorar fir die zur Verfligung
gestelite Thermografiekamera Oberhoht. :

Mit dem nunmehr angefochtenen Beschluss bestimmte das
Erstgericht die Gebiihren des Sachverstéindigen nach Einho-
lung einer AuBerung des Sachverstindigen in der begehrten
Héhe. Es begrindete diesen Beschluss damit, dass es sich bei
dem ausgeliehenen Gerit um eine Prazisionskarnera handle,
die Uber eine entsprechende Software verfuge, weswegen die
Leihgeblhr angemessen sei.

Gegen den Zuspruch eines Betrages von € 1.768,50 {Leihge-
buhr) richtet sich der Rekurs des Beklagten mit dem Antrag auf
Aufhebung des Beschlusses in diesem Umfang und Zur(ick-
verweisung an das Erstgericht zur neuerlichen Entscheidung
nach Erhebung einer angemessenen Leihgebihr.

Der Rekurs ist nicht berechtigt.

Nach § 31 Z 4 GebAG stehen dem Sachverstindigen die
Kosten fir die Beniitzung der von ihm nicht selbst beigestellten
Geréte zu. Die Kosten der Miete der Thermografiekamera sind
daher zu ersetzen. Es ist nicht aktenkundig, dass der Beklagte

den Einsatz der Kamera bevor diese vor dem Termin der -7

Befundaufnahme ausgelichen wurde, abgesagt hatte. Es
kommt daher nicht darauf an, ob das ausgeliehene Gerét auch
tatséchlich verwendet wurde, weil eine Leihgebibr jedenfalls
anfiel. Der Sachverstdndige konnte auch darlegen, dass das
ausgeliehene Gerét mit einem speziellen Computerprogramm
ausgeristet war und daher mit den Leihkosten fir eine her-
kémmliche Thermografiekamera nicht verglichen werden kann.
Dem Sachverstindigen stehen daher die beanspruchten
Kosten — die mit den Kosten der Anmietung eines PKW nicht
verglichen werden kénnen — zu.

Der Rekurs war daher nicht berechtigt.
Ein Kostenersatz findet nicht statt (§ 41 Abs 3 GebAG),
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Kumulierung beim Arzttarif
(§ 43 GebAG)

1. Die Rechtsprechung hat eine Kumulierung der Tarif-
ansatze des § 43 GebAG weitgehend zugelassen, zumal
der bestehende Arztetarif den Grundsatz einer gerech-
ten Entlohnung des Sachverstindigen nicht hinrei-
chend beriicksichtigt.

2. Mehrere gesondert zu honorierende Gutachten liegen
dann vor, wenn fiir die Begutachtung jeder Frage die
dem Sachverstindigen eigenen Fachkenntnisse erfor-
derlich sind, ein weitergehender Befund notwendig war
und durch die Beantwortung der einen Frage nicht die
weiteren vom Richter selbst gelost werden kdnnen.

3. Die Frage Gber die Funktionsausfélle und die Defizitbe-
schreibung sowie die Fragestellung nach der Pflegebe-
dirftigkeit und nach dem sich aus der Behinderung
ergebenden zeitlichen Betreuungs- und Hilfsaufwand
stellen gesondert zu honorierende Gutachten dar.

4. Die Frage nach allfilligen Abweichungen von den Wer-
ten der Einstufungsverordnung gehért teils zur Darstel-
lung der Anamnese der Behinderung, teils zur Beurtei-
lung des Betreuungs- und Hitfsbedarfs. Insofern liegt
kein gesondert zu honorierendes Gutachten vor.

5. Dem Sachversténdigen gebiihrt daher der Ansatz nach
§ 43 Abs 1 Z 1 lit d und zusitzlich zweimal der Ansaiz
nach § 43 Abs 1 Z 1 lit b GebAG.

OLG Wien vom 30. August 2002, 7 RS 292/02s

In dem sozialrechtlichen Verfahren betreffend Pflegegeldge-
wadhrung an den mj. Klager wurden mit dem angefochtenen
Beschluss die Geblhren des beigezogenen Sachverstandigen
Dr. N. N., Facharzt fir Kinder- und Jugendheilkunde, mit
€ 321,87 (= ATS 4.429,-} bestimmt und der Rechnungsfithrer
zur Zahlung angewiesen.

Der genannte Sachversténdige erstattete ein schriftliches Gut-
achten, nachdem die ,Fragestellung” seitens des Gerichtes
nach telefonischer Rlcksprache mit dem Vorsitzenden des
erstinstanzlichen Senates dahingehend ge&ndert worden ist,
dass zur Beantwertung derm Sachverstidndigen folgende vier
Problermbereiche angegeben worden sind:

1. Anamnese, Diagnose und voraussichtliche Entwicklung der
Behinderung;

2. Befund (ber die Funktionsausfille bzw. Beschreibung der
Defizite;

3. Angabe, zu welchen Verrichtungen sténdig Betreuung und
Hilfe bendtigt wird, der sich daraus ergebende zeitliche Betreu-
ungs- und Hilfsautwand sowie

4. Begrindung fur eine allfallige Abweichung von Mindest- und
Richtwerten der Einstufungsverordnung.

In seiner Geblhrennote verzeichnete der Sachverstandige
dafir

1. Befund und Gutachten geman § 43 Abs 1 lit d GebAG 1975
idgF mit ATS 1.366,— = € 99,27 sowie
2. fir die vierfache Fragestellung — siehe oben — unter
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Anfiihrung von in Klammer gesetzt .2—4“ gemal § 43 Abs 1
lit.b GebAG 1975 idgF ATS 1.398,— = € 101,60.

Insgesamt lautete die Gebithrennote ilber ATS 4.429,—, d. s.
€ 321,87,

In der AuRBerung der beklagten Parei zur Gebiihrennote
geman § 39 Abs 1 letzter Satz GebAG 1975 idgF wurde inhalt-
lich ausgefuhrt, dass eine Kumulierung der Tarifansétze im vor-
liegenden Fall nicht statthaft sei, weil mehrere Fragen an den
Sachverstindigen faktisch nicht vorlagen, zumal Gegenstand
des Gutachtens die Pflegebedirftigkeit des mj. Klagers sei und
die Fragestellungsaufteilung in Diagnose, Befund, Gutachten
und Begrindungserfordernis flir Abweichungen lediglich der
Verdeutlichung diente.

Der Sachverstandige hat in seiner Stellungnahme zur Aufle-
rung der beklagten Partei dargelegt, dass die Fragestellungen
2,3 und 4 dem § 43 Abs 1 lit b GebAG 1975 idgF entsprachen,
urter Hinweis auf diesbezigliche Judikatur des Erstgerichtes.

Das Erstgericht bestimmte die Gebiihren antragsgemani und
begriindete seinen Zuspruch damit, dass dann, wenn ein
Sachversténdiger im Rahmen seines Gutachtens nicht nur
eine Frage beantworte, so lAgen mehrere Gutachten vor, die
gesondert zu honorieren seien, auch wenn eine einheitliche
Untersuchung und Befundaufnahme zugrunde lage, sodass
zusatzlich zum Gebilhrenansatz geméan § 43 Abs 1 Z 1 lit d leg.
cit. noch dreimal der Ansatz gemaf § 43 Abs 1 Z 1 lit b leg. cit
hinzukdme (sohin dreimal ATS 466,— = € 33,87, zusammen
daher ATS 1.398,— = € 101,60).

Dagegen richtet sich der Rekurs der beklagten Partei wegen
unrichtiger rechtlicher Beurteilung mit dem Begehren, den
Gebiihrenanspruch des Sachvestidndigen entsprechend dem
GebAG 1975 ,neuerlich festzusetzen”, wohl erkennbar ge-
meint, wie aus der Stellungnahme und der Rekursausflihrung
ableitbar, dass keine Ansatzkumulierung hinsichtlich der mehr-
fachen Tarifverzeichnung vorzunehmen sei, wobei seitens der
Rekurswerberin eine ziffernméaBige Nennung im Rekursantrag
zwar unterblieben ist, jedoch aus der Begriindung des Rekur-
ses nachvollziehbar ist, dass der Entfall der dreimal in Ansatz
gebrachten Gebuhr von ATS 466,— offenkundig begehrt wird.

Der Rekurs ist im Ergebnis teilweise berechtigt.

Vorweg ist festzuhalten, dass die Rechtsprechung eine Kumu-
lierung der Tarifansédtze (Verzeichnung von Mihewaltungsge-
bithren fur mehrere Gutachten bei einem gerichtlichen Auftrag)
weitgehend zugelassen hat. Dies zeigt, dass der bestehende
Arztetarif den Grundsatz der gerechten Entlohnung des Sach-
verstandigen (Anndherung an die Einkinfte im auBergerichtli-
chen Erwerbsleben) nicht hinreichend beriicksichtigt (vgl.
Krammer, Neues zum Gebihrenanspruchsgesetz, SV 1986/4,
7. ders., Einige Gedanken zur Auslegung des Gebilhrenan-
spruchsgesetzes, SV 1992/1, 21 {23]; ders. Neue Wege im
Sachverstandigengeblihrenrecht, SV 1994/2, 2 [4]; vgl. Kram-
mer/Schmidt, SDG-GebAG® [2001] § 43 GebAG Anm. 2).

Hat ein arzticher Sachverstandiger mehrere Fragen gutacht-
lich zu beantworten, so liegen (dann) mehrere gesondert zu
honorierende Gutachten vor, wenn fiir die Begutachtung jeder
Frage die dem Sachverstédndigen eigenen Fachkenntnisse
erforderlich sind, ein weitergehender Befund notwendig war
und durch die Beantwortung der einen Frage nicht die weiteren
vom Richter selbst geldst werden kénnen. Dies ergibt sich auf
Grund eines Analogieschlusses aus § 48 GebAG 1975 idgF
(vgl. SVSIg 39.371; siehe Krammer/Schmidt a. a. O., § 43
GebAG E 64).
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Entscheidungen + Erkenntnisse

Zu beurteilen sind im vorliegenden Fall die Fragestellungen zu
den Punkten 2 bis 4 wie oben bereits zitiert, woraus klar
ersichtlich ist, dass die Punkte 2. hinsichtlich Funktionsausfal-
le und Defizitbeschreibung [faktisch sine Kiarstellung analog
2u Verletzungsfolgen bzw. Schweregrad von Verletzungen dar-
steliend] und 3. betreffend die Pflegebediirftigkeit doch geson-
dert zu honorierende Gutachten darstellen (siehe Kram-
mer/Schmidt aaQ., § 43 GebAG E 65 und die dort zitierten Fall-
gruppen), wahrend Punkt 4. weder einen weitergehenden
Befund erfordert, noch die Beantwortung zur allfalligen Abwei-
chung von Mindest- bzw. Richtwerten Gber die Darstellung der
Anamnese der Behinderung bzw. (iber diejenige zu Pkt. 3.
betreffend den Betreuungs- und Hilfsbedarf hinausgeht (analog
entsprechend einer Begutachtung von Intensitdt und Dauer
von Schmerzzusténden bzw. Ableitung der Arbeitsfahigkeit aus
dem Leiden; vgl. Krammer/Schmidt aa0., § 43 GebAG E 66 mit
den donrt angefiihrten Fallgruppierungen), sodass diesbeziig-
lich kein gesondert zu honorierendes Gutachten vorliegt.

Damit ergibt sich rechtlich gesehen, dass eine Mehrfachhono-
rierung im vorliegenden Fall zwar entgegen der Meinung der
Rekurswerberin, vorzunehmen ist, jedoch nicht im vollen
Umfang wie im angefochtenen Beschluss, sodass der
Gebiihrenansatz des § 43 Abs 1 it b leg. cit. nur zweimal
Zuséatzlich zuzuerkennen, sohin der Gebihrenzuspruch um
ATS 466~ = € 33,87 zu kiirzen ist.

Es war daher spruchgeman zu entscheiden.

Geman BGBI | 2000/72 Art | (Eurogesetz) § 3 Abs 2 Z 2 sind
die Geblhrenansatze und die Gesamthonorierung in der
gerichtlichen Entscheidung in Euro [€] auszusprechen.

Die Ubertragung der Anordnung der Riickzahlungsaufforde-
rung an das Erstgericht grindet sich auf die §§ 2 ASGG, 527
Abs 1 ZPO.

Der Ausspruch Gber die Unzulassigkeit des Revisionsrekurses
grundet sich auf die §§ 2 ASGG, 528 Abs 2 Z 3 ZPO.

Die Entscheidung hatte durch einen Senat gemal’ § 11 a
Abs 2 ASGG (Dreiersenate der Oberlandesgerichte) ohne Bei-
ziehung fachkundiger Laienrichter zu erfolgen.

Honorarleitlinien fiir
die Schatzung von
Gebrauchsgegenstéinden

Das Oberlandesgericht Wien als Kartellgericht hat mit
Beschluil vom 25. Mérz 2002, 24 Kt 49/02 — 3, die Eintragung
nachstehender unverbindlicher Verbandsempfehlung des Afi-
gemeinen Bundesgremiums Altwarenhandel der Sektion Han-
del in der Wirtschaftskammer Ostetreich in das Kartellregister,
Abteilung V, zur Reg. Z. V 58 angeordnet:

+Jnverbindliche Verbandsempfehlung des Alilgemeinen Bun-
desgremiums Altwarenhandel der Sektion Handel der Wirt-
schaftskammer Osterreich gemdB § 31 KartG betreffend
Gebiihrenordnung.
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Honorarleitlinien fiir Sachverstindige des Alt- und Gebraucht-
warenhandels fir die Schatzung von Gebrauchsgegenstin-
den.

1. Die gegenstindiiche Honorarempfehlung (Honorardeitlinie)
bezieht sich auf die auBergerichtliche Gutachtertatigkeit von
Mitgliedern des Allgemeinen Bundesgremiums, Altwarenhan-
del, fir die Schatzung von Gebrauchsgegensténden, und zwar
for die Erstattung von Privatgutachten (Befund und Gutachten)
einerseits in jenen Fallen, in denen einfache gewerbliche oder
geschéaitliche Erfahrungen geniigen, andererseits fiir Privatgut-
achterarbeit, bei der diese Erfahrungen nicht genligen.

2. Als Honorar fiir die Dienstieistung Mihewaltung bei der Pri-
vatgutachtertétigkeit, bei der einfache gewerbliche oder
geschéftliche Erfahrungen geniligen, wird unverbindlich emp-
fohlen, fir jede — wenn auch nur begonnene Stunde — € 53—
zu verrechner.

3. Als Henorar fir die Dienstleistung Miahewaltung bei der Pri-
vatgutachtertatigkeit, bei der einfache gewerbliche oder
geschaftliche Erfahrungen nicht ausreichen, sondern besonde-
re Fachkenntnisse erforderlich sind, wird unverbindlich emp-
fohlen, fir jede — wenn auch nur begonnene Stunde — € 71,—
zu verrechnen.

4, FUr die bloBe Zeitversdumnis bei der Privatgutachtertétig-
keit, wird fir jede, wenn auch nur begonnene Stunde, die Ver-
rechnung von 50% des Stundenhonorars fir die Mihewaltung
unverbindlich empfohlen.

5. Weiters wird unverbindlich empfohlen, die Kosten flr die not-
wendige Beiziehung von Hilfskréiften in angemessener Hdhe in
Rechnung zu stellen. Der Privatgutachter kann aber auch alle
ihm im Zusammenhang mit der Privatgutachtertatigkeit
tatsdchlich erwachsenen Barauslagen sowie angemessene
Reise- und Aufenthaltskosten in Rechnung stellen. Fir das
angemessene Ausmaf dieser Spesen kann auf vergleichbare
Regelungen flr andere Gutachtertatigkeit Bezug genommen
werden.”

6. Bei auBergerichtlichen Schatzungen kdnnen auch Pau-
schalhongrare vereinbart werden.

Anmerkung: Die letzte Verlautbarung der Gebihrenempfeh-
lung fur die Schatzung von Gebrauchsgegenstinden erfolgte
im Heft SV 1997/3, 37 {vorher SV 1992/1, 35).
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Seminare

Hauptverband der alilgemein beeideten und
gerichtlich zertifizierten Sachverstandigen
Osterreichs

10310 Wien, Doblhofigasse 3/5

Tel. 405 45 48-0, Fax 408 11 56

INTERNATIONALE FACHSEMINARE 2002
fiir Sachverstindige und Juristen
in 5630 BAD HOFGASTEIN, SALZBURG
12. Jénner bis 24. Janner 2003

Die ,Gasteiner Seminare 2003 veranstaltet vom Hauptver-
band der allgemein beeideten und gerichtlich zertifizierten
Sachversténdigen Osterreichs zusammen mit der Vereinigung
der Osterreichischen Richter, finden in der Zeit vom 12. bis
24, Janner 2003 im Kongresszentrum BAD HOFGASTEIN,
Tauernplatz 1, statt.

Die Fachseminare ,KFZ® und ,Bauwesen” blicken auf eine
lange Tradition zurick (Veranstaltung KFZ* zum 26. Mal,
Bauwesen” zum 25. Mal)

Das Seminar ,Gebaudetechnik” findet zum 5. Mal statt, dies-
mal in der Zeit vom 12. 1. bis 16. 1. 2003, wobei zwei fachliche
Komponenten gesetzt wurden (13. und 14. 1. 2003 Schwer-
punkt Elektrotechnik, 15. und 16. 1. 2003 Schwerpunkt Hei-
zung, Luftung, Sanitdr, auch getrennte Buchung ist méglich).

Bauwesen
12. bis 17. Janner 2003

Eroffnung gemeinsam mit dem Seminar ,Gebaudetechnik®
Sonntag, 12. 1. 2003, 18.00 Uhr {(Ubergabe der Tagungsunter-
lagen ab 17.30 Uhr)

Eréffnungsvortrag Entwickiung in der EU* von Dr. Erhard
BUSEK, Vizekanzler aD, EU Koordinator fiir den Balkan-Stabi-
litatspakt

Vortrage mit anschlieBender Diskussion: Mo 13. 1. bis Do
16. 1. 2003 jeweils von 9.00 bis 11.00 Uhr und 17.00 his 19.00
Uhr, Fr 17. 1. 2003 von 9.00 bis 11.00 Uhr.

Seminarleiter: Dr. Jlirgen SCHILLER, Président des Landes-
gerichtes fir ZRS Graz.

Vortragende und Themen:

Dipl.-Ing. Reinhold STEINMAURER

Berater im Baubereich, Sicherheitsfachkraft, TQM-Auditor,
Bisamberg/Niederdsterreich

Das Bauarbeitenkoordinationsgesetz — MaBnahmen, Verant-
waortung, Haftung

Dipl.-Ing. Martin ROTH
Geschéftsfihrer, CIS hyp zert
Immobilien Rating GmbH, Wien

Internationale Aspekte der Immohilienbewertung

Stérken und Schwichen

Dr. Wolfgang DIRNBACHER

Hausverwaltung Frieda Rustler, Wien

Erste Erfahrungen mit dem neuen Wohnungseigentumsgesetz
- das WEG 2002 in der Praxis

Professor Dr.-Ing. Stefan WINTER
Universitat Leipzig, Wirtschaftswissenschaftliche Fakultit,
Lehrstuhl fir Stahibau und Holzbau, Deutschiand
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Mangelhafte Luftdichtung, Wasserdampf-Konvektion, -Diffusion
und die Folgen

Workshop — Plenum/Themenexposition: Geblhrenfragen
Dr. Haraid KRAMMER
Prasident des Landesgerichtes fiir ZRS Wien

Arbeitsgespréch in 4 Arbeitskreisen

Leitung: Dr. Gerald COLLEDANI

Vizeprasident des Oberlandesgerichtes Innsbruck

Dr. Helmut HUBNER, Prasident des Oberlandesgerichtes Linz
Dr. Harald KRAMMER

Prasident des Landesgerichtes fur ZRS Wien

Dr. Barbara SPARER-FUCHS

Prasidentin des Landesgerichtes Innsbruck

Zusammenfassung der Ergebnisse der Arbeitskreise von
Dr. Harald KRAMMER

Dipl.-Ing. Walter PRAUSE
Zivilingenieur far Bauwesen

Der Umgang mit der Feuchtigkeit im Neu- und Altbau

Dipl.-Ing. Klaus P. STEPPLER
ibb tnstitut fir Baustoffe u. Bauliberwachung Steppler & Kolle-
gen, Waren/Deutschland

Schnelle und sichere Beweisfihrung durch genaue Mértel-
analysen

Cr. Friedrich KICKER
Prisident des Landesgerichtes fiir Strafsachen Graz

Der Sachversténdige im Kreuzverhdr
Die Tatigkeit des Sachverstandigen bei den Strafgerichten

0. Univ.-Prof Dipl.-Ing. Dr. techn. Horst GAMERITH

Architekt, Vorstand des Institutes fir Hoch- und Industriebau
der Technischen Universitit Graz, allgemein beeideter und
gerichtlich zerifizierter Sachverstandiger

Fassaden sind mehr als nur Gebdudeansichten

Dr. Jirgen SCHILLER
Prasident des Landesgerichtes fir ZRS Graz
Schlussworte zum Seminar

Gehaudetechnik
12. bis 16. Janner 2003

Erdffnung Sonntag, 12. 1. 2003, 19.00 Uhr gemeinsam mit
dem Seminar ,Bauwesen® {(Ubergabe der Tagungsunterlagen
ab 17.30 Uhr)

Vortrdge mit anschlieBender Diskussion: Mo 13. 1. bis Do
16. 1. 2003 jeweils von 9.00 bis 11.00 Uhr, 14.00 bis 16.00 Uhr
(Kaffeepause 16.00 bis 16.45 Uhr ) und 16.45 bis 18.45 Uhr.

Seminarleiter: Hofrat Dr. Rainer GEISSLER, Prisident des
Handelsgerichtes Wien

Vortragende und Themen:

Dipl.-HTL-Ing. Karl TIRAN

allgemein beeideter und gerichtlich zertifizierter Sachverstandi-
ger, Leibnitz

JProblemzone® der Null- bzw. PEN-Leiter in der Gebiude-
installation

EMV-Problematik in genullten Netzen (PEN-Schieifen), Neu-
tral- bzw. Nullleiterbelastung mit Oberwellenstromen des Null-
Systemes
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Dr. Irmgard GRISS
Hofratin des Obersten Gerichtshofes

Neue Medien und ,altes” Wettbewerbsrecht. Der Sachverstan-
dige im Internet.

Dipl.-Ing. Dr. Giinther RABENSTEINER
Vorsitzender der Geschaftsfilhrung der Austrian Power
Trading, Wien

Energieliberalisierung aus technischer und wirtschaftlicher
Sicht

Ministerialrat Dr. Franz TAUBENKORB
Bundesministerium far Wirtschaft und Arbeit, Wien

Unbrauchbarkeit der Hauselektrik und Maf3nahmen der Behr-
de im Rahmen des geltenden Elekirotechnikrechtes

Mag. Alfred TANCZQS
Richter des Landesgerichtes fiir ZRS Graz

Die Zivilverfahrens-Novelle 2002

Mag. Josef HACKL

Linienpilot u. Kabinettsmitglied des Verkehrsministers, zustan-
dig for Luftfahrt, Schifffaht und Sicherheitsangelegenheiten,
BM fiir Verkehr, Innovation und Technologie

Objektschutz und Zugangskontrollen fir Gebaude
technische Mdéglichkeiten, organisatorische MaBnahmen,
Rechtsvorschiften

KommR Robert SPEIGNER
allgemein beeideter und gerichtlich zertifizierter Sachversténdi-
ger, Bad Hall/QO

Schaden an Bodenbelagen im Einflussbereich von FuBboden-
heizungen

Mag. Alexander GALLATI
AON Jauch & Hibner Versicherungsmakler, Wien

Haftpflichtversicherung fir Sachverstandigentétigkeit

Ing. Adolf HEEB
Hovalwerk AG, Vaduz, Liechtenstein

Biomasse-Feuerung — Grenzen und Wirtschaftlichkeit

Dipl.-HTL-Ing. Norbert RIESER

Beratung — Sicherheitsfachkraft — Gutachter

Sicherheitstechn. Zentrum work.design, ASSISTO Unterneh-
mensservice GmbH.

allgemein beeideter und gerichtlich zertifizierter Sachverstandi-
ger, Wilhering bei Linz

(Seminarunterlagen in Zusammenarbeit mit Frau Dr. Barbara
UNGER, Arbeitsmedizinerin)

Hygiene und Legionellenbakterien in Wasserleitungen und Kli-
maanlagen

Dr. Otto WIDETSCHEK

Obersenatsrat, Branddirektor i. R.

allgemein beeideter und gerichtlich zertifizierter Sachverstandi-
ger, Graz

Brandschutz in Tunnels und anderen Bauwerken

— Kaminwirkung in Tunnels, Liftschéchten, Stiegenhéuser,
Liftungsleitungen, Installationsschéchten, etc.

— Brandlast durch Ansammlung von Staub, brennbaren
Arbeitsstoffen etc. an schwer zuganglichen Stetlen

— Gefahrdungspotential auf Grund durchbrochener bzw. nicht
vorhandener Brandabschnitte
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Anton SCHWARZ
Olymp Werk Telfs GesmbH, Telfs/Tirol

Wie entscheidend ist die Heizung in Hinblick auf Schimmelbil-
dung und wie funktioniert die 5-Stern Wellnessheizung

Hofrat Dr. Rainer GEISSLER
Prasident des Handelsgerichtes Wien
Schiussworte zum Seminar

Strafienverkehrsunfall und Fahrzeugschaden
19. bis 24. Janner 2003

Erdffnung: Sonntag, 19. 1. 2003, 19.00 Uhr (Ubergabe der
Tagungsunterlagen ab 17.30 Uhr)

Vortrdge mit anschlieBender Diskussion: Mo 20. bis Do 24. 1.
2003 jeweils von 9.00 bis 11.00 Uhr und 17.00 bis 19.00 Uhr,
Fr 24. 1. 2002 von 9.00 bis 11.00 Uhr.

Seminarleiter: Dr. Robert FUCIK, Richter des Oberlandesge-
richtes Wien

Vortragende und Themen:

Dipl.-Ing. Wilhelm BREITENHUBER

Leitung Fahrzeugsicherheit, Forschung und Entwicklung,
Magna Steyr Engineering, allgemein beeideter und gerichtlich
zenifizierter Sachverstandiger, Graz

Die fahrzeugsicherheitstechnische Automobilentwicklung; von
der Crashbe-rechnung zum Fahrzeugaufprallversuch

Frontalaufprall — internationale Anforderungen an die passive
Sicherheit des PKW

Dr. Ing. Heinz BURG

Ingenieurbiro Dr. Burg, Unfallanalysen, Simulation, Animation,
Verletzungszuordnung, Photogrammetrie, Technische Gutach-
ten, Wiesbaden, Deutschland

Anwendbarkeit der Resultate aus Crashversuchen in der
Unfallrekonstruktion

Professor Dr.-Ing.-habil. Gustav KASANICKY
Institut fir Gerichtsingenieurwesen, Universitat Zilina, Slowakei

Crashversuche mit Motorraddern und Anwendung in der Unfall-
analyse

DDr. Paul NECHVATAL
Senatsprasident des Oberlandesgericht Wien

Die haftungsrechtlichen Folgen von Geféhrdung, leichtem und
grobem Verschulden im StraBenverkehr

Mag. Dr. Anton GRUNBERGER

ofi-Lackinstitut, Oberflichentechnik & Materialcharakterisie-
rung, allgemein beeideter und gerichtlich zertifizierter Sachver-
standiger, Wien

Des Rétsels Lésung — Méglichkeiten moderner Lackanalytik

Dr. Hans-Valentin SCHROLL

Generalanwalt, Stellvertreter des Leiters der Generalprokura-
tur, Wien

Diversion bei Verkehrsunféllen

Univ.-Prof Dipl.-Ing. Dr. Emst PFLEGER

Institutsleiter Ludwig Boltzmann Institut flir Verkehrssystem-
analayse, interdisziplindre Unfallforschung und Unfallrekomn-
struktion, allgemein beeideter und gerichllich zedifizierter
Sachverstandiger, Wien

Neueste Forschungsergebnisse (iber das Blickverhalten in
spezifischen Fahrsituationen mit dem viewpointsystem
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Ing. Karl HAWELKA

allgemein beeideter und gerichtlich zerifizieter Sachverstan-
diger, Wien

Auswirkungen von KFZ-Reifen auf den Unfall

Pravention und Reklamation

Professor KommR Herbert SCHEDL

allgemein beeideter und gerichtlich zertifizierter Sachverstan-
diger, Wien

Bestimmungsmdglichkeiten der Wiederbeschaffungswerte von
Kraftfahrzeugen (PKW, Zweirader)

Dr. Robert FUCIK

Richter des Oberlandesgerichtes Wien

Schiussworte zum Seminar

Seminarkostenbeitrige (jeweils pro Teilnehmer(in}:

R .Bauwesen® und ,StraBenverkehrsunfall und Fahrzeugscha-

" den® jeweils € 453,60 (€ 378,— + 20% MwSt. € 75,60).

~Gebaudetechnik” komplstt (Mo 13. 1. bis Do 16. 1. 2003)

€ 583,20 (€ 486,— + 20% MwSt. € 97,20}

nur Teil 1: Schwerpunkt Elektrotechnik (Mo 13. 1_bis Di 14. 1.
2003) € 327,60

nur Teil 2: Schwerpunkt Heizung, Ldftung, Sanitar (Mi 15. 1.
bis Do 16. 1. 2003) € 327,60 (€ 273,~ + 20%MwSt € 54,60).

Diese Beitrdge beinhalten die Seminarunterlagen, Mineralwas-
ser bei jedem Vortrag, den Empfang im Kursaal (Kongresszen-
trum) mit Buffet und Getranken, einschlielich Kaffee.

Im Preis fiir das Seminar Gebaudetechnik sind auch die Bewir-
tung (Kaffee, Tee, Plunderteiggebéck) in der Kaffeepause” um
16.00 Uhr und fir Teilnehmer, die das komplette Seminar
buchen oder nur Teil 2 ,Schwerpunkt Heizung, Liftung,
Sanitdr‘ das Abendessen mit Getranken im Schmaranzhof am
Ende des Seminars (16. 1. 03) enthalten.

Teilnehmer(innen) des Seminars ,Bauwesen" kdnnen im Rah-
men der 8 Vortrage (Mo 13. bis Do 16. 1. 2003 jeweils 9.00 bis
11.00 und 17.00 bis 19.00 Uhr) die angehotenen Vortrage
Bauwesen” und ,Gebaudetechnik” frei wihlen ebenso die Teil-

o nehmer({innen) des Seminars Geb3udetechnik. Die Buchung

eines kompletten Seminars ist Voraussetzung. Aus Organisati-
ons- und insbesondere Platzgriinden ist es aber unbedingt
erforderlich, die Wah! bereits bei der Anmeldung mitzuteilen.
Wir bitten um Verstdndnis, dass ein Disponieren an Ort und
Stelle auch fiir Zusatzvortrige ausnahmslos nicht méglich ist!

Zusatzvortrage kénnen von allen Teiinehmer(innen) der Semi-
nare Bauwesen und Gebdudetechnik gebucht werden. € 42—
far jeden zusatzlichen Vortrag (€ 35,— + 20% MwSt € 7,-)

Dieser Betrag beinhaltet die Seminarunterlage fir den jeweili-
gen Vortrag und die Pausenbewirtung bei gebuchten Vortragen
von Montag 13. 1. bis Donnerstag 18. 1. 2003 jeweils von
14.00 bis 16.00 Uhr.

Fir Rockfragen stehen wir jederzeit gerne zur Verfiigung:
Tel. 01/405 45 46-11 oder 01/406 32 67-11, Fax 01/406 11 56,
e-rmail: HYPERLINK

-mailto:hauptverband @vienna.at* hauptverband@vienna.at
(siehe auch www.sachverstaendige.at).

Programmaénderungen vorbehalten
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Die
Delegiertenversammiung 2003

findet am
Samstag, dem 24. Mai 2003,
in Bregenz statt.

Landesverband fiir Wien, Niederdsterreich
und Burgenland

1010 Wien, Deblhoffgasse 3/5 Tel. 405 45 48-0, Fax 406 i1 58
Anmeldungen fir alle Seminare des Landesverbandes fir
Wien, Niederdsterreich und Burgeniand sind nur schriftlich an
das Sekretariat des Landesverbandes (Telefon: 01/405 45 46-0,
Telefax: 01/406 11 56, e-mail: hauptverband@vienna.at,
www.sachverstaendige.at) zu richten.

Grundseminar fur Sachverstandige

Themen: Sachverstidndigenbeweis — Gerichts- und Privatgut-
achten — Gerichtsorganisation und Gerichtsverfahren — Eintra-
gungs- und Zertifizierungsverfahren flr gerichtliche Sachver-
standige — Verhalten vor Gericht — Schadensanalyse — Aufbau
eines Gutachtens — Schiedswesen — Werbung ~ Haftung des
Sachverstédndigen — Sachverstidndigengebihren — Rechtskun-
de fir Sachverstandige

Vortragende:

Dr. Harald KRAMMER
Landesgericht fir ZRS Wien
Mag. Dr. Ernst SCHODL
Richter des ASG Wien

Termine:

Mittwoch, 19. Februar, und Donnerstag, 20. Februar 2003
Mittwoch, 19. Marz, und Donnerstag, 20. Marz 2003
Mittwoch, 14. Mai, und Donnerstag, 15. Mai 2003

Tagungsort: Berghotel Tulbingerkogel, 3001 Mauerbach bei Wien

Preis: € 414 — fir Nichtmitglieder

€ 327, fur Mitglieder des Landesverbandes

inklusive zweier Mittagessen, Pausengetrénke, umfangreicher
Skripten sowie der 20%igen MWSt.

Wegen allfalliger Zimmerbestellungen wird gebeten, selbst mit
dem Berghotel Tulbingerkoget, Tel. 02273/73 91, Verbindung
aufzunehmen.

Wir mdchten besonders darauf hinweisen, dass fir Arzte,
Tierdrzte, Psychologen und im Sanitats- und Pflegedienst tati-
ge Personen der Kursabschnitt Gber das Sachverstindigenwe-
sen, den Sachverstdndigenbeweis sowie die Rechte und
Pflichten des Sachversténdigen etc. von Interesse ist und nur
der halbe Preis in Rechrung gestellt wird. Dieser Teil des
Seminars findet am

Mittwoch, dem 19. Februar 2003,

Mittwoch, dem 18. Marz 2003,

Mittwoch, dem 14. Mai 2003, statt.

Der andere Tag des Seminars ist der allgemeinen Rechtskun-
de gewidmet.

Dieses Seminar ist nicht nur fr allgemein beeidete und
gerichtlich zertifiziente Sachversténdige offen, sondern auch fir
jene, die sich fir diese Tatigkeit interessieren.
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Seminare

Intensivseminar fiir bereits
eingetragene Sachversténdige

Dieses Seminar bietet praktisch tatigen Gerichtssachverstandi-
gen aller Fachgebiete sine Auffrischung und Vertiefung der fir
Sachverstéandige wichtigen Vorschtiften, insbesondere werden
Fragen der Kommunikation bei der Gutachterarbeit, Probleme
der Haftung des Sachverstédndigen und Honorierungsfragen
{GebAG, Honorar fiir Privatgutachten) erdrtert. Vor allem wird
es Gelegenheit zur ausfihrlichen Diskussion von Detailproble-
men geben.

Seminarleiter:
Dr. Harald KRAMMER
Landesgericht fiir ZRS Wien

Termine:

Dienstag, 3. Juni 2003

Dienstag, 24. Juni 2003

9.00 bis 17.00 Uhr, 20 Minuten Pause am Vormittag, 13.00 bis
14.00 Uhr Mittagpause, 15 Minuten Pause am Nachmittag

Tagungsort: Berghotel Tulbingerkogel, 3001 Mauerbach bei Wien

Preis: inklusive einer schrifilichen Unterlage fir dieses Semi-
nar, Mittagessen, Pausengetridnke, sowie der 20%igen MWSt.

€ 192,— fur Mitglieder, die aktuelle Skripten des Grundsemi-
nars winschen

€ 170,~ fir Mitglieder chne Skripten

€ 248~ fir Nichtmitglieder, die aktuelle Skripten des Grund-
seminars winschen

€ 219, fiir Nichtmitglieder ohne Skripten

Der Sachversténdige in der gerichtlichen
Praxis
Praxisorientiertes Aufbauseminar

Dieses in 3 Abschnitten durchgefihrte Seminar soll Sachver-
standigen nach Ablegung des Sachverstandigeneides die Pra-
xis eines Gerichtssachverstandigen (richtig aufgebautes und
nachvollzichbares Gutachten zur Unterstitzung der Justiz in
fachlicher Hinsicht, richtiges Verhalten des Sachverstandigen
bei Gericht etc.) niaher bringen. Auch allgemein beeideten und
gerichtlich zedifizierten Sachverstandigen mit Gerichtserfah-
rung, die an der Diskussion von praxiscrientierten Féllen und
an der Lésung von Problemstellungen zur Erarbeitung von
qualitativ hochwertigen Gutachten fiir die Rechtsprechung
interessiert sind, steht dieses Seminar offen.

Termine:

Mittwoch, 26. Februar 2003

Mittwoch, 14. Mai 2003

18.00 bis ca. 20.30 Uhr (einschlieBlich Kaffeepause)
Impulsreferate und Diskussion

~Die Praxis der Gutachtenserstellung im Zivil- und Strafverfahren"

Referenten:

Hofrat Dr. Rainer GEISSLER

Prasident des Handelsgerichtes Wien

Dr. Dietrich GRUNDER

Vizepréasident des Jugendgerichtshofes Wien
Mag. Dr. Rudolf SCHREIBER

Prasident des LG Wr. Neustadt

Termine:
Mittwoch, 5. Marz 2003
Mittwoch, 21. Mai 2003
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18.00 bis ca. 20.30 Uhr {einschlieBlich Kaffeepause)
Impulsreferat und Diskussion

~0ie verfahrensrechtlichen Rahmenbedingungen filr Sachver-
sténdige und die Verantwortung des Sachverstandigen”

Referent:

Hofrat Dr. Markus THOMA

Richter am Verwaltungsgerichtshof, Vizeprésident der Oster-
reichischen Richtervereinigung

Termin:

Freitag, 7. Mérz 2003

Freitag, 23. Mai 2003

14.00 bis ca. 18.00 Uhr (ginschiieBlich Kaffeepause)

.Die Anforderungen an den Sachverstindigen in der Gerichts-
verhandiung"

Reduktion von Spannungen, selbstsicheres Auftreten, Agieren,
richtiges Reagieren des Sachverstidndigen bei Gutachtens-
erdrterungen in der Gerichtsverhandlung

1, Stressbewaltigung: Copingstrategie in praktischen Ubungen

Trainer: Dr. Eva WIEDERMANN, Psychologin
Dr. Wolfgang KLIMA, Psychologe
Dr. Erwin ROSSLER, Psychologe

2. Realititssimultane Gerichtsverhandiung — kurzes Rollen-
spiel, Umgang mit Storungen.

Unter Mitwirkung der Referenten und Trainer

Dr. Dietrich GRUNDER

Hofrat Dr. Rainer GEISSLER

Dr. Markus THOMA

Mag. Dr. Rudolf SCHREIBER

Dr. Eva WIEDERMANN

Dr. Wolfgang KLIMA

Dr. Erwin ROSSLER

Trainiert wird in zwei Gruppen in zwei getrennten Riumen.
Maximale Teilnehmerzah| 18 Personen

Tagungsort: 1180 Wien, Wahringer StraBe 145/13

(beim Aumannpiatz)

Preis: inklusive Seminarunterlagen, Pausengetrdnke und
20% MWSH.

€ 261,60 fir Mitglieder

€ 348,80 fur Nichtmitglieder

Gebiudeluftdichtheit, zu hohe Luftwechsel-
daten auf Grund mangethafter Ausfiihrungen

Wiederholung der Fortbildungsveranstaltung

Vortragender: Wolfgang PAST

Zertifizierter Bauthermograf - NWG Netzwerkgebaudehiilien-
prafung, allgemein beeideter und gerichtlich zertifizierter Sach-
verstandiger

Termin: Mittwoch, 5. Méarz 2003, 18.00 bis ca. 20.00 Uhr

Tagungsort: Osterreichischer Gewerbeverein, Palais Eschen-
bach, Eschenbachgasse 11, 1010 Wien, 1. Stock, Exnersaal
{Parkmdglichkeit in der Garage vor dem MuseumsQuartier)

Preis:

fir Mitglieder: € 36,— (inkl. 20% MWSt.)

far Nichtmitglieder: € 72,— (inkl. 20% MWSt.)
{(inklusive Seminarunterlagen}
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Seminare

Landesverband fiir Oberdsterreich
und Salzburg

Landesverband fiir Steiermark und Kirnten

4020 Linz, Rebert-5Stolz-Strabe 12 Tel. (0732) 66 22 19, Fax (0732) 65 24 62

13. Forthildungsseminar am Brandlhof

Der Landesverband flir Oberdsterreich und Salzburg veran-
staltet in Zusammenarbeit mit dem Hauptverband der allge-
mein beeideten und gerichtlich zertifizierten Sachverstandigen
Osterreichs auch néchstes Jahr wieder ein Seminar mit den
Schwerpunktthemen:

»3achverstindigen-Sozietaten®
»Liegenschaftsbewertung im Finanzverfahren*

Termin: 25. — 27. April 2003

" Grundseminar fiir Sachverstandige

Themen: Gerichtliche Verfahren (Zivilprozess, Strafprozess),
Gerichts- und Privatgutachten, Schadensanalysen, Schemata
fur Gerichtsgutachten im Zivil- und im Strafprozess, Schieds-
wesen, Beweissicherung, Verhalten als SV vor Gericht, Scha-
denersatzrecht ...

Seminarleiter: Dr. Helmut HUBNER, OLG Linz
Mag. Walter HAUNSCHMIEDT, LG Wels

Tagungsorte und Termine:
Landwirtschaftskammer fiir CO

4020 LINZ, Auf der Gugl 3

GS1/00 14.und 15. Mérz 2003
GS4/00 7.und 8. November 2003
oder

Landgasthof Holznerwirt

5301 EUGENDCRF, Dorfstr. 4

GS 2/Sbg. 4.und 5. April 2003

GS 3/Sbg. 19. und 20. September 2003
Seminarbeginn; Freitag 14 Uhr, Samstag 9 Uhr
Seminarende: jeweils ca. 18 Uhr

Sollten Sie Obernachten wollen, wenden Sie sich bitte direkt an
die oben angefihrten Seminaradressen

(LWK Tel.: 0732/6902/14 70

oder Holznerwirt Tel.; 06225/82 05}

Seminarkosten:

€ 414,— inkl. MWSt., 1 Mittagessen und Skripten

€ 327,— inkl. MWSL., nur fir Mitglieder und Anwarter des LV
(Erlagschein wird lhnen nach Anmeldung zugesandt)

Anmeldung: nur schriftlich an das Biro des Landesverbandes
Roben-Stolz-Str. 12, 4020 Linz /FAX 0732/652462

Die Anzahl der Teilnehmer ist beschrankt! Die Anmeldungen
werden in der eingegangenen Reihenfolge berdcksichtigt.
Wenn Sie nach Anmeldung chne vorherige Absage am Semi-
nar nicht teilnehmen sollten, wiirde der Landesverband fiir die
Administration einen Betrag von € 40,— einbehalten.

Dieses Seminar ist fir alle Damen und Herren, die sich filr die
Sachverstandigentatigkeit interessieren, offen.
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8020 Graz, Hanuschgasse 6 Tel. {0316} 71 10 18, Fax {0316) 71 10 18-4
Anmeldungen fiir alle Seminare des Landesverbandes fiir
Steiermark und Karnten nur schriftlich an das Sekretariat des
lLandesverbandes (Frau Mag. Eva Baumgartner),

8020 Graz, Hanuschgasse 6,

Tel. 0316/71 1018, Fax: 0 316 /71 10 18-4

e-mail: sekretariat.graz @sachverstaendige.at

Grundlagenseminar
fir Sachverstindige 2003

Thema: Einfiihrung in die Sachverstandigentatigkeit, insbe-
sondere bei Gericht: Eintragung in die Liste, Bearbeitung des
Auftrages, Aufbau des Gutachtens, Verhalten vor Gericht,
Gebiahrenanspruch etc.; Grundbegriffe des Schadenersatz-
rechtes, Schadensanalyse, Gerichtsorganisation u. a.

Zielgruppe: Alle, die an der Eintragung in die Liste der allge-
mein beeideten und gerichtlich zertifizierten Sachverstandigen
interessiert sind; alle Sachverstindigen, die ihr Wissen um die
Themenkreise auffrischen oder vertiefen wollen.

Seminarleiter: Dr. Jirgen SCHILLER
Prasident des LG fir ZRS Graz

Tagungsort: Kongresszentrum Schloss Seggau,
8430 Leibnitz, Seggauberg 1, Tel. 03452/82 435
Termine:

Samstag, 1. Februar, und Sonntag, 2. Februar 2003
Samstag, 15. Marz, und Sonntag, 16. Marz 2003
jeweils 9.00 bis 17.00 Uhr

Tagungsort: Netzwerk Krainerhaus, Pfeifferhofweg 28,
8045 Graz, Tel. 0316/69 35-0

Termin: Samnstag, 28. Juni, und Sonntag, 29. Juni 2003
9.00 bis 17.00 Uhr

Seminarkosten: Mitglieder des Verbandes € 327,03 (inkl.
20% MWSGL.), Nichtmitglieder € 414,24 (inkl. 20% MWSt); im
Preis enthaiten sind die Unterlagen, sowie 2 Mittagessen, Pau-
sengetrénke, Kaffee und Obst.

Wegen allfélliger Zimmerbestellungen wird gebeten, sich direkt
mit dem jeweiligen Seminarhotel direkt in Verbindung zu set-
zen.

Wir sind gezwungen, einen Teilbetrag von € 36,33 fiir Verwal-
tungskosten einzufordern, falls jemand trotz Anmeldung und
ohne vorherige Absage nicht am Seminar teilnimmt.

Landesverband fiir Tirol und Vorarlberg

6020 Innsbruck, PurtschellersiraBe 6 Tel. (0512) 34 65 51, Fax {0512) 34 47 99

Seminar fur Liegenschaftsbewertung

Thema: Grundlagen fiir die Bewertung von Liegenschaften,
Liegenschafts-Bewertungs-Gesetz, Bewertungsverfahren, Auf-
bau eines Bewertungsgutachtens, Einflihrung in die EDV-
unterstiitzte Liegenschaftsbewertung mit R&S Software

Referent: Baurat h.c. Architekt Dipl.-Ing. Rainer J. KONIG,
aligem.ein beeideter und gerichtlich zertifizierter Sachverstén-
diger
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Termin: Samstag, 18. Janner von 9.00-12.00 und von 13.30
bis ca. 17.00 Uhr

Ort: WIFI Tirol, Zimmer 304,

Egger-Lienz-Strafle 116, 6021 Innsbruck

Der Preis fir dieses ganztigige Seminar betrdgt € 250, (fiir
Mitglieder des Verbandes € 200,-) einschlieBlich Skripten und
20% Umsatzsteuer.

Anmeldungen fiir dieses Seminar sind nur schriftlich per Post,
E-Mail oder Fax an das Sekretariat des Landesverbandes Tiro!
und Vorarlberg zu richten.

Wir bitten um Verstandnis, dass wir einen Beitrag von € 50,—
fir Verwaltungskosten einbehalten missen, falls jernand ohne
rechtzeitige vorherige Absage nicht teilnimmit.

Rechtskundeseminar fiir Sachverstandige

Thema: Gerichts- und Privatgutachten — Schadensanalyse —
Schemata flir Gutachten in Zivil- und Strafprozess — Schieds-
wesen — Verhalten vor Gericht — Geblhren — Schadenersatz-
recht — Beweissicherung — Praxis der Erstellung eines schiis-
sigen und nachvollziehbaren Gutachtens an Hand von Bei-
spielen

Termin: Donnerstag 27. Februar und Freitag 28. Februar 2003
jeweils von 9.00 bis ca.17.00 Uhr

Samstag 1. Mérz 2003 von 9.00 bis ca. 12.00 Uhr

Ort: WIFI Tirol, Egger-Lienz-StraBe 116, 6021 Innsbruck

Referenten:

Dr. Gerald COLLEDANI, Vizeprasident des OLG Innsbruck
Dr. Heinz BILDSTEIN, Vizeprasident des LG Feldkirch

HR Dr. Gottfried GOTSCH,

Vorsitzender des LV Tirol und Vorarlberg

Aus gegebenem Anlass muss darauf hingewiesen werden,
dass die Eintadung zum Besuch des Rechtskundeseminars
keine Zugage (Ober die Zulassung zur Begutachtung (Prifung)
darstellt, wof(ir wir um Verstandnis ersuchen.

Der Preis fir dieses 2'%-tAgige Seminar betragt € 450,— (flr
Mitglieder des Verbandes € 380,~} einschlieBlich zweier Mit-
tagessen, jeweils einer Jause vormittags und nachmittags am
Donnerstag und Freitag, 2 Skripten und 20% Mwst., jedoch
ohne Nachtigung. Sie werden hdflich ersucht, die Zimmerbe-
stellung selbst vorzunehmen.

Anmeldungen fir dieses Seminar sind nur schriftlich per Post,
E-Mail (office @ gerichtssachverstaendige.at) oder Fax an das
Sekretariat des Landesverbandes Tirol und Vorarlberg zu rich-
ten. Die Teilnehmerzahl ist mit 50 beschrankt.

Sollte jemand trotz schriftlicher Anmeldung und ohne rechtzei-
tig vorherige Absage nicht am Seminar teilnehmen, missen wir
einen Verwaltungskostenbeitrag von € 50,— einbehalten.
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Sonstige Seminare

ARS — Akademie fir Recht und Steuern
Seminar und KongreB VeranstaltungsgmbH
1010 Wien, SchallautzerstraBe 2-4/15

in Zusammenarbeit mit dem Hauptverband der aligemein
beeideten und gerichtlich zertifizierten Sachversténdigen,
Landesverband Wien, Niederdsterreich und Burgenland

Anmeldungen bitte an ARS Akademie fir Recht und Steuern
zH. Frau Monica Presch-Burger, Frau Sabine Kummer bzw.
Frau Christina Pritz

1010 Wien, SchallautzerstraBe 2—4 / ReischachstraBe 3

Tel.: 01/713 80 24-26, 18 bzw. 17

e-mail: office@ars.at

Aktuelle Antworten fir Inmobiliensachverstandige

Thema: WEG 2002; ZPO-Novelle und Wohnrecht; Rechtsfra-
gen bei Investitionsablésen und verbotene Abldsen; neueste
Judikatur im Wohnrecht; allgemeine Aspekte fur Sachverstan-
dige, insbes. Immobiliensachverstandige

Termin: Donnerstag, 27. Mérz 2003, 9.30-17.30 Uhr
Ort: ARS, Wien

Referenten: Dr. Peter KOVANYI
Dipl.-Ing. Dr. Matthias RANT

Seminarkosten: € 350,— (inkl. schriflicher Dokumentation,
BegriiBungskaffee, Erfrischungsgetrénke, Mittagessen und
exkl, 20% MWSt.)

Baufeuchtigkeit im Alt/Neubau

Thema: Die neuen technischen und rechtlichen Problemstel-
lungen — Fragen des neuen Gewdhrleistungsrechts — Bil-
dungspass — Dokumentation der Fortbildungsaktivitéten

Termin: Donnerstag, 13. Marz 2003, 9.30—17.30 Uhr
Ort: ARS, Wien

Referenten: KR BM Ing. Konrad ENZELBERGER
Reg.Rat OSR BM Andreas GRAF

Dipl.-Ing. Walter PRAUSE

Dipt.-Ing. Dr. Matthias RANT

Dr. Christian RAUSCHER

Seminarkosten: € 350,— (inkl. schrifticher Dokumentation,
BegriRungskaffee, Erfrischungsgetranke, Mittagessen und
exkl. 20% MWSL.)

Fehlervermeidung bei Dachern

Thema: Die Vermeidung von Feuchtigkeit bei Dachem stelit
&in groBes praktisches Problem dar. Zusammen mit anderen
wichtigen technischen Aspekten werden Lésungen priasentiert.

Termine: Dienstag, 28. Jénner 2003
Dienstag, 13. Mai 2003, jeweils von 9.00-12.30 Uhr
Ort: ARS, Wien

Referenten: Dipl.-Ing. Walter PRAUSE

Dipl.-Ing. Dr. Matthias RANT

Seminarkosten: € 250,— (inkl. schriftlicher Dokumentation,
BegriiBungskaffee, Erfrischungsgetranke, Cocktail und exkl.
20% MWSt))
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Haustechnikgerite auf Dichern

Thema: Haustechnikgerite werden oft fehlerhaft ausgefiihn,
der Nachbarschaftsschutz ist vielfach nicht gewahrleistet, auch
schallschutztechnische Begriffe werden vernachlassigt.
Termin: Dienstag, 28. Janner 2003, 14.00-18.00 Uhr

Ort: ARS, Wien

Referenten: Sen.Pras. DDr. Paul NECHVATAL

Dipl.-Ing. Walter PRAUSE

Seminarkosten: € 250,— (inkl. schriftlicher Dokumentation,

BegriiBungskaffee, Erfrischungsgetrdnke, Cocktail und exkl.
20% MWSt.)

SV-Aktuell

Thema: Stand des Bildungspasses — Rezertifizierung — Haf-
tung der Sachverstandigen — das gerichtliche Baweisrecht, ins-

<", bes. Sachverstandigenbeweis — zivilprozessuale Grundsatze —
 Auseinandersetzung mit Privatgutachten im Gerichtsverfahren

e

— Aufbau eines Sachverstdndigengutachtens — Gebihrenan-
spriche — Befangenheit — Gutachtenserstattung u. v. m.

Termin: Montag, 24. Februar 2003, 9.00-17.00 Uhr
Ort: ARS, Wien

Termin: Montag, 31. Marz 2003, 9.00-17.00 Uhr
Ort: Hotel Schilierpark, Linz

Referent: Pras. Dr. Harald KRAMMER

Seminarkosten: € 395— (inkl. schriftlicher Dokumentation,
BegriBungskaffee, Erfrischungsgetranke, Mittagessen und
exkl. 20% MWSt.)

Haftung des Sachverstindigen

Thema: Verantwortlichkeit des Sachversténdigen, Funktion
des Sachverstandigen im Gerichtsverfahren und in der Win-
schaft, Amtssachversténdige im Verwaltungsverfahren, Ge-
richtlicher Sachverstindiger, Gerichts- und Privatgutachten,
Haftung gegeniiber dem Auftraggeber und gegeniber Dritten,
Offenlegungsprinzip, Schadensberechnung uvm.

Termin: Montag, 28. April 2003, 9.00-17.00 Uhr
Ort: ARS, Wien

Referenten: Pras. Dr. Harald KRAMMER
Dipl.-Ing. Dr. Matthias RANT

Seminarkosten: € 350~ (inkl. schriftlicher Dokumentaticon,
BegriBungskaffee, Erfrischungsgetranke, Mittagessen und
exkl. 20% MWSt.)

Aktuelle Rechtsfragen fiir Bausachverstindige

Thema: Was Bausachversténdige und Baufachieute von der
neuen Gewdhrleistung wissen missen, ebenso erlautert wer-
den: Schadenersatz, die Bedeutung des Verschuldens, Kausa-
litét, Beweissicherungen u. v. m.

Termin: Mittwoch, 12. Mérz 2003, 9.00-17.00 Uhr

Ort: Hotei Schillerpark, Linz

Termin: Montag, 24. Mérz 2003, 9.00-17.00 Uhr

Ort: Hotel Europa, Graz

Termin: Montag, 12. Mai 2003, 9.00-17.00 Uhr

Ort: ARS, Wien

Referenten: Sen.Pras. DDr. Paul NECHVATAL
Dipl.-Ing. Dr. Matthias RANT
Dr. Christian RAUSCHER
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Seminarkosten: € 395,— (inkl. schriftlicher Dokumentation,
BegriiBungskaffee, Erfrischungsgetranke, Mittagessen und
exkl. 20% MWSL.)

Aktuelle Rechtsfragen fiir drztliche Sachverstandige

Thema: Fiir medizinische Sachverstandige besonders interes-
sant, weil die neueste oberstgerichtliche Judikatur zur Frage
des Schmerzengeldes, der psychischen Beeintrichtigung, der
Gewdhrleistung, der Ersatzanspriiche von durch Unfélle
betroffene Angehdrige, weiters der Begriff des Schadenersat-
zes und des Schmerzengeldes schlechthin, sowie die Vorteile
der Qualitdtssteigerung besprochen werden.

Termin: Mittwoch, 12. Marz 2003, 9.00-13.00 Uhr
Ort: Hotel Schillerpark, Linz

Termin: Montag, 24. Marz 2003, 9.00-13.00 Uhr
Ort: Hotel Europa, Graz

Referenten: Sen.Pras, DDr. Paul NECHVATAL
Dipl.-Ing. Dr. Matthias RANT
Dr. Christian RAUSCHER

Seminarkosten: € 250,~ (inkl. schrifticher Dokumentation,
BegriBungskaffee, Erfrischungsgetrinke, Cocktail und exkl.
20% MWSt.)

Aktuelle Aspekte der Gynakologie

Thema: Die Zahl der Gerichtsverfahren, in denen gynékologi-
sche Probleme der Klagegrund sind, mehren sich. Wenn ein
derartiger Fall vorliegt, ist immer eine groBe Schadenssumme
zu erwarten. Bei dem vorliegendem Seminar werden fachiiche
und juristisch wesentliche Aspekte aus dem Bereich der Gyna-
kologie von verschiedenen Warten beleuchtet. Die Information
lohnt sich daher.

Termin: Freitag, 28. Februar 2003, 9.00—17.00 Uhr
Ort: ARS, Wien

Termin: Dienstag, 8. Juli 2003, 10.00~18.00 Uhr
Ort: Parkhote! Portschach, Portschach

Referenten: Prim. Univ.-Prof. Dr. Frank GIRARDI
Sen.Pras. DDr. Paul NECHVATAL

Seminarkosten: € 360,— (inkl. schrifficher Dokumentation,
BegriiBungskaffee, Erfrischungsgetrdnke, Mittagessen und
exkl. 20% MWSL.)

Das psychiatrische Sachverstindigengutachten aus
drztlicher und rechtlicher Sicht

Thema: Geschafts-, Testier-, Handlungs- und Prozessfahig-
keit; seelische Schmerzen im Spiegel der Judikatur mit und
ohne Korperverletzung, mit und ohne Krankheitswer; seeli-
sche Schmerzen Dritter

Termin: Donnerstag, 15. Mai 2003, 10.00-18.00 Uhr
Ort: ARS, Wien

Referenten: Dr. Hans LANGER
Sen.Pras. DDr. Paul NECHVATAL
Univ.-Prof. Dr. Georg PAKESCH
Dip!.-Ing. Dr. Matthias RANT

Seminarkosten: € 385~ (inkl. schriftlicher Dokumentation,
BegriBungskaffee, Erfrischungsgetridnke, Mittagessen und
exkl. 20% MWSt.)
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Schmerzengeld

Thema: Medizinische Grundlagen; Trennung von kausalen
und nicht kausalen Schmerzzustdnden; Haftung des Arztes fir
Behandiungsfehier; arztliche Aufklarung; Stellung des arztli-
chen Gerichtsgutachters im Zivilprozess nach der Novelle
2002; Judikatur zur Arzthaftung aus gerichtlicher und privater
Gutachtertatigkeit; mangelhafte und fehlende Krankenge-
schichten und Karteikarten; Einsichtsrechte von Patienten und
Angehorigen in Krankengeschichten; Haftung fiir Gehilfen (fur
Belegarzte)

Termin: Dienstag, 25. Mérz 2003, 10.00-18.00 Uhr
Ort: ARS, Wien

Referenten: Sen.Pras. DDr. Paul NECHVATAL
Dipl.-Ing. Dr. Matthias RANT

Seminarkosten: € 350,— (inkl. schriftlicher Dokumentation,
BegriiBungskaffee, Erfrischungsgetrianke, Mittagessen und
exkl. 20% MWSt.)

Bauen ist Kampf gegen Wasser und Baufeuchtigkeit

Thema: Wie Ursachen von Feuchtigkeitsschaden entdeckt
werden kdnnen, wie reicht richtig saniert wird und wie schon im
Planungsstadium fir Neubauten den Feuchtigkeitsschaden
vorzubeugen ist, wird bei diesem Seminar erortert. Weiters
werden Ergebnisse von Praxisuntersuchungen prasentiert. Ein
weiterer Schwerpunkt ist die Vermeidung von Fehlern bei Bau-
sachverstandigengutachten; Bauvertragsstrategien und Kos-
tensicherheit werden prasentiert.

Termin: Dienstag, 25. Mérz 2003, 9.00-17.00 Uhr
Ort: ARS, Wien

Referenten: KR BM Ing. Konrad ENZELBERGER
Sen.Rat Dipl.-Ing. Dr. Karl MIEDLER
Cipl.-Ing. Dr. Matthias RANT

Seminarkosten: € 350 (inkl. schrifticher Dokumentation,
BegriBungskaffee, Erfrischungsgetranke, Mittagessen und
exkl. 20% MWSt.)

Burgenland — aktuelle Baugesetze und
die Bauverordnung

Thema: In diesem Seminar wird ein praktischer Uberblick ber
das neue burgenlindische Baugesetz und die burgenldndische
Bauverordnung gegeben. Die hiufigsten Fehler werden dabei
aufgezeigt und die Mdglichkeit gegeben, richtige Antrdge zu
stellen und Fehler zu vermeiden.

Termin: Mittwoch, 21. Mai 2003, 9.00-17.00 Uhr
Ort: Hotel Burgenland, Eisenstadt

Referenten: wHR Dipl-Ing. Johann FERTL
wHR Dr. Josef HOCHWARTER

Seminarkosten: € 350— (inki. schrifticher Dokumentation,
BegriiBungskaffee, Erfrischungsgetranke, Mittagessen und
exkl. 209% MWSt.)

Haustechnik und Recht
Teilbereiche: lokale Kommunikation, Gebidudeautomation,
Aufziige, Sicherheitstiren

Thema: Zahlreiche Prozesse von Verletzungen durch ,Sicher-
heitstlren” und Lifte zeigen vieifiltige Probleme der modernen
Elektronik auf. Die Betreiber sind somit in einem Spannungs-
feld, wobei die Frage der Verkehrssicherungspflichten und der
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Kostentragung fur die Aufristung von Liften und Sicherheits-
tliren eine zentrale Rolle spielt. Dieses Seminar informiert
auBlerdem {iber lokale Kommunikaticnssysteme und Geb&ude-
automatior.

Termin: Donnerstag, 22. Mai 2003, 9.00-17.00 Uhr
Ort: ARS, Wien

Referenten: Sen_Rat Dr. Peter HEINDL
Dr. Hans LANGER

Ing. Johann WOLFGANG

Dipi.-Ing. Ginter ZOWA

Seminarkosten: € 350,— (inkl. schrifilicher Dokumentation,

BegriBungskaffee, Erfrischungsgetrianke, Mittagessen und
exkl. 20% MWSt.)

Verzugszinsen, Inkassokosten, Zahlungsverweige-
rung bei Mdngel — gesetzliche Neuregelung

Thema: Neuregelung Ober den Zahlungsverzug; neue Zinssat- G

ze; neue Inkassokosten; Neuerungen im KSchG; Novelle des
Zahlungsverweigerungsrechts; der Staat als zinsenpflichtiger
Schuldner

Termin: Dienstag, 18. Februar 2003, 9.00—13.00 Uhr
Ort: ARS, Wien

Termin: Mittwoch, 12. Méarz 2003, 14.00~18.00 Uhr
Ort: Hotel Schillerpark, Linz

Referenten: Dr. Christian RAUSCHER
Gerald WAFFEK

Seminarkosten: € 275— (inkl. schriftlicher Dokumentation,
BegriiBungskaffee, Erfrischungsgetrdnke, Cocktail und exkl.
20% MWSt.)

Weiterbildung fiir alle Sachversténdigen 1. Tag

Thema: allgemeine aktuelle Aspekte auf dem Gebiet des
gerichtlichen Sachverstdndigenwesens — Bildungspass —
Neuerungen beim Sachverstandigenbeweis —~ gerichtliches
Beweisrecht — Auseinandersetzung mit Privatgutachten in
Gerichtsverfahren — Aufbau eines Sachversténdigengutach-

tens — Folgen verzégerter Gutachtenserstattung — Haftung und .~

Gebiihrenanspriche der Sachverstandigen

Termin: Donnerstag, 6. Marz 2003, 9.00—17.00 Uhr
Ort: ARS, Wien

Referenten: Dipl.-Ing. Dr. Matthias RANT
Pras. Dr. Harald KRAMMER

Seminarkosten: € 350,— (inkl. schriftlicher Dokumentation,
BegriBungskaffee, Erfrischungsgetranke, Mittagessen und
exkl. 20% MWSt.)

Weiterbildung fiir alle Sachverstindigen 2. Tag

Thema: Zerifizierung und Rezertifizierung von Gerichtssach-
verstandigen — Grenziiberschreitende Sachverstandigentitig-
keit — Beweissicherung und Sachverstandigenbeweis —~ Grund-
lagen Schadenersatzrecht — Haftung aus dem Vertrag mit
Schutzwirkungen zugunsten Dritter — Bedeutung des Standes
von Wissenschaft und Technik — die neue Gewéhrleistung

Termin: Freitag, 7. Marz 2003, 9.00-17.00 Uhr
Ort: ARS, Wien

Referenten: Prés. Dr. Harald KRAMMER
Dr. Hans LANGER
Dr. Christian RAUSCHER
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Seminarkosten: € 350— (inkl. schriftlicher Dokumentation,
BegriiBungskaffee, Errischungsgetrinke, Mittagessen und
exkl. 20% MWSt.)

Die aktuellen Entwicklungen des dsterreichischen
Lebensmittelrechts

Thema: Die Gesamtdarstellung des dsterreichischen Lebens-
mittelrechts unter Einbeziehung der aktuellen Entwicklungen,
Verordnungen und Neuerungen im EU-Bereich wird praxisnah
bei diesem Seminar vermittelt.

Termin: Dienstag, 18. Februar 2003, 9.15-17.15 Uhr
Ort: ARS, Wien

Referenten: Mag. Sabina OBERGMEINER
Dr. Amire MAHMOOD

Seminarkosten: € 350,~ (inkl. schrifticher Dokumentation,
. BegriiBungskaffee, Erfrischungsgetrénke, Mittagessen und
- exkl. 20% MWSt.)

Mangelhafte Elektroinstallationen

Thema: In diesem Seminar werden rechtliche und technische
Kenntnisse, die zur Vermeidung erheblicher wirtschaftiicher
Schéaden und Haftungsfélle — fir Vermieter/Verwalter, aber
auch fiir Haussanierungsunternehmen unumgéanglich sind, ver-
mittelt.

Termin: Mittwoch, 7. Mai 2003, 9.15-17.15 Uhr
Ort: ARS, Wien

Referenten: DI Michael HIRSCH
Dr. Peter KOVANY!|

Seminarkosten: € 350,~ (inkl. schrifticher Dokumentation,
BegriBungskaffee, Erfrischungsgetrinke, Mittagessen und
exkl. 20% MWSt.)

Mobbing am Arbeitsplatz

Thema: Der Psychoterror, den eine Gruppe von Vorgesetzten
und Mitarbeitern gegen einzelne Personen ausiibt, kann
Angriffe auf das soziale Ansehen, die Qualitat der Arbeit, auf
die Méglichkeit, sich mitzuteilen oder Angriffe auf die Gesund-

-+ heit bedeuten. In diesem Seminar wird der Begriff des Mobbing

und seine rechtlichen Auswirkungen kompetent beleuchtet.
Termin: Montag, 10. Méarz 2003, 9.15-17.15 Uhr

Ort: ARS, Wien

Referenten: Dr. Herbert HOPF

Mag. Dr. Petra KOLODE.

Mag. Petra SMUTNY

Seminarkosten: € 395 (inkl. schriftlicher Dokumentation,

BegriBungskaffee, Erfrischungsgetranke, Mittagessen und
exkl. 20% MWSt.)

Haftungsrisken der Brandschutzbeauftragten

Thema: In diesem Seminar erhalten Sie Tipps zur sicheren
Vermeidung von Haftungen und Anleitungen fir die richtige
Vorgangsweise im Ernstfail. Allgemeine Grundsatzfragen,
Begriffe der Haftung, des Schadenersatzes werden in diesem
Seminar erértert.

Termin: Freitag, 21. Mérz 2003, 9.15-17.15 Uhr
Ort: ARS, Wien

Termin: Freitag, 11. Juli 2003, 9.15-17.15 Uhr
Ort: Parkhotel Pértschach, Pértschach am Warthersee
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Referenten: Dr. Hans LANGER
DI Dr. Friedrich PERNER
Mag. Dr. Alfred POPPER

Seminarkosten: € 395,— (inkl. schriftlicher Dokumentation,
Begrifungskaffee, Errischungsgetranke, Mittagessen und
exkl. 20% MWSt.)

Sachverstandigenforum 1/03

Thema: Die Quaiitatssicherung der Sachverstandigen; Grund-
sdtze der Zivilprozessordnung unter Beriicksichtigung der
ZPO-Novelle 2002; Vorbereitende Tagsatzung als Basis des
Prozesses; Anleitung und Erodrterungspflicht des Gerichts;
aktuelle Aspekte zum Sachverstandigenbeweis; die neuen
Verzugszinsen werden in diesem Seminar behandeit.

Termin: Mittwoch, 29. Janner 2003, 9.00—-17.00 Uhr

Ort: ARS, Wien

Referenten: o. Univ.-Prof. Dr. Peter BOHM

Pras. Dr. Harald KRAMMER

Sen.Pras. DDr. Paul NECHVATAL

Dipl.-Ing. Dr. Matthias RANT

Dr. Christian RAUSCHER

Seminarkosten: € 395— (inkl. schriftlicher Dokumentation,
BegriiBungskaffee, Erfrischungsgetrinke, Mittagessen und
exkl. 20% MWSt.)

Vortragsveranstaltung ,Fassade & Witterung“
Das Vordach, der geeignetste Witterungsschutz fiir Fassaden

Termin: Donnerstag, 23. Janner 2003, 14.00-18.00 Uhr
Veranstaltungsort: VAZ St Polten, Kongresssaal

Referenten und Themen:

Univ.-Prof. Dipl.-ing. Dr. Horst GAMERITH, Graz

Bauen ist der hinhaltende Kampf gegen Wasser

Architekt Dipl.-Ing. Dr. Herwig RONACHER, Hermagor
Architektur und Zeitgeist

SV Michael HLADIK, Innsbruck

Ist kenstruktiver Witterungsschutz an Fassaden erforderlich?

Um ca. 11 Uhr findet eine baufachkundig gefiihrte Filhrung
durch das neu erbaute Regierungsviertel in St. Pdlten statt. —
Dauver ca. 1,5 Stunden — Kostenloser Bustransfer von/zum
VAZ! Informationen: www.bauinfoalpin.at

Literatur

Wohnungseigentumsgesetz 2002

Christian Markl, WEG — Wohnungseigentumsgesetz 2002.
NWV Neuer wissenschattlicher Verlag GmbH, Wien 2002,
ISBN 3-7083-0071-8. 247 Seiten, broschiert, € 39,80.

Am 1. 7. 2002 ist das WEG 2002 (BGBI | 2002/70) in Kraft
getreten. Es hat im Weg einer Neukodifikation dieses wichtige
Rechtsgebiet teilweise weit gehend umgestaltet. Schlagworte
wie Wohnungseigentum an Kfz-Abstellpldtzen, Eigentiimer-
parinerschaft, Eigentimerversammlung, Aufgabe von ,ge-
mischten Anlagen” oder voridufiges Wehnungseigentum kenn-
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zeichnen das breite Spektrum der hier verwirklichten Neuerun-
gen.

Der vorliegende Kommentar bietet eine gute Ubersicht tber die
neuen Regelungen. Die einzelnen Bestimmungen sind durch
Anmerkungen erldutert, denen die Gesetzesmaterialien
{Bericht des Justizausschusses, Erlauternde Bemerkungen zur
Regierungsvorlage) angefiigt sind. Besonders verdienstvoll
sind die einzelnen Zentralbestimmungen beigefiigten Literatur-
angaben, die einen raschen Einstieg in die wissenschaftliche
Diskussion einzelner Problembereiche erméglichen. In jeweils
einem Anhang wird der allgemeine Teil der Erlduterungen zur
Regierungsvorlage, das Wohnungseigentumsbegleitgesetz
2002 (BGBI | 2002/71) und das auBer Kraft getretene Woh-
nungseigentumsgesetz 1975 (BGBI 1975/417 in der zuiletzt
gultigen Fassung) abgedruckt.

Das Werk ist jedem mit Fragen des Wohnrechts Befassten als
Einstieg und erste Orientierung tber die neue Rechtslage sehr
Zu empfehlen.

Alexander Schmidt

Das Wohnungseigentumsgesetz 2002

Dietrich Derbelav / Hans Langer / Alfred Popper/ Peter
Heindl / Lothar Hofmann / Reinhold Harlfinger / Brigitte
Wieninger, Das Wohnungseigentumsgesetz 2002, Tipps
fisr Juristen und Techniker. NWV Neuer wissenschaftlicher
Verlag GmbH, Wien-Graz 2002, ISBN 3-7083-0073-4. 286
Seiten, broschiert, € 49.

Das Wohnungseigentumsgesetz 2002 hat in vielen Bereichen
neue Wege beschritten. Das vorfiegende Buch soll vor allem
dem Praktiker die neue Rechtslage nahe bringen und Ent-
scheidungshilfen fir die Rechtsanwendung geben. Dabei wer-
den auch konkrete Vorschlage erstattet, wie Probleme vermie-
den oder geldst werden kdnnen.

Der erste Teil des Buches (Seiten 11-185) enthilt einen aus-
fohrlichen Kommentar zu den einzelnen Bestimmungen des
WEG 2002 und des Begleitgesetzes zum WEG 2002. Der
zweite Teil widmet sich dem Nutzwertgutachten, der dritte Teil
bietet verschiedene Muster zur Vertragsgestaltung nach dem
WEG 2002 und zur Gestaltung und Gestion der Eigentlimer-
gemeinschaft. Praktiker, somit auch Sachverstandige finden in
diesem Werk nicht nur eine umfassende Information tUber die
Neuregelung dieses (beraus wichtigen Bereiches des Wohn-
rechts, sonderm auch praktische Hilfe fir konkrete Arbeit in die-
sem Rechtsgebiet, also Tipps fiir Juristen und Techniker, wie
der Untentitel des Buches besagt.

Ein empfehlenswerter Ratgeber fir die Praxis.
Harald Krammer

Handbuch zum neuen Gewahrleistungsrecht

Wolfgang Faber, Handbuch zum neuen Gewihrleistungs-
recht. NWV Neuer wissenschaftlicher Verlag GmbH, Wien
2001, ISBN 3-7083-0036-X, 283 Seiten, broschiert, € 42,80.

Das Gewdhrleistungsrechts-Anderungsgesetz ~ GewRAG
(BGBI 1 2001/48) ist am 1. 1. 2002 in Kraft getreten. Mit diesem
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Gesetz hat Osterreich die EG-Richtlinie 1999/44/EG zum Ver-
brauchsgiiterkauf umgesetzt. Die neuen Regelungen wurden
grofiteils im allgemeinen Gewahrieistungsrecht der §§ 922 ff
ABGB verankert, teilweise aber auch im Konsumentenschutz-
gesetz. Die Neuerungen wirken nicht nur fir das Kauf- und
Werkvertragsrecht, sondern auch fiir das Miet-, das Zessions-
und das Reisevertragsrecht, ja nahezu das ganze wirtschafts-
relevante Privatracht.

Das sorgfaltig gearbeitete Werk ist eine systematische, praxis-
nahe Darstellung des ganzen Gewéhrleistungsrechts und glie-
dert sich in die Abschnitte Grundlagen, Mangel, die Gewahriei-
stungsbehelfe nach § 932 ABGB, Gewdhrleistungsfristen,
Schadenersatz nach § 933 a ABGB, Rickgriff und Konsumen-
tenschutz. Zu den Anhdngen sind die Richtlinie 1999/44/EG
und die novellierten Bestimmungen des ABGB und des KSchG
abgedruckt. Unter Berlcksichtigung und Zitierung von Lehre
und Judikatur werden alle einschlagigen Probleme bespro-
chen, wobei insbesondere auch auf die gemeinschaftsrechtli-
chen Vorgaben fiir die Auslegung der Gsterreichischen Rechts-
vorschriften eingegangen wird. Nahezu keine Frage bleibt
unerbrtet.

Sowohl fir die Praxis — auch fir mit Gewé&hrleistungsfragen
vielfach befasste Sachverstindige — wie fir eine weitere juti-
stische Diskussion bietet das besprochene Buch verassliche
Hilfe und Anregung; es ist sehr zu empfehlen.

Harald Krammer

Sanitatergesetz

Helmut Schwamberger, SanG - Sanititergesetz, NWN
Neuer wissenschaftlicher Verlag GmbH, Wien 2002, ISBN
3-7083-0043-2, 98 Seiten, broschiert € 28,60.

Mit 1. 7. 2002 ist das Sanitdtergesetz — SanG (BGBI | 2002/30)
in Kraft getreten. Damit wird der Einsatz der Sanitédter auch
eine umfassende neue gesetzliche Grundlage gestelit, und
zwar sowohl die berufliche wie auch die ehrenamiliche Tatig-

keit. Mit diesem Gesetz soll die erforderliche Qualitit des © =

Sanitatsdienstes sichergestellt und auch der rasanten Entwick-
lung der Notfallsmedizin Rechnung getragen werden.

In der vorliegenden Gesetzesausgabe werden im wesentlichen
die umfangreichen Gesetzesmaterialien den einzelnen Geset-
zesbestimmungen kommentarmaBig zugeordnet und die darnit
gegebenen Erlduterungen durch eigene Anmerkungen, Hin-
weise und Querverweise auf weitere einschlagige Gesetzes-
vorschriften angereichert.

Fir Sachverstédndige sind vor allem die Vorschriften und Erlau-
terungen zu den Rechten und Pflichten der verschiedenen
Sanitater, aber auch zu den Ausbildungsinhalten und den
Berufskompetenzen bedeutsam, weil diese Bestimmungen in
Haftungsféllen eine wichtige Rolle spielen kénnen. Arztlichen
Sachverstandigen kann dieses Werk nachdriicklich empfohien
werden,

Harald Krammer
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