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Syndikus Dr. Walter Melnizky - zum 65. Geburtstag

Der Syndikus des Hauptverbandes der allgemein beeideten
gerichtlichen Sachverstéindigen und Prasident des Obersten
Gerichtshofs Dr. Walter Meinizky hat am 1. Novemnber 1993
seinen 65. Geburtstag gefeiert.

Dr. Walter Melnizky wurde am 1. November 1928 in Wien ge-
boren, sein Vater war Versicherungsbeamter, seine Mutter im
Haushalt tatig. Als Angehdriger eines ,weiBen Jahrgangs"
mufte er nicht einrlicken und maturierte 1946, Das Jusstudium
absolvierte erin denJahren 1946 bis 1950, seine Promotion zum
Dr. iur. erfolgte im November 1950. Bereits im Juli 1950 war
Dr.Melnizky in die Justiz eingetreten, 1954 legte er die Richter-
amtsprifung mit ausgezeichnetem Erfolg ab. Mit seiner Er-
nennung zum Richter am 1. Juli 1854 begann seine glanzende
Karriere als Richter und Staatsanwalt. Dabei war Dr. Melnizky in
nahezu allen Sparten der straf- und zivilgerichtlichen Rechts-
pilege in den verschiedensten Funktionen titig, so von 1954 bis
1957 beim Bezirks- und Landesgericht St. Polten, ab 1. Mai 1957
bei der Staatsanwaltschaft Wien und ab Jénner 1962 als Einzel-
richter, dann auch als Vorsitzender des Schéffen- und
Geschworenengerichts. War Dr. Melnizky damals bereits
Justizinsidern als hervorragender Jurist und besonders enga-
gierter Richter und Staatsanwalt bekannt, trat er nunmehr als
Vorsitzender grofier Wirtschaftsprozesse in das Rampenlicht
der Offentlichkeit. Nicht zuletzt durch die Berichterstattung
im Fernsehen und den Zeitungen lernte ganz Osterreich
Dr. Melnizky als souverénen und unbestritten fairen Vorsitzen-
den des groBen Strafverfahrens gegen den friheren Innen-
minister Franz Olah kennen. Am 1. Juli 1969 wurde er in die
Generalprokuratur, die oberste Anklagebehdérde beim Obersten
Gerichtshof, am 1.Janner 1985 zum Generalprokurator berufen.
Der krénende AbschluB seiner Berufskarriere war seine Ernen-
nung zum Prasidenten des Obersten Gerichtshofes am 1. Jan-
ner 1987.

Die herausragende Persdnlichkeit des Jubilars und seine
beeindruckenden Verdienste umdie Rechtspflege in Osterreich
und Europa wurden durch mehrfache offentliche Ehrungen
gewdrdigt, so 1985 durch die Verleihung des Komturkreuzes
des Landes Burgenland, 1980 durch die Verleihung des GroBen
Goldenen Ehrenzeichens am Bande fir die Verdienste um die
Republik Osterreich, der hochsten in Osterreich zu vergeben-
den Auszeichnung, und 1991 durch Verleihung des GroBen Ver-
dienstkreuzes mit Stern und Schulterband des Verdienstordens
der Bundesrepublik Deutschland.

Einer breiten Offentlichkeit ist Dr. Walter Melnizky aber auch als
ehrenamtlicher Funktiondr des OAMTC bekannt; seit 1974 war
er Vizeprasident dieser Vereinigung, seit 1981 ist er ihr Préasi-
dent.

Fur den Hauptverband der allgemein beeideten gerichtlichen
Sachverstindigen Osterreichs war es eine besondere Ehre und
Freude, daB Dr. Walter Melnizky bereitwar, ab 1.Janner 1988 die
Funktion des Syndikus des Hauptverbandes zu libernehmen. In
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den sechs Jahren als Syndikus des Hauptverbandes hat der
Jubilar seine hervorragenden juristischen Fachkenntnisse,
seine Tatkraft, sein Durchsetzungsvermdgen und vor allem
seine unzdhlige Male bewiesene Fahigkeit, Probleme klar zu
erkennen und sie rasch einer sachgerechten Lésung zuzu-
fOhren, far die Anliegen der allgemein beeideten gerichtlichen
Sachverstandigen zur Verfligung gestellt. Dr. Melnizky hat als
kompetenter Ratgeber des Hauptverbandes in seiner umgéang-
lichen, offenen, konzilianten und verstandnisvollen, das richtige
Augenmal nie verlierenden Art Wesentliches fiir das Ansehen
des Hauptverbandes in der Offentlichkeit und fiir die gericht-
lichen Sachverstidndigen beitragen kénnen.

Dankbar gratulieren die Mitglieder, Funktiondre und Mitarbeiter
des Hauptverbandes und aller Landesverbénde der allgemein
beeideten gerichtlichen Sachverstindigen Osterreichs dem
Syndikus Dr. Walter Melnizky zum 65. Geburtstag mit aflen
guten Wiinschen fiir die kommenden Jahre!
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©. Univ.-Prof, Dipl.-Ing. Dr. techn. Wolfgang Oberndorfer

Umfang und Inhalt der Baufithrertatigkeit

1. Einleitung

Wenn ein Bauleiter eines Bauunternehmens nach Erhalt eines
Bauauftrages zur Durchfiihrung eines Hochbauvorhabens die
bewilligten Baupléne als Bauflhrer zu unterschreiben hat, wun-
dert er sich in der Regel, was da alles zu unterschreiben ist und
in waelcher Form er fir die Umsetzung der unterschriebenen
Plane in das fertige Bauwerk hafthar ist. Eine Kontroverse
zwischen Bauherr und Bauunternehmer iber Kontroll- und
SicherungsmaBnahmen nach Fertigsteliung von Rohbauten bei
einem GroBbauvorhaben im Wiener Raum waren der Anlal flr
den Unterfertigten, sich mit dem Wesen der Bauflihrertatigkeit
intensiv auseinanderzusetzen.

Wie bereits Geuder (2) und Krejci (3) in ihren Gutachten fest-
stellen, findet sich keine klare und umfassende Definition der
Baufiihrertatigkeit und der konkret mit ibr verbundenen Pflich-
ten. Daher wird zu Beginn dieser Uberlegungen versucht, aus
einer Verbindung aus technischer, baubetrieblicher und recht-
lichen Perspektive dem Wesen der Bauflihrertatigkeit in einer
teleclogischen Betrachtungsweise auf die Spur zu kommen.

2. Wesen und Umfang der Baufihrertatigkeit

Die dsterreichischen Bauordnungen und auch die Wiener Bau-
ordnung {(WrBQO) sind nur flir Hochbauten relevant, jedoch nicht
flir StraBenbauten, Briickenbauten, Kraftwerke, Kanalbauten,
Eisenbahnbauten etc. Hieflr gelten andere Rechtsvorschriften,
sowohl hinsichtlich ihrer sicherheits- und sonstigen tech-
nischen Vorschriften als auch hinsichtlich ihrer Genehmigungs-
verfahren. Der hier in Rede stehende Begriff des Bauflihrers ist
also aus dem auf die Errichtung von Hochbauten eingeschrank-
ten Blickwinkel abzuleiten.

Zunichst einmal muB festgehalten werden, da schon die
Bezeichnung des Trdgers der Baufihrerverantwortung in
Osterreich nicht einheitlich ist; Die WrBO und etliche andere
nennen ihn ,Baufiihrer, die NOBO ,Bauleiter. Laut Mell-
Schwimann (1) kennen Kérnten und Vorarlberg keinen Bau-
fiihrer, sondern nur einzelverantwortliche Unternehmer® bzw.
.Bauvausfihrende®, Um keine Verwirrung zu stiften, verwendet
der Autor hier wie Krejci den Begriff ,Bauflihrer* im Sinne der
WrIBOQ, § 124.

Um nun dem Wesen der Baufiihrertatigkeit auf die Spur zu
kommen, wird zunachst einmal das &ffentlich-rechtliche Inter-
esse beider Errichtung von Hochbauten erforscht. Dieses Inter-
esse |aBt sich in zweifacher Hinsicht konkretisieren.

Das fertige Bauwerk hat den Erfordernissen einer sinnvollen
Bebauung, der Asthetik, der Sicherheit {fiir Bewohner, Bentitzer
und in der Umgebung sich Aufhaltende) und sonstigen die All-
gemeinheit betreffenden Anforderungen (z. B. im Hinblick auf
Versorgung und Entsergung} zu entsprechen, Damit das Bau-
werk diesen Anforderungen entspricht, hat es ein Genehmi-
gungsverfahren zu durchlaufen, in dem u. a. zusétzlich zu den
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geltenden Vorschriften noch individuelle Auflagen erteilt
werden.

Das in Bau befindliche Bauwerk hat nun zusétzlichen her-
stellungsabhédngigen Sicherheits- und Emissionsanforderun-
gen(Larm, Staub) zu entsprechen, und zwar in dem Zusammen-
hang, der hier interessiert, aus dffentlich-rechtlicher Sicht.

Um die Frage beantworten zu kénnen, wer wovor inwieweit auf
welche Art und Weise und mit Hilfe welcher Mittel geschiitzt
werden soll, ist noch ndher das &ffentlich-rechtliche Interesse
andem Bauwerk in Ausfiihrung zu erforschen. Dieses Interesse
leitet sich aus den Beriihrungsmdglichkeiten der Baubeteiligten
und der Umwelt mit dem Bauwerk in Ausfihrung ab.

Der Unbetelligte und die Nachbarn diirfen durch das Bauwerk
keinen Gefidhrdungen und Beldstigungen ausgesetzt werden;
sie werden also das Interesse daran haben, daB nicht unzumut-
barer Larm und Staub entsteht und daB sie beim Vorbeigehen
an der Baustelle keiner Gefdhrdung von oben, von der Seite
oder von unten ausgesetzt sind.

Einer, der die Baustelle betreten mdéchte, ohne dazu berechtigt
zu sein, wird in geeigneter Weise davor zu warnen oder sogar
daran zu hindern sein.

Die Baubeteiligten, die berechtigt sind, die Baustelle zu betreten,
werden in geeigneter Weise davor zu schiitzen sein, daB sie an
Leib und Leben Schaden etleiden.

Nachdem nun diese drei Gruppen von zu schiitzenden Per-
sonenkreisen definiert sind und auch in allgemeiner Hinsicht
postuliert wurde, wovor sie zu schiitzen sind, kann auf die Art
und Weise, wie sie zu schiitzen sind, eingegangen werden.

Die Unbeteiligten sind demnach zu schitzen durch (exemplari-
sche Aufzahlung):

- Vermeidungvon unzumutbarem Larm (z.B. larmarme Bauma-
schinen, larmarme Spreng- bzw. Abbruchmethoden, Arbeits-
zeitbeschrankung),

- Vermeidung von unzumutbarem Geruch,

- Vermeidung von unzumutbarem Staub und Schmutz (z. B.
staubmindernde Abbruchmehoden, Container fiir Bauschutt),

- Vermeidung von Gefdhrdung (z. B. durch Schutzmatten,
-netze, Bauplanken, Umwickeln von Geriststeherenden am
Gehsteig, Erkenntlichmachung des Baugeldndes, z. B. durch
Beleuchtung.

Diejenigen, die unberechtigterweise die Baustelle betreten
wollen, sind unlibersehbar darauf aufmerksam zu machen, dai
das Betreten der Baustelle verboten ist; im innerstadtischen
Bereich wird es unumgénglich sein, das Baugelinde einzu-
zaunen und absperrbar zu machen.

Fur die Baubeteiligten {Bauherr und seine Erfilungsgehitfen,
Behdrdenvertreter, Besucher, Aufsichtspersonal und Arbeiter)
werden solche Vorkehrungen zu treffen sein, daB sie keinen
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Umiang und Inhalt der Baufiihrertitigkeit

Gefdhrdungen am Baustellengeldnde, eingeschrénkt auf die
Baustellenarbeitszeit, ausgesetzt sind. Dazu gehdren zweifel-
los:

- Schutzgelander (z. B. fir Baugrube, Stiegen im Rohbau),

- Verschlage vor oder Uber Schichten (z. B. Aufzugsschéachte,
Installationsschéchte),

- Absturzsicherungen,
- Abdeckungen von Durchbriichen,

- Beleuchtung der Hauptverkehrswege wahrend der Arbeits-
zeit.

All diese Vorkehrungen sind natQrlich nur aus dem Aspekt der
passiven Sicherheit heraus zu setzen. Die Eigenverantwortlich-
keit der auf dem Baustellengeldnde sich Befindenden kann
dadurch nicht verringert werden, weil es nicht im offentlich-
rechtlichen Interesse sein kann, dafl die auf der Baustelle sich
Befindlichen weniger Eigenverantwortung wie im (brigen
Lebhen tragen.

Als ndchstes wird nun versucht, die Frage zu beantworten, wie
der Zeitraum zu definieren ist, in dem ein &ffentlich-rechtliches
Interesse an dem in Bau befindlichen Bauwerk besteht.

Zweifellos beginnt dieser Zeitraum mit dem Beginn der Bau-
arbeiten, weil in der Regel bereits mit den Aushubarbeiten eine
Gefahrdungs- und Belastigungsmdglichkeit der Unbeteiligten
und Nachbarn gegeben ist. Hinsichtlich des Endes dieses Zeit-
raumes istallerdings eine differenzierte Betrachtungsweise not-
wendig:

Als naheliegend ist anzunehmen, daf3 das &ffentlich-rechtliche
Interesse an dem in Bau befindlichen Bauwerk mit der erteilten
Bendtzungsbewilligung erlischt. Dann wird ndmlich bestatigt,
daB das Bauwerk entsprechend den Vorschriften und individu-
ellen Auflagen errichtet worden ist.

Das éffentlich-rechtliche Interesse an dem in Bau befindlichen
Bauwerk ist aber zweifellos wahrend eines Teiles dieses Zeit-
raumes unvergleichlich stérker, und zwar wahrend des Zeit-
raumes der Rohbauherstellung. In diesem Zeitraum werden
namlich durch die den Bau ausfihrende Bauunternehmung alle
jene Tatbestande gesetzt, denen das dffentlich-rechtliche Inter-
esse in ganz besonderem MaBe gilt. Dies sind:

= der genaue Ort der Bebauung,

- die Form des Bauwerkes (GrundriB, Héhe, Dachform, Fenster-
offnungen, Tlréffnungen),

- die Tauglichkeit der verwendeten Baustoffe, die Tauglichkeit
der Konstruktior.

Ist einmal der Rohbau mit der Dachkonstruktion bewilligungs-
gemén hergestellt, sinkt das dffentlich-rechtliche Interesse an
den weiteren Ausbau- und Fertigstellungsarbeiten dramatisch
ab. Nicht umsonst feiern Bauherr und Bauunternehmer diesen
Zeitpunkt mit der Gleichenfeier: nicht umsonst ist eine ,Bau-
fihrung als vollendet anzusehen, wenn das Gebaude nach
aufien abgeschlossen ist und alle bauplanmaBigen konstrukti-
ven Merkmale verwirklicht worden sind (Hauer-Zaussinger [5]).

Damit kann auch das dffentlich-rechtliche Interesse an dem
fertiggesteliten Rohbau formuliert werden: Er hat in einem der-
artigen Zustand gebracht und gehalten zu werden, da3 die
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sonstigen Baubeteiligten (Bauherr und seine Erflllungsge-
hilfen, Behdrdenvertreter, Besucher, Aufsichtspersonal und
Arbeiter der Ausbau- und Bauinstallationsfirmen) keiner
Gefahrdung durch das unvolisténdige, weil im Rohbau befind-
liche, Bauwerk ausgesetzt sind. Dieses Interesse sinkt natlrlich
mit zunehmender Fertigstellung, weil ja die Bauprovisorien
sukzessive durch den Ausbau Gberflissigwerden (z.B. Stiegen-
geldnder, Schachtdeckeln, Aufzugtliren). Wenn nun mit ,Bau-
flihrer jene Person definiert wird, der das &ffentlich-rechtliche
Interesse am in Bau befindlichen Bauwerk wahrzunehmen hat,
dann kann das Wesen und der Umfang der Baufiihrertatigkeit
aus funktionaler Sicht zusammenfassend wie folgt definiert
werden:

in erster Linie hat der Baufilhrer die Herstellung eines Hoch-
baues auf dem bewilligten Ort, in der bewilligten Form und durch
eine taugliche Konstruktion mit tauglichen Baustoffen zu verant-
worten,

Inzweiter Linie hatder Bauflihrer bei der Durchfiihrung der Roh-
bauarbeiten

- Unbeteiligte aktiv vor Larm, Geruch, Staub, Schmutz und
kérperlicher Gefahrdung zu schiitzen,

- Unberechtigte am Betreten des Baustellengeléndes passiv zu
hindern,

- fiir die Baubeteiligten solche passiven Vorkehrungen zu tref-
fen, daB sie keinen kérperlichen Gefahrdungen am Bau-
stellengeldnde ausgesetzt sind.

tn dritter Linie hat der Bauflhrer nach Ende der Rohbauarbeiten

- wie in zweiter Linie die Unbeteiligten zu schiitzen und die
Unberechtigten zu hindern,

- die passiven Sicherheitsvorkehrungen am fertigen Rohbau
solange zu warten, bis sie durch den Ausbau Uberfllissig bzw.
abgeldst werden,

Die Baufiihrerverantwertung beginnt mit dem Beginn der Roh-
bauarbeiten und endet mit der Erteilung der Benutzungsbewilli-

gung.

3. Diskussion des vorgesteliten Begriffsinhaltes der Bau-
tihrertitigkeit im Hinblick auf die geltenden Gesetze, die
einschligige Literatur und Judikatur und die Hand-
habung durch die Behédrde

Der Verwaltungsgerichtshof beschreibt den Baufihrer als
jenen, ,der im fremden Auftrag und fir fremde Rechnung als
Unternshmer ein Bauwerk erstelit" (VwGH 7. Juni 1955, Z1. 532/
53). Mell-Schwimann und Geuder sind sich einig, daB diese
Definition nicht sehr glicklich ist, weil die volle Verantwortung
des Bauflhrers abstrahiert von der tatsAchlichen Ausfihrung
zu betrachten ist. Die NOBO und die OOBO kennen bereits
implizit die Trennung von Baufinrer und Bauausfiihrung (OOBO
§ 54 Abs. 2, NOBO § 104 Abs. 2); dadurch ist es z. B, durchaus
mdglich, daB ein Architekt, ein Zivilingenieur fiir Bauwesen oder
Hochbau oder ein planender Baumeister zum Baufiihrer
bestellt wird, wodurch dieser gegeniiber der Behdrde die Ver-
antwortung fiir die Einhaltung der Bauflihrerpflichten tragt.
Andererseits trifft die Definition des VwGH bei Bauflihrungen in
der Praxis fast immer ins Schwarze: In fast allen Fillen wird
namlich eine Bauunternehmung zum Bauflihrer bestellt, die
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Umfang und inhalt der Baufithrertitigkeit

+m fremden Auftrag und flir fremde Rechnung ein Bauwerk
erstelit”.

Uber die Verantwortung des Baufiihrers fiir die nach den Roh-
bauarbeiten folgenden Ausbau- und Professionistenarbeiten
finden sich in den Bauordnungen und der Judikatur wenige
Hinweise, und die nurimplizit. Vorweg wird einmal die These auf-
gestellt, daB der Bauflhrer (iberhaupt keine dffentlich-rechtli-
che Verantwortung fiir die nach den Rohbauarbeiten folgenden
Professionistenarbeiten hat. Diese These wird durch folgende
Argumente untermauert:

1. Auf den bewilligten Einreichplanen hat immer nur der Bau-
unternehmer als Bauflhrer zu unterschreiben. Diesem fehit
jedoch die Sachkenntnis und die Berechtigung zur erwerbs-
méaBigen Vornahme der Professionistenarbeiten (z. B.
Elektro- oder Heizungsinstallationsarbeiten).

Nachdem es durchaus (iblich ist, daB3 die Bauunternehmung
nur die Baumeisterarbeiten durchfiihrt (vgl. OSTAT Bau-
statistik 1990, Teil 2: Von 56,391 Mrd. Bauproduktion im Hoch-
bau werden nur 15942 Mrd. als Fremdieistung geleistet,
obwohl sich die Baumeisterleistung zur Ausbauleistung
erfahrungsgeman wie 1:1 verhdlt), ist es eigentlich unver-
standlich, wiesc der Baufiihrer fiir die Gesamtherstellung des
Bauwerkes in Gffentlich-rechtlicher Hinsicht verantwortlich
gemacht werden soll.

2. Die herrschende Praxis, daB der Bauunternehmerauch Plane
von Gewerken, mit denen er gar nichts zu tun hat (z. B. Auf-
zugsplane, HLK-Plane) als Bauflhrer zu unterschreiben hat,
ist darauf zuriickzufiihren, daB der Baubewilligungsvorgang
immer komplizierter wird, anldBlich der Baugenehmigung
immer mehr planliche Darstellungen und Nachweise veriangt
werden und der BaufUhrerbegriff an diese verianderten Rand-
bedingungen noch nicht angepalit wurde. Der Bauunter-
nehmer ist weder in der Lage, diese Unterlagen auf sachliche
Richtigkeit zu priifen, noch hater i. d. R. eine Mglichkeit, den
nach ihm arbeitenden Professionisten Anweisungen zu
geben.

3. Zur Erlangung der Beniitzungsbewilligung wird die Vorlage
diverser Bestatigungen und Befunde verlangt (z. B. Rauch-
fangkehrerbefund, Kanalbefund, Gasheizungsbefund, E-
Installationsbestétigung, Aufzugsabnahmebefund ete).
Diese Befunde werden von befugten und/oder konzessio-
nierten Personen bzw. Organisationen {z. B. TUV) ersteilt.

Es ist eigentlich unklar, welche &ffentlich-rechtiiche Funktion
einem Bauflihrer dabei noch zukommt.

4. Zahlreiche Bestimmungen iliber die Aufgaben des Bau-
fdhrers in der WrBO (z. B. § 124 - Baubeginn, Zurlcklegung
der Bauflihrung; § 125 - Verantwortlichkeit bei der Bauaus-
fihrung; § 127 - Anzeigen zwecks Beschau, Auflage von
Planen und Berechnungen, Einsteliung der Baufiihrung)
beziehen sich ausschlieflich auf die Rohbauarbeiten und
niemals auf die Ausbauarbeiten.

Geuder (2) scheint diese Differenzierung nicht in voller Schérfe
vorzunehmen (8. 4, 5), wobei ihm aber die Problematik bewuft
wird, wenn er - etwas realitdtsfrernd - fiir den Baufiihrer ein
umfassendes Auskunfts-, Kontroll- und Uberwachungsrecht
hinsichtlich jener BaumaBnahmen, die nicht unter seiner
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Ingerenz ausgeflhrtwerden,fordert (S. 13). Esistihm allerdings
zugute zu halten, daB drei Landerbauordnungen (Tirol, Steier-
mark, Oberdsterreich) einen derartigen alleinigen gesamt-
verantwortlichen BaufUhrer kennen. Meli-Schwimann (1)
gehen vollstandig konform mit der These des Autors (S. 47).

2Zusammenfassend kann also festgehalten werden, daB der
Bauflihrer jedenfalls flr die gesamte Baufiihrung, soweit Bau-
meisterarbeiten in Betracht kommen, gegeniiber der Behdrdein
erster Linie verantwortlich ist. Eine Verantwortlichkeit fir die
Professionistenarbeiten mag vereinzelt der Wunsch der
Behdrde sein, jedoch stehen dem schwerwiegende Bedenken
entgegen (mangelnde Sachkenntnis und Gewerbeberechti-
gung, fehlendes Kontroll- und Anweisungsrecht).

Mit Krejei (3) ist sich der Autor einig, daB die Baufihrertétigksit
nichts mit den Dienstnehmerschutzvorschriften, deren Ein-
haltung den jeweiligen Unternehmern obliegt, zu tun hat. In
materieller Hinsicht kdnnen natlirlich Teile der Bauflihrerpflich-
ten mit Dienstnehmerschutzvorschriften ident sein (Abschran-
kungen, Absturzsicherungen, Hauptverkehrswegebeleuchtung
U. a, m).

4. Die Verankerung der Baufiihrertitigkeit im Bauvertrag

Wird eine Baumeisterleistung ausgeschrieben, ist die Bau-
fihrertatigkeit eine derart selbstversténdliche, untrennbar mit
der Erbringung der Leistung verbundene Nebenleistung, daf}
sie in den wenigsten Féllen im Bauvertrag erwahnt wird. Diese
Selbstverstandlichkeit und Untrennbarkeit mit der Leistungs-
erbringung ergibt sich aus der Unterfertigung der bewilligten
Einreichpldne durch die ausfihrende Bauunternehrmung.
Weder die ONORM B 2061 (Preisermittiung fir Bauleistung)
noch die Standardleistungsbeschreibung fiir den Hochbau
(LB-H) erwéhnen die Baufliihrertatigkeit als einzukalkulierende
Leistung. Sie .ist gem. B 2110, Pkt, 1.2.2 mit den Preisen ab-
gegolten und wird Ublicherweise in die zeitgeb. Baustellen-
gemeinkosten (auch zeitgeb. Baustellenregie genannt) ein-
kalkuliert. Diese Leistung wird gem. B 2061 entweder als eigene
Leistungsposition ausgeschrieben oder sieistauf die Positions-
preise der Leistungspositionen umzulegen (siehe LB-H, Pos.
01.03 01 A, Pos. 01.03 01 B}.

Alle Varkehrungen, die in {iberwiegendem MaB der Sicherung
des Eigenturns des Bauherrn dienen (Bewachung des Bau-
stellengeldndes, Bauzaun, Schranken), werden in der Regef als
eigene Baustellengemeinkosten-Positionen ausgeschrieben,
oder es wird verlangt, sie in die Preise einzurechnen, weil sie
urtter dem Titel der BauflUhrertatigkeit nicht vom Bauunter-
nehmer verlangt werden kénnen (fehiendes 6ffentlich-recht-
liches Interessel).

Bei GroBbauvorhaben werden fallweise die im Rahmen der
Bauflihrertitigkeit anfallenden Sicherungsarbeiten als eigene
Positionen ausgeschrieben (z. B. SMZ0} oder dberhaupt durch
eine eigene Organisation erbracht (z. B. AKH). Dies hangt aber
ursdchlich damit zusammen, daB bei diesen Bauvorhaben eine
Vielzahl von verschiedenen Bauunternehmungen nebenein-
ander, (ibereinander und hintereinander beschiéftigt sind und
daB dabei eine (ibergeordnete Abstimmung der Sicherheitsvor-
kehrungen sinnvoll ist.
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Umfang und Inhalt der Baufithrertatigkeit

Im Hinblick auf die von der Bauunternehmung zu erbringende
Leistung werden in bauwirtschaftlicher Hinsicht drei grundsétz-
liche Abwicklungsmodelie unterschieden:

1. Herstellung des Rohbaues: In diesem Fall werden neben den
Professionistenarbeiten auch die Baumeister-Ausbauarbei-
ten (z. B. Innenwéande-Trockenausbau, Verputz, Estrich,
AuBenanlagen) an andere Unternehmungen vergeben. Der
Unternehmer sichert den Rohbau und wird mit Rohbaufertig-
stellung zivilrechtlich aus seiner Bauflihrertétigkeit entlassen.
{Ob er in Hinblick auf die Wartung der Sicherungsvorkehrun-
gen nach Rohbauende aus seiner 6ffentlich-rechtlichen Ver-
antwortung entlassen ist, ist offen.}

2.Herstellung des Rohbaus und Baumeisterausbaues: In
diesem Fall werden auch die Baumeister-Ausbauarbeiten an
die Bauunternehmung vergeben, was den angenehmen
Begleiteffekt hat, daf} die Baufiihrerverantwortung bis Aus-
bau-Fertigstellung der Bauunternehmung Ubertragen ist, weil
die Baumeister-Ausbauarbeiten, insb.die AuBenanlagen, sich
neben den Professionistenarbeiten dahinziehen. Dies ist
auch durchaus sinnvoll, weil ja die Sicherungsvorkehrungen
im wesentlichen Leistungen sind, die durch Bauhilfsarbeiten
mit inren Bauwerkzeugen und dem Baumaterial am verntnf-
tigsten hergestellt und gewartet werden.

In diesem Fall enthdlt das Leistungsverzeichnis i. d. B. zwei
Positionen fir die zeitgebundenen Baustellengemeinkosten,
und zwar eine fiir die Rohbauzeit und eine flir die Ausbauzeit.
In beiden Positionen sind natlrlich die Sicherungsvorkehrun-
genim Rahmen der Baufihrertatigkeit als Nebenleistung ein-
zukalkulieren.

3. Hersteliung des Gesamtbaus als Generalunternehmer: Dem
Bauunternehmer wird damit die schilsselfertige Herstellung
des Bauwerkes (ibertragen, und er ist gleichzeitig zum Bau-
fuhrer bis zur Gesamtfertigstellung bestellt. Auch hier enthalt

das Leistungsverzeichnis i, d. R, zwei Paositionen fur die zeit-
gebundenen Baustellengemeinkosten, in die die Sicherungs-
vorkehrungen einzukalkulieren sind.

5. Zusammenfassung

Das Wesen der Bauflihrertatigkeit besteht in der {ffentlich-
rechtlichen Verantwortung darin, daf: in erster Linie der Rohbau
eines Hochbaus auf dem bewilligten Crt, in der bewilligten Form
und mit tauglichen Baustoffen in einer tauglichen Konstruktion
hergestellt wird; in zweiter Linie wihrend der Rohbauarbeiten
Unbeteiligte aktiv vor Ldrm, Staub, Geruch, Schmutz und
kérperlicher Gefahrdung geschiitzt, Unberechtigte passiv am
Betreten des Baustellengelandes gehindert und die Baube-
teiligten keinen kérperlichen Gefihrdungen am Baustellenge-
l&nde ausgesetzt werden;in dritter Linie nach Ende der Rohbau-
arbeiten die passiven Sicherheitsvorkehrungen am fertigen
Rohbau solange gewartet werden, bis sie durch den Ausbau
Uberflissig bzw. abgel&st werden.

Die Leistungen im Rahmen der Baufiihrertétigkeit sind gem.
Branchenusance Nebenleistungen und werden mit den zeit-
gebundenen Baustellengemeinkosten dem Bauunternehmer
abgegolten.
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Forensische Schriftuntersuchung

1. Die Aufgaben

Aufgaben der forensischen Schriftuntersuchungen sind die
Echtheitsprifung, die Altersbestimmung, die Ermittlung der
Herstellungsweise und die ldentifizierung der Hersteller von
Schriften bzw. Dokumenten. Gegenstinde der Untersuchung
sind die Schriftirdger (meist Papiere verschiedenster Art), die
Schreibmittel (Tinten, Pasten, Druckmittet etc) und die Her-
stellungsweisen, also maschinelle Schriften (Drucke, Pragun-
gen, Maschinschriften oder Computerschriften, aber auch
Stempel, Telexe oder Telefaxe) und vor allem Handschriften
(Unterschriften wie ganze Texte). Selbstversténdlich gibt es
auch zu untersuchende Urkunden, die sowchl gedruckt als
auch maschinschriftlich wie handschriftlich zustande kom-
men und noch bestempelt werden (z. B. Pdsse und Flhrer-
scheine).

Stehen Urkunden im Verdacht, gefaischt worden zu sein, so ist
nicht nur an Totalfdlschungen zu denken, sondern auch an die
Mbglichkeiten von Verfalschungen oder Teilfalschungen,d.h.an
sich echte Schriften und Dokumente, die durch Zusatze,
Rasuren, Einfligungen oder Verdnderungen manipuliert wur-
den. Heute zdhlen durch die zunehmenden Migrationsbe-
wegungen fragliche Ausweise zu den héufigsten Untersu-
chungsgegenstanden. Dazu kommen immer mehr Scheck-
delikte (Schiffle, 1992), aber auch die  traditionellen* Unter-
schriften auf Vertragen, Quittungen oder Wechseln, strittige Ver-
sandhaus-Bestellungen, angezweifelte eigenhéndige Testa-
mente, die Frage unterschiedlicher Datierungen oder mdgliche
MiBbrauche von Blanko-Unterschriften (Michel, 1982). SchlieB-
lich sind auch anonyme Drohbriefe, Belastigungen, Denunzia-
tionen, Erpresserbriefe, Bekennerschreiben u. dgl. mehr nicht
ZU vergessen.

2. Die Verfahren

Um dieses vielfaltige Aufgabengebiet bewéltigen zu kdnnen,
stehen grundsétzlich zwei Gruppen ven Untersuchungsmetho-
den zur Verfilgung: technische und visuelle. Mit der allgemeinen
technischen Entwicklung halten auch die Verbrechenstechnik
und die Kriminaltechnik Schritt (GroB3-Geerds, 1977). Zu den
unentbehrichen Hilfsmitteln zahlen VergrdBerungsinstrumente
(von der Lupe (ber das Stereomikroskop bis hin zum aufwendi-
gen Raster-Elektronen-Mikroskop) und verstellbare Beleuch-
tungseinrichtungen (mit Filtern, Fokussierungsméglichkeiten,
Polarisations-, IR- und UV-Licht). Schon mit ihrer Hilfe werden
zerstérungsfrei vielfach Vorzeichenspuren, Manipulations-
merkmale und Schreibmittelunterschiede erkennbar, die mit
bloBem Auge nicht ersichtlich waren. Blinde Druckrillen (von
vorhergehenden Schreibleistungen, auf Unterlagen usw.)
lassen sich elektrostatisch sichtbar machen, wie sich mit vVideo-
Vergleichsanlagen Deckungsgleichheiten (vor allern bei Unter-
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schriften) nachweisen lassen. Sofern Strichkreuzungen nicht
mikroskopisch aufgeklart werden kdnnen, lassen sie sich auch
chemisch analysieren. Die genaue Zusammensetzung und das
absolute Alter von Schreibmitteln wie Schrifttrdgern werden
durch chemische Analysen ermittelt, die freilich den Unter-
suchungsgegenstand meist etwas beeintrachtigen (Pfefferl,
1989).

Visuell werden nun die Schriften daraufhin verglichen, ob und
inwieweit zwischen dem fraglichen Schreibprodukt und dem
zweifellos echten Vergleichsmaterial Gemeinsamkeiten oder
Unterschiede bestehen. Die qualitative Beurteilung wvon
Gemeinsamkeiten und Unterschieden obliegt dem Schrift-
experten und ist meist die eigentliche Aufgabe des Schriftsach-
versténdigen fir die Rechtsanwender (Pfanne, 1871 a). Doch
auch dort, wo die Echtheit einer Schrift nichtin Zweifel steht und
nicht mit Schriftproben verglichen werden muB, ist die Interpre-
tation der Beobachtungen die unverzichtbare Leistung des
Schriftgutachters (z. B. bei der Frage, ob unter Drogen, Stref
oder Midigkeit geschrieben wurde).

3. Der Schriftvergleich

Bereits bei den Druckschriften ist die Kenntnis der Entstehungs-
bedingungen der Druckschrift, der Erscheinungsformen der
Druckerzeugnisse, der Druckverfahren, der Satztechniken, der
Schriftarten und der Schriftgrade Voraussetzung der Identifizie-
rung van Drucktypen und Matrizen, der Altersbestimmung von
Druckerzeugnissen sowie des allfalligen Falschungsnach-
weises. Nicht anders steht es bei den Schreibmaschinenschrif-
ten, zu densn noch die Systembestimmung der fraglichen
Schreibmaschine hinzukommt, Zur Identifizierung von Druck-
wie Maschinschriften bendtigt man Vergleichsmaterialien, bei
Schreibmaschinschriften lassen sich bereits Schriftproben
ablegen und teilweise sogar der Maschinschreiber selbst
identifizieren (Wigger, 1983, 5. 364-395).

Bei Handschriften liegt die Sache sehr &hnlich, ist aber nach
komplizierter. Soweit Urkunden druck- und maschinschriftliche
Anteile besitzen, sind deren Untersuchungsmethoden ver-
brechens- wie kriminaltechnisch genauso relevant, es kommen
aber noch weitere Analysen hinzu: Handschriftliche Urkunden-
anteile (z. B. die im Rechtsverkehr besonders maBgeblichen
Unterschriften) wie reine Handschriften erfordern vom Unter-
suchenden die genaue Kenntnis der neurolegischen, physio-
logischen, kulturellen, lerntheoretischen, technischen und
psychischen Bedingungen zur Entstehung und Verdnderung
der Handschrift (Caspart, 1986, S. 9). Zum fraglichen Schrift-
stiick bendtigt man noch unbefangenes Vergleichsmaterial und
eigens abgenommene Schriftproben (Bundespolizeidirektion
Wien, 1972; Bundeskriminalamt, 1977; oder: Michel, 1982,
S.224-231).
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4, Die Handschrift

Fiir die Beurteilung der Handschrift ist daher vor allem der
Psychologe vonndten, naher der Schrifipsychologe. Freilich
muf3 der grundsétzliche Unterschied zwischen der forensi-
schen Handschriftenvergleichung und der psychodiagnosti-
schen Graphologie beachtetwerden. Stellt sich ersterer namlich
aufgrund des ,graphischen Tatbestandes® die |dentifizierungs-
frage, leitet letzterer aus den Schrifimerkmalen charakterologi-
sche Bedeutungen ab. ,Den Handschriftexperten interessiert
nur die 1dentitat oder Nichtidentitit der Schreiber, wahrend ihm
der Charakter gleichgliltig ist und auch prinzipiell gleichgiltig zu
sein hat* (Pfanne, 19714, S. 24 und 25).

Die VerlaBlichkeit einer Schriftexpertise steht und falit mit der
exakten Ermittiung und Registrierung der Schriftmerkmale. Sie
beginnt bei der materialkritischen Frage nach den &uBeren und
inneren Schreibumstanden, dem biographischen Umfeld der
mdglichen Schreiber, dem Umfang und der Gute des Ver-
gleichsmaterials sowie den schreibtechnischen Besonder-
heiten {(beispielsweise ob Originale oder nur Reproduktionen
vorliegen). Erst dann foigt die Aufnahme der graphischen
Befunde beim fraglichen Malterial wie den Schriftproben und
Vergleichsschriften. Neben den in jeder Schrift vorkommenden
und immer zu registrierenden Merkmalen (z. B. GroBe, Nei-
gungswinkel oder Strichbeschaffenheiten) gehdren die nichtin
jeder Schrift vorkommenden und nur fallweise zu registrieren-
den Schriftbesonderheiten dazu (z. B. spezielie Schleifen und
Winkel, Ausschmiickungen oder Vernachldssigungen). Erst
jetzt ist durch den systematischen Vergleich der Schriftmerk-
male und ihrer Interpretation eine gutachterliche Beantwortung
der aufgetragenen Fragesteliung maglich.

5. Schreiberidentifizierung

Sind freihdndige (Unter-)Schriften fraglich, s¢ missen sie das
Ergebnis erstens einer nachgezeichneten oder eingelibten
Nachahmung echter Vorlagen, zweitens einer Schriftverstel-
lung oder drittens einer Fingierung in der normalen Ausgangs-
schrift des Falschers sein ~ oder aber sie sind echit.

a) Nachahmungen treten immer dann auf, wenn sich jemand im
Namen eines anderen betriigerisch Vorteile verschaffen will,

b) Verstellungen pflegen vorzukommen, wenn der Schreiber
nicht erkanntwerden will und keine echte Verlage treffen mufB
— oder aber, wenn der wirkliche Schreiber seine Schrift ver-
stellt, umim Nachhinein die Echtheit seiner {Unter-)Schrift zu
bestreiten.

¢} Fingierungen treten in Féllen auf, in denen der Schreiber
nicht mit seiner Ermittiung zu rechnen und gleichfalls keine
echte Viorlage zu treffen braucht.

Allgemein gilt, daB die Urheberschaft eines Schreibers an einer
fraglichen Handschrift erst dann nachgewiesen ist, wenn
zwischen seinen Schriftmerkmalen und denen des strittigen
Schriftstlickes keine Merkmalsunterschiede existieren, die
nicht aus einer speziellen Schreibsituation zu erklaren sind.
Es kommt daher fiir die Beantworung der Frage nach der
Schreiberidentitatin erster Linie auf allfallige Merkmalsdifferen-
zen an, zumal einzelne Schreibmerkmale auch zuféllig bei
unterschiedlichen Schreibern (berginstimmen kdnnen, die
jedach anhand ihrer sonstigen Merkmalsdivergenzen mihelos
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auseinanderzuhalten sind. Erst wenn einzelne Befunde unklar
oder ambivalent sind, entscheiden bei Fehlen nicht erklarbarer
Merkmalsunterschiede Anzahl und Gewicht der Merkmals-
(bereinstimmungen iiber die Wahrscheinlichkeit der Urheber-
identitit. Je zahlreicher und gravierender die unklaren oder
ambivalenten Befunde sind, desto niedriger wird die Beur-
teilungssicherheit. Nicht die Deckungsgleichheit zwischen
fraglicher und echter Schrift (die bereits ein Indiz flir eine Paus-
félschung wiére), sondern die Lage der fraglichen Merkmals-
kombinationen innerhalb der Variationsbreite der echten Ver-
gleichsschriften belegt die Echtheit einer Handschrift und
identifiziert den Schreiber.

6. Schriftnachahmung

Neben mechanischen Nachahmungstechniken {(vor allem
Kopieren, aber z. B.auch Scannern, siehe: Michel, 1991) spielen
freihandige Schriftnachahmungen die Hauptrolle im Alltag der
forensischen Schriftuntersuchung. Bei letzteren muB ein Fal-
scher nicht nur alle Schriftmerkmale seiner Viorlage erkennen
und wiedergeben, sondern zugleich sdmtliche seiner eigenen,
von der Vorlage divergierenden Schriftmerkmale ebenfalls
realisieren und zudem unterdriicken. An den Relikten der flr
den Falscher typischen Normalschrift sowie dem parallelen
Nichterkennen und Wiedergeben vorlagetypischer Schrift-
merkmale ist die Falschung und mitunter auch der Freihand-
falscher selbst festzustellen, sofern von inm entsprechendes
Vergleichsmaterial existiert.

Storungen wie unorganische Strichfihrungen, Haltepunkte,
Létungen, Verzitterungen, Verwinkelungen, teigige Patzen,
auBergewohnliche Bewegungsunterbrechungen oder Nach-
besserungen sind gerne als ,objektive Falschungsmerkmale*
Begleiterscheinungen freihdndiger Schriftfalschungen. Trifft
man tatsdchlich an strittigen Schriften entsprechende Phano-
rmene, mufi der Fortgang der Untersuchung zeigen, ob sie wirk-
lich solche ,objektive Falschungsmerkmale” darstellen oder
auch an den echten Schriften des Schreibers vorzufinden bzw.
natiirlich zu erklaren sind.

7. Schriftverstellung

Selbstverstandlich zahlen Schriftverstellungen zu jenen
Schreibsituationen, die alifillige Merkmalsunterschiede er-
kldren kénnen. Hiebei ist zu berlicksichtigen, dai jede verstelite
Schrift das Produkt der normalen Ausgangsschrift des Schrei-
bers, seiner bewuBten Verstellungstechniken sowie ihrer unge-
wollten Begleiterscheinungen darstellt. Allerdings vermdgen
erfahrungsgeman selbst Schreibgewandte und graphisch
Begabte nicht mehr als maximal etwa flinf Verstellungstechni-
ken bewuBt einzunehmen und halbwegs glaubhaft zu Papier
bringen. An den Relikten der von Verstellungen freien Merkmale
und den Ubereinstimmungen mit den experimentell verénder-
ten Schriftmerkmalen bei Schriftprobenabnahmen lassen sich
haufig die Verstellungsschreiber wenigstens mit einer gewissen
Wahrscheinlichkeit ermitteln (Pfanne, 1991 b).

Differenzen zur Normalschrift eines Schreibers kénnen aber
nicht nur durch wiilkiirliche Schriftveranderungen wie bewufte
Verstellung zustande kommen, sondern auch unwillkiirlich
dureh Anderungen der duBeren (z. B. Handstiltzung, unebene
Schreibunterlage oder ungewohntes Schreibmaterial) oder
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inneren Schreibbedingungen (StreB, Alkohol, Drogen, Madigkeit
u. dgl.). Selbst Kombinationen von willkGrlichen und unwillk{r-
lichen Schriftverdnderungen kdnnen Unterschiede zwischen
fraglicher und echter Schrift erklaren. Absichtliche wie
ungewolite Schriftverdnderungen vermdgen nicht nur frag-
liche Schreibprodukte, sondern auch Schriftproben zu be-
treffen.

8. Sonderprobieme

Die technische Analyse des Schriftalters stéBt auf natlrliche
Grenzen: Sie ist erstens nur an Originalen durchzufihren, setzt
zweitens die Zustimmung zur Beschadigung des strittigen
Dokumentes voraus und versagt drittens bei der Frage relativ
kurzer Zeitunterschiede. Liegt kein Original vor, an dem man
vielleicht vorhandene Strichkreuzungen untersuchen kann, hilft
nur der Vergleich des fraglichen Schriftstlickes im Kontext mit
den sich im Lauf der Zeit (auch durch Alter oder Krankheit) ver-
dndernden Schriftmerkmalen des angenommenen Schreibers
Voraussetzung dafir ist das Vorhandensein umfangreichen
Vergleichsmaterials aus, vor und nach der angeblichen Ent-
stehungszeit (Wallner, 1991).

Haufig stont der forensische Schriftexperte auf eigenhéndige
Alterstestamente, die durch schwere Krankheiten und den
nahenden Tod der Testierenden geprégt sind. Hier fehlen in der
Regel zeitgleiche Vergleichsschriften, sodaB einerseits phan-
tasiebegabten Falschern Tir und Tor gedffnet sind, und
andererseits vor allem das psychologische Verstdndnis gra-
phomaotorischer Abbauerscheinungen und neurologischer
Alterungsprozesse gefordert ist. Die Kenntnis der Kranken-
geschichte ist in solchen Falien meist unabdingbar und viel-
fach auch die Zusammenarbeit mit Neurologen und Psychia-
tern.

Privatgutachten wiederum leiden gerne darunter, dail den Auf-
traggebern die Méglichkeiten fehlen, das erforderliche Material
vollsténdig zu beschaffen. In einem sich ankiindigenden oder
bereits laufenden Rechtsstreit ist die Gegenseite des Auftrag-
gebers meist nicht kooperativ, und Behérden oder &ffentliche
Einrichtungen stellen ohne Gerichtsauftrag keine Orginal-
urkunden zur Verfiigung. Ein seridser Privatgutachter ist unter
solchen Umstanden in der Regel gendtigt, seine Erkenntnisse
sehr vorsichtig zu formulieren, was wiederum seinen Auitrag-
geber nicht glicklich" macht. Allerdings vermégen ein auf
diese Weise geduBerter Verdacht oder Bedenken eines Privat-
gutachters sehr wohl, eine gerichtliche Uberprifung durch
einen nun gerichtlich beauftragten weiteren Sachverstandigen
zu rechtfertigen, dem dann mehr Mdglichkeiten zur Verfligung
stehen.

9. Folgerungen

In jedem Gutachten muB es darauf ankommen, die Erkenntnisse
des Sachversténdigen in eine dem Richter und den Beteiligten
verstandliche Form zu bringen. Es gentigt nicht, den Schwer-
punkt der sachkundigen Ausflihrungen auf die Darstellung der
Wissenschaitlichkeit der angewandten Beurteilungsmethoden
zu legen. Mag man sich ndmlich auch aufgrund globaler
Betrachtungen noch so sehr von der Verlanlichkeit des Sach-
verstandigen lberzeugen, blieben beim Mangel an konkreten
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Hinweisen und Einzelbefunden doch die Argumente uniber-
priifbar. Daher genlgt die Kurzform ,kriminaltechnischer Unter-
suchungsberichte® nicht den vollen Anforderungen an ein wis-
senschaftliches Gutachten”. Vielmehr muB die Richtigkeit der
erhobenen Befunde und der aus diesen gezogenen Schllsse
ausdenFormulierungen und der Gestaltung des Gutachtens fir
Richter, Beteiligte und alifallige weitere Gutachter im eigenen
nachvoliziehbar sein {Grafl, 1991, S. 82).

Alle Auftraggeber, Rechtsanwender und Rechtsuchenden sind
in ihrem eigenen Interesse aufgerufen, dem forensischen
Schriftsachverstindigen sein ohnehin schwieriges ,Geschaft”
zu erleichtern. Es vergeht viel unnétige Zeit, wenn man dem
Sachverstandigen zuerst nur die Kopien von Urkunden zu-
sendet und sich dann erst nach dessen Anforderung zur Uber-
mittlung der Originale entschlieBt. MuB sich der Sachverstéin-
dige von sich aus auf die Fahndung von Verglieichsschriften
begeben, so0 entstehen berflissige Kosten, die sich vermeiden
lieBen, wiirde der Auftraggeber ,mitdenken® und von sich aus
alle ihm zugénglichen Materialien beschaffen. Alle zur Begut-
achtung selbst nicht unmittelbar notwendigen Korresponden-
zen und Anrufe verzigern das Verfahren, sind kostenintensiv
und dienen nicht der Rechtssicherheit. Neben der Beschaffung
der Originale der fraglichen Schriftsticke und Vergleichs-
schriften existiert ein zweiter Grundsatz: Es kann gar nicht
genug Vergleichsmaterial geben! Auf der anderen Seite Gber-
lasse man das direkte Abnehmen von Schriftproben dem
Schriftsachverstandigen selbst, als direkt darmit BefaBter weiB er
selber am hesten, was er bendtigt und wie er seine Anordnun-
gen hieflr zu treffen hat.
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Dipl.-Ing. Reinhard Gnilsen

Zivilingenieur fiir Bauwesen, allgemein beeideter gerichtlicher Sachverstandiger fir Asbest

Asbest - ein Problemstoff
Eine Ubersicht uber einschlagige Rechtsvorschriften

Die Tatsache, daB die Getéhrdung durch Asbest erst vor relativ
kurzer Zeit Einzug in das Bewuftsein der dsterreichischen
Bevilkerung gehalten hat, wie auch die rasche Entwicklung des
technischen Standards, bedingen progressiv eine Anderung
bzw. Bereicherung der diesbeziglichen Legislatur. Die damit
einhergehenden rechisrelevanten Zusammenhénge — auch fur
den juristischen Fachmann oft aufgrund der Neuheit der The-
matik unbekannt - darzustellen, ist Ziel dieses Beitrages.

Die Notwendigkeit fiir die betroffene Bevdlkerung, fir Politiker,
Behdrden und noch mehr flr die Gerichte, sich mit dem Schad-
stoff Asbest verstirkt auseinanderzusetzen, kann einem
Beobachter nicht verborgen bleiben. So nimmt die mediale
Berichterstattung dariiber standig zu, und auch die Gerichte
werden zunehmend mit Rechtsverstdfen konfrontiert.

Aufgrund der meist hohen Kamplexitét der den Gerichten vor-
liegenden Sachverhalte kommt - wie auch in anderen Féllen
von Zusammenwirken unterschiedlicher Rechtsbereiche,
wobei die rasche Verdnderung des technischen Standards
zusétzlich zu Unsicherheiten fihren kann - dem gerichtlichen
Sachverstdndigen eine wichtige Roile zu. Zur Erieichterung des
Zuganges fir den Sachverstandigen wie auch fiir den erstmals
mit Asbest konfrontierten Richter mdge die nachfolgende
Zusammenschau dsterreichischer Rechtsgrundlagen und
technischer Normen dienen.

Osterreichische Rechisgrundlagen zum Thema Asbest,
Stand August 1993

Dem Verweis auf den Stand der Dokumentation (August 1993)
kommt eine wesentliche Bedeutung zu. Vetfolgt man namlich
die Entwicklung der dsterreichischen Rechtsgrundlage zum
Thema Asbest, s0 mag morgen nicht mehr giltig sein, was
gestern noch als absolut galt. Noch krasser ist diese Entwick-
lung im Bereich der technischen Standards.

Bis zur ersten legislativen Behandlung der Asbestproblematik
im Jahre 1983 (Allgemeine Arbeitnehmerschutzverordnung)
bestanden in Osterreich lediglich Rechisgrundiagen, welche
erst retrospektiv - d. h. aus heutiger Rechtslage bzw. auf heuti-
gem Stand der Technik basierend — neuen Inhalt mit Bezug zu
Asbest erlangen. Auch wenn daher die vor diesem Zeitpunkt
geltenden Gesetze und Verordnungen damals keine Asbest-
relevante Rechtsgrundiage darstellten, so kbnnen sie heute zu
diesem Zweck herangezogen werden.

Im Gegensatz dazu weisen eine Reihe seit Anfang der 80er
Jahre hinzugekommenen Rechisgrundlagen den direkten
Bezug zum Schadstoff Asbest auf.

Wahrend einige dieser Gesetze und Verordnungen mit den alt-
hergebrachten Rechtsgrundlagen, wie z. B. dem ABGB, harmo-
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nieren, wird insbesandere mit dem geplanten Umwelthaftungs-
gesetz eine umgekehrte Richtung eingeschlagen. So soll u. a.
eine grundlegende Revidierung des Rechtes auf Schaden-
ersatz im Zusammenhang mit Umweltschaden einen wesent-
lichen Eckpfeiler des neuen Umweltrechtes darstellen. Die Aus-
wirkungen auch auf Rechtstreitigkeiten mit Asbestbezug
kénnen nur, nicht zuletzt mit Blick ins vergleichbare Ausland,
erahnt werden,

Der Biick auf die ausléndische Legislatur sollte auch, nicht
zuletzt im Hinblick auf Osterreichs baldige Eingliederung in die
Europdische Gemeinchaft bzw. noch davor in den Europai-
schen Wirtschaftsraum (EWR), nicht zu kurz kommen.

Zyr systematischen Darlegung von Gesetzesmaterie mit Bezug
zu Asbest wird deren Kurzbeschreibung nachfolgend einer
Gliederung nach Rechtsbereichen unterworfen, und zwar:

- Allgemeines Zivilrecht,

- Umweltstrafrecht,

- Baurecht,

- Arbeitnehmerschutz,

- Abfallwirtschaftsrecht,

- Gewerberecht,

- Chemikalienrecht,

- Altlastensanierungsrecht,
- Stand der Technik,

- Internationales Recht.

Wihrend die ersten fiinf angefihrien Bereiche in den meisten
Rechtsfallen berlhrtwerden, sind die weiterendrei Bereiche nur
in selteneren Fallen von Relevanz., Zur Abrundung der Themen-
behandlung werden abschlieBend die zur Asbestthematik
bezugnehmenden ONORMEN (Stand der Technik) sowie die
internationale Rechtsentwicklung zu gegensténdlicher An-
gelegenheit beleuchtet.

Allgemeines Zivilrecht

Die in der Praxis auftretenden Streitfalle um oder lber Asbest
bedingen meist die Berlihrung mit allgemeinen Beiangen des
Zivilrechtes. Einige davon, inshesondere jene der Haftung und
des Schadenersatzanspruches, sind nachfolgend kurz
beschrieben:

- Viele Belange des Zivilrechtes, wie sie in der Regel im Zu-
sammenhang mit asbestrelevanten Streitfillen Aktualitat
erlangen, sind durch das Allgemeine Biirgerliche Gesetz-
buch (ABGB) geregelt. Zu beachten ist jedoch, daB die im
30. Hauptstlick verankerten Festlegungen zum Schadener-
satz mit Inkraftireten des geplanten Umwelthaftungsgesetzes
grundlegend verandert werden sollen (siehe nachste Seite).
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Aufgrund der besonderen Tragweite dieser geplanten Ande-
rung ist dem Umweithaftungsgesetz nachfolgend verhaitnis-
maRig breiter Raum gewidmet.

Das urspringlich fir 1992 vorgesehene, derzeit immer wieder
hinausgezdgerte, zur Zeit fur das Jahr 1994 erwartete Inkraft-
treten des Umwelthaftungsgesetzes (Bundesgesetz Uber
die Haftung fur Umweltschéden) regelt die Haftung fir Scha-
den, die durch eine umweltgefihrdende Anlage oder Tatigkeit
{Handlung oder Unterlassung) verursacht werden.

Das Gesetz hat inshesondere eine verbesserte Stellung des
Geschadigten - gegeniiber dem herkémmlichen Zivilrecht
(ABGB) - zum Ziel. Wahrend das allgemeine Schadenersatz-
recht des ABGB als Voraussetzung fiir Ersatzanspriiche ein
vom Kléger nachzuweisendes Verschulden des Beklagten
erfordert, sieht das neue Umwelthaftungsgesetz die Beweis-
lastumkehr (in noch nicht gekldrtern Ausmaf) ver. Auch ein
Kausalititspachweis, eine weitere Voraussetzung flr
Schadenersatzanspriiche laut ABGB, ist bei Umweltschaden
in der Regel schwer zu flihren.

Zusammengefat schldgt der Entwurf des neuen Umwelt-
haftungsgesetzes — im Gegensatz zum bisherigen Recht -
eine verschuldensunabhéngige Haftung vor. Gehaftet wird
dabei auch flir Umweltbeeintrdchtigungen, welche keine
Sachschaden gemat ABGB - sondern ,Oko,Schiden” - dar-
stellen. Der bisher erforderliche Kausalitdtsnachweis soll
weiters dern Prinzip der Verursachungsvermutung weichen.
Weiters wird die Rechtsstellung des Geschadigten im Ge-
setzesentwurf durch den Auskunftsanspruch gegen den
potentiellen Schadiger (vgl. auch Umweltinformationsgesetz,
siehe unten) verbessert. Schlieflich soll durch die Verpflich-
tung zur Deckungsversorge fiir alliféllige zuklnftige Schéden
sowie durch die Méglichkeit einer Verbandsklage® die Stel-
lung des Geschadigten, verglichen mit der Stellung nach
ABGB, verbessert werden.

Im Zusammenhang mit Osterreichs geplantem Eintritt in die
Europdische Gemeinschaft wird auch auf das ,Grinbuch zur
Umwelthaftung” der EG (1993) hingewiesen.

Das Umweltinformationsgesetz (Bundesgesetz (ber den
Zugang zu Informationen fiber die Urnwelt}, seit 1. Juli 1993 in
Kraft, regelt insbesondere das Recht des Einzelnen auf
Zugang zu Umweltdaten (also auch Daten Uber Asbestvor-
kommen). Der damit erleichterte Zugang zu Informationen hat
zweifellos groBe Bedeutung flir Klager wie Beklagten im
Zusammenhang mit umwelt- oder gesundheitsbezogenen
Streitféllen.

Das Gesetz gegen unlauteren Wettbewerb (UWG) stellt
genauso wie das Gewerberecht bzw. die Gewerbeordnung,
sowie das Ziviltechnikergesetz, eine Grundlage fiir die
Befugnis zur professionellen Ausdbung einer Tatigkeit dar.im
Bereich der Asbestentsorgung betrifft dies einerseits die aus-
fahrende Firma, weiters Planungsbiros und MeBinstitute,
Eine Revision geltender Rechtsgrundlagen ist auch hier mit
Beitritt zum EWR bzw. zur EG vorgezeichnet (vgl.internationa-
les Recht).
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Umweltstrafrecht

Der strafrechiliche Aspekt einer Schadigung durch Asbest,
namlich die Beeintrdchtigung von Gesundheit oder Umwelt,
dirfte — nicht zuletzt im Zusammenhang mit dem geplanten
Umwelthaftungsgesetz - zukilnftig verstarkt die Gerichte be-
fassen,

- Durch die Anderung des Strafrechtes von 1987 erhieiten
-..strafbare Handlungen gegentiber der Umwelt* eine neue
Rechtsgrundlage. Geregelt wird dabei insbesondere das
Strafausman bei VerstéBen entgegen einer Rechtsvorschrift
oder einem behdrdlichen Auftrag zum Schutz der Urmnwelt.

Baurecht

Asbest, in dber 3.000 Bauprodukten als ,idealer” Baustoff ein-
gesetzt, ist untrennbar mit dem Bauen und somit mit dem Bau-
recht verbunden. Aufgrund der Landerkompetenz zur Erlas-
sung einer Bauordnung kann nachfolgend nur beispielhaft auf
Baurechtsbelange eingegangen werden. Vor allem im Zu-
sammenhang mit einem. allfilligen Handlungsbedari zur
Sanierung von asbestbelastenden Bauteilen kénnen die Bau-
ordnungen als Rechtsgrundlage herangezogen werden. Noch
nicht eindeutig geregelt, aber derzeit zumindest in Wien in
Diskussion, ist die baurechtliche Forderung nach einer vollstéan-
digen Ashestentsorgung vor Abbruch des jewsiligen Gebaude-
teiles (vgl. Abbruchnorm, siche Stand der Technik).

- Als Beispiel fir relevante Baucrdnungsbestimmungen sei auf
den XIl. Abschnitt ( Morschriften betreffend die Ausfiihrung,
Benlitzung und Erhaltung der Bauten®) der Wiener Bau-
ordnung verwiesen. So heit es generell laut § 123, daB
jegliche Gefahrdung durch Bauarbeiten hintangehalten
werden muf.

Konkretere Bestimmungen betreffend eines Handlungs-
bedarfes zur Sanierung sind Gegenstand von § 129 (Be-
niitzung und Erhaltung der Gebéude). Absatz (2) lautet u. a,
daf ,der Eigentimer dafir zu sorgen hat, dafl die Gebaude
und die baulichen Anlagen in gutemn, der Baubewilligung und
den Vorschriften dieser Bauordnung entsprechendem
Zustand erhalten werden®; Absatz (5) weiters: ,Der Eigen-
timer eines Gebaudes oder einer baulichen Anlage ist ver-
pflichtet, deren Bauzustand zu Oberwachen. LaBt dieser das
Vorliegen eines Baugebrechens vermuten, hat er den Befund
eines Sachverstandigen einzuholen..”

In der Niederdsterreichischen Bauardnung, um ein weite-
res Beispiel zu nennen, heilt es in § 81 (Brandschutzmali-
nahmen in Bauten flr grdBere Menschenansammlungen) u.
a. Werkstoffe {(Wand- und Deckenverkleidungen), durch die
die Sicherheit oder Gesundheit von Personen gefdhrdet
werden k&nnen, dirfen nicht verwendet werden.”

- AlsNebengesetz zur Wiener Bauordnung sei das Wiener Ver-
anstaltungsgesetz (1971) hervorgehoben. Dieses fordert
insbesondere unter § 21 (,Eignung der Veranstaltungsstitte®)
die Erflllung .der jeweils in Geltung stehenden gesetzlichen
Bestimmungen” [§ 21 (6)] bzw. die Einhaltung des fortschrei-
tenden Standes der Technik (Anmerkung des Autors} nicht
nur bei der Errichtung, sondern auch wihrend der gesamten
Benlitzungsdauer der Veranstaltungsstétte.
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Arbeitnehmerschutzrecht

Stand urspriinglich der Schutz desin der asbestverarbeitenden
Industrie beschéftigten Arbeitnehmers im Vordergrund der
diesbezlglichen Rechtsgrundlage, so ist es heute vor allem der
Schutz von mit der Asbestentsorgung betrauten Arbeitneh-
mern. Daneben werden die Sicherheitsinteressen all jener
Arbeitnehmer wahrgenommen, welche in einem noch nicht ent-
sorgten Gebaude dem Schadstoff ausgesetzt sein mbgen.

Auch im Bereich des Arbeitnehmerschutzes solite es mit dem
LEintritt* Osterreichs nach Europa zu wesentlichen Anderungen
dahingehend kommen, daB ab spétestens diesem Zeitpunkt
das Recht auf Arbeitnehmerschutz nicht nur dem Arbeitnehmer
im privaten Bereich, sondern auch jenem im dffentlichen Dienst
gleichermaBen zugestanden werden wird. Die Entwicklung des
Arbeitnehmerschutzes, mit hesonderer Relevanz zum Schad-
stoff Asbest, wird nachfolgend zusammengefaBt:

- Die Bauarbeiterschutzverordnung regelt die Belange des
Arbeitnehmerschutzes auf Baustellen; die Verordnung wurde
durch das Arbeitnehmerschutzgesetz (siehe unten) in den
Gesetzesrang erhoben,

Gegenlber der Fassung von 1974 geht die jiingste Novelle von
1993 u. a. speziell auf ,Arbeiten mit Asbest" ein. Die Novelle
stellt damit die bezlglich Asbestsanierung strikteste und am
meisten detaillierte Rechtsgrundlage mit Schwerpunkt
Arbeitnehmerschutz dar und bildet somit das Pendant zum
Bewilligungsbescheid geman § 15 AWG auf Basis des Abfall-
rechtes.

Bezliglich Asbest ist u. a. hervarzuheben: § 124 (Arbeiten mit
Asbest}) beinhaltet konkrete Bestimmungen betreffend
SchutzmaBnahmen bei Arbeiten an Asbest oder asbest-
héltigen Materialien: Absétze (2) und (3) behandeln das
Hantieren mit Asbestzementbauteilen; Absétze (4) bis (8)
legen SchutzmaBnahmen bei Arbeiten an Spritzasbest oder
sonstigen schwachgebundenen Asbestprodukten fest, wobei
eine starke Anlehnung an die bundesdeutschen Richtlinien
erkennbar ist. Darliber hinaus wird das, in der Aligemeinen
Arbeitnehmerschutzverordnung von 1983 erstmals erlas-
sehe, Anwendungsverbot fur schwachgebundenen Asbest
als Baustoff wiederholt bzw. bestarkt.

- Im Arbeitnehmerschutzgesetz (1972) wird in § 6 (2) die
Einschrénkung der Verordnung bestimmter Stoffe und
Arbeitsverfahren insoferne gefordert, als ,die Anwendung...
untersagt wird, soferne der Arbeitserfolg auch mit anderen
Arbeitsstoffert oder nach anderen Arbeitsverfahren miteinem
angemessenen Aufwand erreicht werden kann®.

Aspekte, welche unter anderemn in bezug zur Asbestsanierung
gebracht werden kdnnen, sind weiters an folgender Stelle
behandelt: § 8 (Gesundheitliche Eignung der Arbeitnehmer),
§ 9 (Unterweisung der Arbeitnehmer) und § 11 (Schutzaus-
riistung und Arbeitskleidungy). In § 17 (Instandhaltung,...) wird
die Verpflichtung des Arbeitgebers zur ,instandhaltung der
Betriebsraume® verankert; dies kann als Rechtsgrundlage fir
die behérdliche Anordnung {durch das Arbeitsinspektorat)
zur Asbestsanierung von Arbeitsstédtten herangezogen
werden. Weitere Asbest-relevante Bestimmungen des Arbeit-
nehmerschutzgesetzesfinden sich u.a.in §§ 18 bis 23 (Durch-
flhrung des Arbeitnehmerschutzes in den Betrieben).

12 DER SACHVERSTANDIGE

- Arbeitsinspektionsgesetz; sowoh| die Fassung von 1974,
wie auch verstarkt die Novelle von 1993, enthiltinsbesondere
Angaben zu Handfungsbedarf und Handlungsberechtigung
bei Vorkommen von Gefahrenstoffen {Asbest..). Zu erwéh-
nen sind, mit typischem Bezug zur Asbestproblematik, u.a.die
Regelungen zu ,Durchfihrung von Untersuchungen” und
LAntrage und Verfligungen®.

- Zeitlich in etwa mit dem Spritzasbestverbot in der BRD
zusammenfallend erging im Mérz 1979 ein Interner Rund-
erlaB des Bundesministeriums fir Arbeit und Soziales an
das Arbeitsinspektorat, welcher den Arbeitsinspektoren die
Handhabe dafir gab, einen Antrag bei der zustindigen
Behdrde (meist der Gewerbebehdrde) zum Verbot der Ver-
wendung flr Asbest flir Zwecke der...(vgl. Allgemeine Arbeit-
nehmerschutzverordnung von 1983)..." zu stellen. Der interne
ErlaB grindete sich insbesondere auf § 7 des Arbeitsinspek-
tionsgesetzes (1974) bzw. auf das Arbeithehmerschutzgesetz
(1972).

- Die Bestimmungen des Arbeitnehmerschutzgesetzes von
1972 werden in § 55 Abs. 6 der Allgemeinen Arbeitnehmer-
schutzverordnung (1983) konkretisiert: Die Verwendung
von Asbest fir Zwecke der Warme- und Schallisolierung
sowie fir Zwecke der Dekoration ist nicht zuldssig ... Das Auf-
tragen von Asbest, von asbesthaltigen Spritzputzmassen und
asbesthaltigen Isolierlacken ist im Spritz- oder Sprihver-
fahren, ausgenommen in geschlossenen Apparaten, nicht
zulassig.” (Anrmerkung: Diese Bestimmung ist praktisch rmit
jener von 1979 in der BRD vergleichbar)

In der Verordnung werden weiters jene Aspekte neu behan-
delt, welche bereits Gegenstand des Arbeitnehmerschutz-
gesetzes sind {siehe oben). Auch bezliglich der Bewertung
von Asbestbestanden bzw. den Grad einer Sanierungsdring-
lichkeit kann § 89 der Aligemeinen Arbeitnehmerschutzver-
crdnung ‘insoferne herangezogen werden, als ,Betriebs-
gebaude, Betriebsraumlichkeiten... in gutem und sicherem
Zustand (Anmerkung des Autors: d. h. mit geringem Gefahr-
dungspotential durch Asbest) zu erhalten” sind.

Die ,Amtlichen Nachrichten Arbeit - Gesundheit - Sozia-
les” des BM{AS legenjahrlich die MAK- und TRK-Werte als fir
den Arbeitsplatz malgebende Grenzwerte fest. Werte bezlig-
lich der zuldssigen Asbestfaserkonzentration haben hier
jedoch lediglich fiir ,Asbest-Arbeitsplédtze” (wie z. B. Asbest-
sanierungsbaustellen) Relevanz, nicht jedoch flr Arbeits-
stitten ohne direkten Bezug zu Asbest.

Interner ErlaB des Zentralen Arbeitsinspektorates (BMfAS)
betreffend Schwachgebundene Asbestprodukte in
Arbeitsraumen vom November 1991 an alle untergeordneten
Dienststellen {Arbeitsinspektorate). Der Erlai regelt u. a. die
Bestandsaufnahme und Bewertung der Sanierungsdringlich-
keit sowie die Sanierungsmdglichkeiten von schwach-
gebundenem Asbest und bezieht sich dabei insbesondere
auf die als ,Regeln der Technik" anerkannten deutschen
Richtlinien sowie das Osterreichische Arbeitsinspektions-
gesetz (1974) und die Allgemeine Arbeitnehmerschutzver-
ardnung (1983).
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Chemikalienrecht/Arbeitnehmerschutz

Wiéhrend die allgemeine Arbeitnehmerschutzverordnung
(siehe vorher) allginig aus der Sicht des Arbeitnehmerschutzes
die Verwendung von schwachgebundemem Asbestim Bauwerk
untersagt, stellt das Chemikaliengesetz dar(iber hinaus die
Grundlage zum Verbot der Herstellung van starkgebundenen
Asbestprodukten dar. Aufgrund des damit generellen Verbotes
wird die zitierte Verordnung kiinftig keiner weiteren Rechts-
grundiage im Rahmen des Chemikalienrechtes bedirfen.

- Verordnung ither Beschrankungen des Inverkehrsetzens
und des Herstellens, des Verwendens sowie iiber die
Kennzeichnung asbesthaitiger Stoffe, Zubereitung und

~ Fertigwaren (26. Juni 1990, BGEIl. 324/1990) auf Grundlage
des Chemikaliengesetzes bzw. des Arbeithehmerschutz-
gesetzes, allgemein als ,Asbestverordnung” bezeichnet.

Die Verordnung betrifft schwachgebundene wie auch stark-
gebundene (z. B. Asbestzement) Asbestprodukte, wobei
Ubergangsfristen fiir die erstmalige Verwendung bestimmter
Produkte in einem Bauwerk oder einer Anlage mit spatestens
31. Dezember 1993 auslaufen. Dariiber hinaus kann die Ver-
ordnung zur Regelung der Wiederverwendung von asbest-
haltigen Produkten herangezogen werden, wobei hier in der
Praxis vor ailem die weit verbreiteten und von anderen
Rechtsgrundlagen nicht berlhrten Asbestzementprodukte
betroffen sind.

Altlastensanierungsrecht

Werden gemeinhin in der Vergangenheit verursachte Unter-
grundkontaminationen als ,Altlast” bezeichnet, so ist der Begriff
vielmehr auch fir ,oberirdische" Schadstoffbelastungen aus
vergangener Herkunft anzuwenden. Diese Sichtweise kdnnte
nicht zuletzt Finanzierungsfragen beeinflussen.

- Im Altlastensanierungsgesetz (7. Juni 1989) werden geman
§ 2(6) gefahrliche Abfalle durch Verordnung des BMUJF fest-
gelegt (siehe unten). Im Gegensatz zum spéter folgenden
Abfallwirtschaftsgesetz handelt es sich dabei um ein Fiskal-
gesetz, welches u. a. die Finanzierungsregelung zur Abfall-
behandlung (ink!. jener getahrlicher Abf&lle} beinhaltet.

- Die Verordnung des BMfUJF vom 7. Dezember 1989 dber
die Festlegung von gefdhrlichen Abfillen verweist, basie-
rend auf dem Altlastensanierungsgesetz, in § 1 auf die
ONORM S 2101 (Uberwachungsbedirftige Sonderabfélle);
vgl. Stand der Technik, unten,

Abfallwirtschaftsrecht

Im Gegensatz zu vorangefihrten Rechtsbereichen blickt das
Abfallwirtschaftsgesetz auf eine recht kurze Entwicklung
zuriick, Umso mehr muB eine Flut von weiteren Gesetzen und
Verordnungen in den ndchsten Jahren erwartet werden.

- Fundamentale Bedeutung mit Bezug zur Asbestthematik in
Osterreich kommt dem Abfallwirtschaftsgesetz vom 6. Juni
1990 zu. So wird in § 13 die Meldepflicht, in § 14 die Aufzeich-
nungspflicht sowie in § 15 die Erlaubnispflicht flir Abfallsamm-
ler und -behandier beschrieben. § 29 beinhaitet Angaben zur
Genehmigung fir besondere Abfall- und Altélbehandlungs-
anlagen; Strafbestimmungen bei Nichteinhaltung der Ge-
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setzespunkte werden in § 39 erlautert. § 32 (Behandlungsan-
trége) kénnte darliber hinaus - zurnindest theoretisch - als
Grundiage zur Beauftragung von Asbeststaub-Behandlung
dienen.

In der Verordnung des BMfUJF iiber die Festsetzung
geféhrlicher Abfélle (Janner 1991) wird auf Grundlage des
Abfallwirtschafisgesetzes die ONORM S 2101  Uberwa-
chungsbedirftige Sonderabfélle” (vgl. Stand der Technik,
siehe unten) als verbindlich erklart. Diese Verordnung stellt
quasi eine Novelle der Verordnung (ber Festlegung von
gefahrlichen Abfallen (1989) dar, um das mittlerweile ge-
schaffene Abfallwirtschaftsgesetz zu berlcksichtigen.

Verordnung des BMfUJF (ber die Nachweispflicht fiir
Abfille {Abfallnachweisverordnung) vom Februar 1991; die
Verordnung regelt insbesondere die Aufzeichnungs-, Melde-
und Nachweispflicht der Abfall-(Altol-)Besitzer im Sinne des
Abfallwirtschaftsgesetzes,

Erlaubnisbescheid fiir Abfallsammier und -behandler auf
Grundlage des § 15 AWG. Der Erlaubnishescheid beinhaltet
inshesondere die Auflagen flr den beantragenden Abfall-
sammler und -behandler (Asbestsanierungsfirma) zur Er
langung einer Erlaubnis gemén § 15 AWG. Ein Verstol gegen
die Auflagen, welche vorwiegend sicherheitstechnische {mit
Ausnahme von Belangen des Arbeitnehmerschutzes) und
abfallsrechtliche Belange regelt, kann den Entzug der erteil-
ten Bewilligung herbeif(ihren.

Kurz nach Ausgabe der ersten Bescheide an beantragende
Firmen durch das Land Wien (MA 22, Umweltschutz) in mittel-
barer Bundesverwaltung wurde in Form eines Durch-
fihrungserlasses (1992) durch das BMfUJF die Grundlage fiir
gleichlautende Erlaubnisbescheide in allen Bundeslandern
geschaffen. Dadurch sollten unterschiedliche Behdrden-
auflagen und daraus resultierende ungleiche Wettbewerbs-
bedingungen in einzelnen Bundesldndern hintangehalten
werden.

Zur Berlicksichtigung neuester Erkenntnisse aus der Asbest-
entsorgungspraxis sowie zur Accordierung mit den neu-
geschaffenen ONORMEN (siehe unten), erfoigtim Jahre 1993
die Novellierung des Erlaubnisbescheides durch das Land
Wien. Anderungen bzw. Erganzungen zum urspriinglichen
Bescheid betreffen insbesondere eine verstarkte Differenzie-
rung von erforderlichen Sicherungsmagnahmen in Abhangig-
keit der tatséchlich vorherrschenden Asbestsituation. So
werden bei Kleinmengen® oder vertragenem Asbeststaub®
gegentiber gréBeren Mengen von gebundenem Asbest Auf-
lagenerleichterungen definiert. Im Einzelfall werden damit
auch wirtschafilich glinstigere Sanierungsmdglichkeiten
angeboten bzw. behdrdlich genehmigt.

Die mit 1. Janner 1993 in Kraft getretene, auf Grundlage des
Abfallwirtschaftsgesetzes geschaffene Baurestmassen-
trennverordnung (Verordnung {ber die Trennung von bei
Bautitigkeiten anfallenden Materials) erfordert die Erfassung
und Trennung von Bausteffen im Zuge von Abbrucharbeiten.
Die Kategorisierung der zu trennenden Baurestmassen
bedingt auch eine vorherige Erfassung von asbesthaltigen
Baustoffen (vgl. auch Abbruchnorm, siehe nachste Seite).
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Gewerberecht

- Eine der Erfordernisse zur AusUbung der Tatigkeit als Abfall-
sammler und -behandler stellt, neben der Bewilligung laut
Abfallwirtschaftsgesetz, die entsprechende Berechtigung
laut Gewerbeordnung dar. In Ermangelung eines standardi-
sierten Bewilligungsumfanges sind manche Unternehmen im
Besitz von asbestspezifischen Bewilligungen (unterschied-
lichster Leistungsabgrenzung) wéhrend andere Gewerbe-
rechtsbewilligungen keine Beschrankung auf eine bestimmte
Abfallart aufweisen,

- Die am 1. Dezember 1991 auf Basis der Gewerbecrdnung in
Kraft getretene Storfallverordnung des BMfWA regelt den
Handiungsbedarfim Zuammenhang mit Asbest (und anderen
Gefahrenstoffen) in/an ,Gefahrengeneigten Anlagen”. Dem-
nach sind bei Uberschreitung der Mengenschwelle von 100 kg
~Asbeststaub als Feinstaub in atembarer lungengangiger
Form* in ,genehmigungspflichtigen und... bereits genehmig-
ten gewerblichen Betriebsanlagen® entsprechende MaB-
nahmen zur Vermeidung von Gefahren vorzunehmen.

Stand der Technik

In Erganzung zu den vorgestellten Rechtsgrundlagen bieten die
vorliegenden technischen Normen eine wichtige Entschei-
dungsgrundlage auch zu aktuellen Fragen der Asbestproble-
matik. In Beriicksichtigung der enormen Dringlichkeit und damit
raschen Entwicklung von Abfallwirtschaftsfragen weisen samt-
liche nachstehenden ONORMEN einen Bezug zum Abfallrecht,
teilweise auch zum Baurecht auf.

- Geman ONORM S 2101 (1983) wird Asbeststaub (Schlissel-
nummer 31437) als lberwachungsbediirftiger Sonderabfall
{gefahrlicher Abfall) definiert. Sowohi die Verordnung des
BMfUJF (iber die ,...Festlegung..." wie auch jene dber die
»..-Festsetzung gefdhrlicher Abfélle" verweist auf ONORM
S 2101, wobei letztere Verordnung diese Norm als verbindlich
erklart.

- Die ONORM S 2100 (Abfallkatalog), in Kraft seit 1990, be-
handelt die Auflagen zur Deponierung von Asbestzement
{Schlisselnummer 31412), Ashestzementstdube (Schlissel-
nummer 31413), Asbestabfalle und Asbeststaube (Schliissel-
nummer 31437} sowie Asbestzementschlamm (Schlissel-
nummer 31609); dermnach ist fir alle genannten Produkte
JLonditionierung” erforderlich.

- Von besonderer Aktualitét ist, daB noch im Jahr 1993 die der-
zeit in der Begutachtungsphase (Grindruck} befindlichen
ONORMEN zur Regelung der Asbestsanierung (M 9405 und
M 9406) in Kraft treten sollen, welche endgliltig die bundes-
deutschen Narmen auch in jenen Belangen abldsen, fir
welche bis dato keine dsterreichspezifischen Regelungen
vorlagen:

- ONORM M 9405: ,Messung von geringen Asbestkonzen-
trationen in Luft®, weiche insbesondere das bisher auch in
Osterreich anerkannte Regelwerk, die bundesdeutsche VDI
3492, abldst.

ONORM M 9406: ,Umgang mit schwach-gebundenen
asbesthiltigen Produkten® Diese ONORM stellt eine
Weiterentwicklung der deutschen ,Asbestrichtlinien” dar und
korreliert insbesondere mit dem Erlaubnisbescheid auf Basis
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§ 15 AWG (siehe oben), Nicht zuletzt wird in der ONORM auch
die Bewertung der Sanierungsdringlichkeit von schwach-
gebundenen Asbestprodukten behandelt {vgl. auch EriaB des
zentralen Arbeitsinspektorates vom November 1991, siehe
oben).

- Insbesondere die seit Janner 1993 geltende Baurestmassen-
trennverordnung erfordert die Novellierung der ONORM
B 2251, ,Abbruch- und Demontagearbeiten”. Nicht nur wird
dabei die Entsorgung von schwachgebundenem Asbest vor
Beginn der Abbrucharbeiten, sondern auch die Behandlung
von Asbestzementprodukien geregelt werden. Das Inkraft-
treten der Novelle wird nicht vor 1985 erwartet.

- Weitere ONORMEN, weiche direkten oder mittelbaren Bezug
zur Asbestproblematik aufwsisen, sind u. a.; B 5061 bis 5065
betreffend Asbestzementprodukte sowie S 2105 (Verpackun-
gen fiir den Transport von Sonderabfallen).

Internationales Recht

Mit dem voraussichtlichen Zustandekommen des Européi-
schen Wirtschaftsraumes (EWR) im Jahr 1994 wird die gegen-
seitige Anerkennung von technischen Normen und Standards
der Mitgliedslander vorgeschrieben.

In weiterer Folge ist das Recht der Europdischen Gemein-
schaft (EG) aufgrund von Osterreichs Bemihungen um Mit-
gliedschaft von Bedeutung und findet zur Zeit schon bei der
Erstellung osterreichicher Rechtsgrundlagen und Normen
Beriicksichtigung.

- Richtlinie des Rates der Europdischen Gemeinschaft vom
21. Dezember 1988 zur Angleichung der Rechts- und Ver-
waltungsvorschriften der Mitgliedsstaaten (iber Bau-
produkte, worin ausdriicklich auch Anforderungen beziiglich
Gesundheit und des Umweltschutzes definiert werden.

Richtlinien des Rates der Europdischen Gemeinschaft mit
Bezug zu Asbest umfassen insbesondere:

- Ratanweisung vom 15. Juli 1875 - 75/422/EEC,

- Ratanweisung vom 20. Mérz 1978 - Giftige und gefahr-
liche Abfille 78/319/EEC,

- Ratanweisung vom 27. November 1980 - Schutz des Per-
sonals vor Risiken, die durch chemische, physikalische
und biologische Einwirkungen hei der Arbeit entstehen
kénnen - 80/1107/EEC (erganzt durch 88/642/EEC),

- Ratanweisung vom 19. September 1983 — Schutz des Per-
sonals vor Risiken bei der Asbestsanierung - 83/477/
EEC.

Diese Arbeitnehmerschutz-Richtlinie zu Asbest wurde als
2. Einzelrichtlinie der sog. Agenzien-Richtlinie 80/1107/EWG
vom 27. November 1980 erfassen. Die Agenzien-Richtlinie
enthalt allgemeine Anforderungen zum Schutz der Arbeit-
nehmer am Arbeitsplatz beim Umgang mit Gefahrstoffen und
sieht die Festlegung von Grenzwerten und besonderen
Anforderungen fir den Umgang mit bestimmten listenmaBig
aufgeflihrten Gefahrstoffen in Einzelrichtlinien vor. Die Arbeit-
nehmerschutz-Richtlinie zu Asbest enthélt Mindestvorschrif-
ten zum Schutz der Arbeitnehmer beim Umgang mit asbest-
haltigen Gefahrstoffen.
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- Ratanweisung vom 19. September 1983 - Erganzende Anwei-
sung 76/769/EEC zur Begrenzung des Verkaufs
und der Anwendung von gefdhrlichen Substanzen -
83/478/EEC.

Diese sog. Beschrankungsrichtlinie zu Asbest enthdlt das
Verbot fir das Inverkehrbringen und die Verwendung von
Krokidolith und allen krokidolithhaltigen Erzeugnissen mit der
Méglichkeit fiir die Mitgliedstaaten, flr drei Anwendungs-
bereiche von Krokidolith Ausnahmen zuzulassen. Dariber
hinaus enthélt die Richtlinie abschlieBende Kennzeichnungs-
vorschriftern fir alle asbesthaltigen Zubereitungen und
Erzeugnisse.

Richtlinie 85/610/EWG des Rates vom 20. Dezember 1985
zur 7. Anderung der Richtlinie 76/769/EWG des Rates zur
Angleichung der Rechts- und Verwaltungsvorschriften
der Mitgliedstaaten fiir Beschriinkungen des Inverkehr-
bringens und der Verwendung gewisser gefdhrlicher
Stoffe und Zubereitungen.

Diese zweite Beschrankungs-Richtlinie zu Asbest enthélt
weitere Verbote flr das Inverkehrbringen und die Verwendung
von bestimmten asbesthaltigen Erzeugnissen.

- Ratanweisung vom 19. Méarz 1887 - Vorbeugung und Re-
duzierung der Umweltverschmutzung durch Asbest -
87/217/EEC.

- Ratanweisung vom 12. Juni 1989 - MaBnahmen, Sicherheit
und Gesundheit des Personals bei der Arbeit garantieren
- 89/391/EEC.

- Ratanweisung vom 30. November 1989 - Mindestsicher-
heits- und -gesundheitsvorschriften am Arbeitspiatz -
89/654/EEC.

- Ratanweisung vom 30. November 1989 - Sicherheits- und
Gesundheitsvorschriften fiir den Gebrauch der Arbeits-
ausristung durch das Personal bei der Arbeit - 89/655/
EEC.

- Ratanweisung vom 30. November 1989 - Mindestgesund-
heits- und Sicherheitsvorschriften beim Gebrauch von
persdnlicher Schutzausriistung am Arbeitsplatz -
89/656/EEC,

- Ratanweisung vom 21. Dezember 1989 - Gesetze, die den
Gebrauch von personlicher Schutzausriistung betreffen
- 89/686/EEC.

- Richtlinie des Rates vom Dezember 1990 zur zwdlften An-
passung der Richtlinie 76/769/EWG an den technischen
Fortschritt, wonach die verbindliche Einstufung und Kenn-
zeichnung von Asbest (Rohasbest) als krebserzeugend ver-
abschiedet wird. Nach der Aligemeinen Zubereitungsricht-
linie milssen in Zukunft auch asbesthaltige Zubereitungen mit
einem Asbestgehalt groBer als 0,1% Asbest als krebserzeu-
gend gekennzeichnet werden, s sei denn, es wird noch ein
stoffspezifischer Grenzwert fur den Gehalt an Asbest in
Zubereitungeninder allgemeinen Zubereitungsrichtlinie fest-
gelegt. Mit der Anderungsrichtlinie sollen die in der Richtlinie
festgelegten Grenzwerte fir Asbest am Arbeitsplatz abge-
senkt und ein Verwendungsverbot von ashesthaltigen Isolier-
materialien und Dammstoffen mit einer Dichte kleiner als
1,0 g/em? eingeflhrt werden.

Der ,,Homo mensura“-Satz

.Der Mensch ist das MaB aller Dinge” ~ so lautet der Kernge-
danke des griechischen Philosophen Protagoras (480-421 v,
Chr.). Er wurde wegen Gottlosigkeit angeklagt und kam auf sei-
ner Flucht nach Iltalien bei einem Schiffsunglick ums Leben. Er
wirkte als Wanderighrer, lebte aber zumeist in Athen und beriet
in Verfassungsfragen sogar Perikles, der Griechenland zur
héchsten Blite fuhrte. Protagoras soll mit einem Schiler, den er
inder Rechtsgelehrsamkeitunterrichtete, vereinbart haben, dai
das Unterrichtsgeld in zwei Halften zu teilen ist. Der zweite Teil
wirde erst nach dem ersten, vom Schiiler gewonnenen Proze3
falliggestelit. Es kam aber zu keinem Zahlungseingang, weil der
Zogling nie den Beruf eines Anwaltes ergriff. Darum klagte Pro-
tagoras in der Hoffnung, daB seine Chancen ginstig stinden.
Der Kontrahent muB in jedem Fall zahlen: Verlére sein ehemali-
ger Schiller, gelte ja das Urteil, gewanne er, knne sich Protago-
ras auf den Lehrvertrag beziehen. Der Schiiler war nicht minder
selbstsicher: Solite er verlieren, wirde er ja von der Zahlungs-
verpflichtung entbunden werden und umgekehrt - wirde er
gewinnen, ware selbstredend der Rechtsspruch bindend. Vom
Ausgang der beiden Rechtsansichten gibt es leider keine Uber-
lieferung. So hat sich schon manche gute Sache zerschlagen.

Unldngst kam ein Installateur als Klient zu einem Anwalt mit der
Frage: ,Kann man den Besitzer eines Hundes wegen Schaden-
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ersatzes klagen, weil er meine Hose zerril?* ,Ja, selbstver-
standlich!“, ,Dann bekomme ich S 500,- fir die Reparatur mei-
ner Hose, denn es war lhr Hund". ,Gut, gut*, sprach der Anwalt,
schrieb seine Honerarnote fir die Beratung mit S 1.000,—- aus
und verlangte den Rest von S 500,~. Bise Zungen definieren
daher einen Rechtsanwalt als Menschen, der die finanziellen
Interessen seiner Klienten wahrnirnmt, ihr Kapital schiitzt,um es
dann selbst zu gewinnen.

Jingst soll einem Anwalt wahrend eines Prozesses das Ange-
bot gemacht worden sein, wenn der Streit zu seinen Gunsten
entschieden wird, wird sein Honorar verdoppelt. Die Bedingung
aber war, daf der Jurist die Hélfte seiner Forderung fallenlassen
misse, wenn der ProzelB verloren wird. Dieses Angebot wurde
nicht angenommen. Es erhebt sich die Frage: Wurde in dem
Ansinnen ein standeswidriges Hasardspiel gesehen, oder war
das Risiko an sich zu hoch?“ Wie auch immer - Von allen Pro-
zessen, ausgenommen jenen die verglichen werden, werden 50
Prozent gewonnen und 50 Prozent verloren. Nichts liegt naher
als der Vergleich mit ,Rouge et Noir®. Nach wie vor gilt der
ermunternde Satz sowohl flir den Klager als auch fir den
Beklagten: ,Mit dem Schlimmsten rechnen, und das Beste hoi-
fant”

Dipl.-Ing. Rudolf Schlauer
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Dr. Karl Heinz Petrag
Hofrat des OGH

Aktuelle Judikatur des Obersten
Gerichtshofes zum Baurecht

Kurzfassung des beim Fachseminar Bauwesen flr Sachver-
sténdige und Juristen in Badgastein am 15. Jénner 1993 gehal-
tenen Vortrages.

Nach Durchsicht der zum Baurecht und verwandten Rechtsge-
bieten ergangenen neueren Entscheidungen habe ich mich zu
einer Einschriankung auf die Bereiche Warnpflicht und Scha-
denersatz fur Ausfihrungsmangel entschlossen, weil die inter-
essantesten Entscheidungen diese Gebiete betreffen.

Bei der Warnpflicht ist es vor allem deren Gegenstand und
Umfang, die Einschrankung durch vom Auftraggeber eingeholte
Gutachten, die Erweiterung durch Vertragskiauseln sowie die
Haftungsaufteilung zwischen den sachkundig beratenen Bau-
herrn und den Ausfithrenden.

Die Haftung fiir Ausfihrungsmangel wurde vor allem durch die
von mir zu diesem Thema als erste angeflihrte Entscheidung
des verstarkten Senates vom 7. Marz 1990 bestimmt. Danach
haftet der Auftragnehmer fiir Mangel des Werkes nicht nur nach
den Grundsidtzen der Gewéhrleistung sondern auch nach
Schadenersatzregeln. Dies fihrt im Bauwesen, in dem nach
Gesetz (abweichend G-NORM) ebenso wie im Schadenersatz-
recht eine dreijahrige Frist fiir die Geltendmachung zur Verfu-
gung steht, doch zu einer erheblichen Fristverlingerung: ie
Gewdhrleistungsfrist beginnt unabhéngig von der Kenntnis des
Mangels mit der Ubernahme durch den Auftraggeber, die Ver-
jahrungsfrist fOr Schadenersatzanspriiche beginnt erst mit der
Kenntnis des Auftraggebers von der Mangelhaftigkeit der Lei-
stung und der Person des Verantwortlichen.

1. Warnpflicht des Werkunternehmers
Literatur:

Iro
Die Warnpflicht des Werkunternehmers
GJZ 1983, 505 ff

Meinhart

Die Prif- und Warnpflicht des Unternehmers im Bauwesen
SV 4a/1984, 3 ff

Krejci

Baugrundrisiko und Bauvertrag

In Festschrift Fasching, Manz 1988, 311 ff

Krejci

Die bauvertragliche Pflicht der Baugrundprifung

WBI 1989, 259 ff

Krejci zu § 1168a sowie Strasser Rz 27 und 30 § 1002
in Rummel ABGB2, Manz 1990

Grillberger zu § 1168ain
Schwimann ABGB Praxiskommentar IV/2, Orac 1988
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Dullinger
Mitverschulden von Gehilfen
JBI 1990, 20 ff und 91 ff

Kletecka

Mitverschulden bei Warnpflichtverletzung im
Werkvertragsrecht, 70 ff

in Mitverschulden durch Gehilfenverhalten, Manz 1991

Pflaum - Schima
Der Architektenvertrag, Orac 1991, insbesondere
.Die Schadenersatzpflicht des Architekten”, 87 ff

Gesetzliche Grundlagen:
§§ 1168, 1168a ABGB
§6 Abs 1 Z9und 11 KSchG

ONORMEN

A 2060 26 (Prdfung der vom Auftraggeber beigestellten

Unterlagen, wie Plane, Zeichnungen und

Berechnungen)

28 (Auftraggeber hat die Auftragnehmer zu
koordinieren und erforderliche Bewilligun-

gen zu erwirken)

21014 (Warnpflicht bei Bedenken gegen Weisun-
gen oder Beistellungen [Stoffe, Materialien,
Gerate] oder Leistungen anderer Unterneh-
mer).
2232 (Einschrankung der Gewéhrleistung in die-
sen Fallen).
B2110 25 {Einbauten sind vom Auftraggeber bekannt-
zugeben).
2212  {Unabwendbares Ereignis).
Entscheidungen:

11. Umfang der Warnpflicht

111 8Z 63/20 = JBI 1990, 656 (zustimmend Dutlinger) = ecolex
1990, 409 = WBI 1990, 220, 8 Ob 579/90 vom 15. 2. 1990.

UmfaBt auch die Abstimmung mit Teilleistungen anderer Unter-
nehmer (MiBachtung der FlieBregel) - chwohl ein vom Besteller
beauftragter Techniker die Abstimmung der von verschiedenen
Unternehmern zu erbringenden Teilleistungen dbernommen
hatte.

Das Unternehmen, das ein aus verzinkten Eisenrohren beste-
hendes Wasserverteilungssystem errichtete, warnte den
Besteller nicht davor, einen von einem anderen Unternehmen
gelieferten, Kupferleitungen enthaltenden Warmwasserbereiter
- durch einen Dritten - anzuschliefen.
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11.21 Ob 705/88 vom 30. 11. 1988

UnsachgemaBe Vorarbeiten (Anbringung von Heraklithplatten
an der feuchten Streuschalung eines Dachstuhies).

Teilung des durch herabfallende Heraklithplatten verursachten
Schadensim Verhélinis von 2 (Zimmerer, der die Streuschalung
anbrachte) zu 1 (Bauunternehmer, der hier Heraklithplatten
anbrachte und die Warnpflicht verletzte).

11.3 ecolex 1992, 473, 2 Ob 590/91 vom 5, 2, 1992

Verletzung der Warnpflicht durch Architekten bei Dachboden-
ausbau in Altbau.

Die Trittschallddmmung nach O-NORM B 8115 konnte nicht
erreicht werden, weil die vorgesehene Bodenkonstruktion
ungeeignet, die sinzig geeignete aber nach dem Altstadtschutz-
gesetz verboten war, Haftung des Architekten fir alle Folge-
schéden aus der verfehlten BaumaBnahme, weil er den Bestel-
ler micht darauf aufmerksam gemacht hatte, daB3 eine ausrei-
chende Trittschallisolierung nicht zu erreichen war.

114 SZ 57/197,1 Ob 647/84 vom 12, 12, 1984

Vorarbeiten — Warnpflicht nur im Rahmen der (bernommenen
Leistungspflicht (Auftrag nur zu Berechnung des Silotisches
und der Abdeckplatte sowie der Umrechnung der Stahiglite der
Wandbewehrung des Silomantels).

Der Silemantel war nach der Uberholten Janssen-Theorie
berechnet, nicht nach der DIN 1055; der Beklagten wurde zur
Umrechnung von Torstahl 40 auf Torstahl 50 nur ein Beweh-
rungsplan zur Verfligung gesteilt, aus dem die Methode der sta-
tischen Berechnung nicht ochne weiteres ersichtlich war.

115 WBI 1987, 118, 1 Ob 653/86 vom 28. 1. 1987 (=1.71) siehe
auch 1.3 (2. Rechtsgang)

Besprechung von Wilhelm in ecolex 1990, 402 f

Pléne des Auftraggebers - Priifung nur nach MaBgabe der vom
Auftragnehmer zu gewéhrleistenden Sachkenntnisse, sofern
kein Entgeltfiir beizuziehende Priforgane vorgesehenist (Trag-
fahigkeit einer Dachkonstruktion flr Ausstellungshalle).

Nach den dem beklagten Schlosser und Stahlbauer fibergebe-
nen Planen war das Dach einer Mdbelausstellungshalle auf eine
Héchstbelastung von 200 kg/ m? ausgerichtet; nach der Regel-
wetterkarte hatte die Belastbarkeit doppelt so hoch sein mis-
sen.

11.6 WBI 1988, 98, 8 Ob 588/87 vom 5, 11, 1987

Bodenrisiko - mangels besonderer Verdachtsmomente keine
Priofungs- und Warnpflicht des Auftragnehmers betreffs
Aggressivitit des Grundwassers. Dies wére Sache des vom
Bauherrn beigezogenen auch mit der Bauiberwachung betrau-
ten Planers gewesen, der weder eine Grundwasseruntersu-
chung anordnete noch die Verwendung sulfatbestidndigen
Zements vorschrieb.

Siehe hiezu: ecolex 1992, 90, 3 Ob 554/91 vom 28, 8. 1991: zeit-
lich begrenzte Haftung des Mieters (Betreibers eines Qltankla-
gers) fiir Kontaminierung des Erdreiches durch Ol gemaf § 1111
ABGB grundsétzlich nur ein Jahr nach Zur(ckstellung des
Bestandgegenstandes.

HEFT 4/1983

1.2 Einschréinkung der Warnpflicht

121 JBI 1985, 622 = SZ 58/7, 1 Ob 690/84 vom 16. 1. 1985
(=1.4.4)

Anweisung des Auftraggebers aufgrund eines von ihm einge-
holten Gutachtens (Perolit — Perlomant — Steine).

Diese Anweisung wurde unter Hinweis auf ein Gutachten der
MA 39 aufrecht erhalten, obwohl der Auftragnehmer gegeniber
dem Bauherrn und dem mit der Planung und Bauleistung
betrauten Architekten Bedenken gegen die Eignung dieser Bau-
stoffe duBerte und erklarte, sie seien ihm nicht bekannt; keine
Verletzung der Warnpflicht.

1.2.2 WBI 1987, 219, 1 Ob 42/86 vom 27. 4. 1987

Vom Auftraggeber eingeholies Bodengutachten (Schacht fir
Druckstollen).

Nachdem aufgrund von AufschluBbohrungen von der Auftrag-
geberin eingeholten Bodengutachten war die Gefriermethode
mdglich; hieflr wurde ein Pauschalpreis von 24 Millionen Schil-
ling vereinbart. Tatsdchilich wurden andere Stein- und Gerdli-
lagen angetroffen, die 20 Millionen Schilling Mehraufwand erfor-
derten. Der Auftragnehmerin, die die erforderlichen Mehrkosten
sofort anzeigte, wurde der Mehraufwand zugesprochen,

1.2.3 4 Ob 582, 583/89 vom 27.2. 1990 (= 153 = 24.3)

Eingeschrankte Prifpflicht des Baumeisters: sofern es sich
nicht um naheliegende Fehler des Projektes (Produktions- und
Lagerhalle fir einen Glashersteller), die auch ihm hatten auf-
fallen missen, handelt, ist dem Baumeister eine Nachpriifung
der durch einen Spezialisten erstellten Bodenuntersuchung
und der darauf gegrindeten statischen Berechnungen - auf-
grund deren sich der Auftraggeber fir die billigere, riskantere,
aber noch technisch vertretbare Konstrukiionsmethode ent-
schied — nicht zumutbar.

Auftraggeber wahlte nach Warnung durch den Statiker, daf im
Hinblick auf die problematischen Bodenverhaltnisse (Aufschiit-
tungsgrund; frihere Miillhalde) bei Ausflinrung der billigeren
Variante mit Rissen und gewissen Durchbiegungen und Verfor-
mungen der Bodenplatte gerechnet werden miisse, statt eines
Gitterrostes aus Pféhlen und Betontragern die um mehrere Mil-
lionen Schilling billigere Variante mit Pfahlen nur unter den Hal-
lenstltzen.

1.3 Ausweitung der Warnpflicht

1 Ob 691/88 vom 30. 11. 1988 (Entscheidung im 2. Rechtsgang
zu WBI 1987, 119, 1 Ob 653/86 vom 28. 1. 1987, siehe oben 1.1.5)

Prifpflicht hinsichtlich einer Dachkonstruktion durch Schlosser
infolge Vereinbarung, daB der Werkunternehmer die vorgese-
henen Ausflhrungsarbeiten und Konstruktionen nach demn
Stande der Technik prift {(ein Viertel Mitverschulden des Werk-
unternehmers wegen Unterlassung cines Hinweises auf die
Unméglichkeit der Prifung}.

1.4 Dem Besteller zuzurechnendes Mitverschulden (insbe-
sondere des Architekten)

1417 Ob 533/88 vom 24. 3. 1988

Zurechnung des Mitverschuldens des planenden Architekten
{schwimmend verlegter GuBasphaltestrich in Jugendherberge
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fihrte zu FuBbodenschaden infolge punkueller Belastung
durch Eisenstockbetten).

Die Kilausel; ,Der Auftragnehmer hat alle ihm libergebenen Aus-
flihrungsunterlagen auf Richtigkeit und Ausflihrbarkeit zu prii-
fen, hat er gegen eine aus den Angebotsunterlagen ersichtliche
Ausflihrungsart, gegen die Arbeiten anderer Unternehmer,

‘gegen vom Aufiraggeber getroffene Anordnung gegriindete
Bedenken, hat er sie der Bauaufsicht sofort mitzuteilen . . . legt
nur die normale Warnpflicht fest.

Aufteilung 1:1, zwischen Bauherrn und Werkunternehmer.

1.4.2. JBI 1992, 114 (mit kritischer Besprechung von Karollus),
7 Ob 515/91 vom 18. 4. 1991

Zurechnung des Mitverschuldens des mit der Planung, Ober-
bauleitung und értlichen Bauaufsicht beauftragten Architekten,
der seinerseits dem Bauherrn fr den gesamten Schaden haftet.

Solidarhaftung der beteiligten Professionisten (Baumeister und
Installateur) flir die sich nach Abzug des Mitverschuldensantei-
les des Architekten ergebende Quote,

Architekt schrieb wegen geringer Steifigkeit ungeeignete TDP-
Trittschallddmmplatien fiir RAume mit FuBbodenheizung vor,
obwohl der Herstelter der FuBbodenheizung in seiner Aufbau-
anleitung hieflr Hartschaum- Polystyrol vorschrieb. Weder der
Architekt noch der Baumeister nahmen Einsicht in diese Auf-
bauanleitung, der Installateur hinterlieB einen Hinweis darauf.
Es kam zu Absenkungen des FuBbodens bis zu 12 mm.

1.4.3. JBIl 1984, 556 = 82 57/18, 1 Ob 769/83 vom 25. 1. 1984

Vom Auftraggeber zu vertretendes Mitverschulden des Pla-
nungsarchitekten fir Fehlvermessung durch Vermessungs-
techniker.

Architekt folgte Polierplan aus, in dem die Auskragung des
Baues statt wie (blich voll ausgezogen nur strichliert einge-
zeichnet war. Hochbau war daraufhin 30 cm zu nahe an der
Grundgrenze.

14.4. JBI 1985, 622 = SZ 58/7, 1 Ob 690/84 vom 16. 1. 1985
(=121)

Vomn Auftraggeber zu vertretendes Mitverschulden {1:1) fir Pia-

nungsfehler des Architekten (Kondensationsfeuchtigkeit durch
zu grofe Fensterflachen; mangelhafte Deckenauflager).

1.5. Nichtbeachtung der Warnung
1.51. ecolex 1990, 543, 2 Ob 604/89 vom 28. 3. 1990

Warnung des baulberwachenden Architekten vor nicht plange-
méBer Ausflihrung eines Hallenbaddaches.

Der Klager stellte das Dach in Eigenregie trotz Warnung pla-
nungswidrig durch kostensparende Ausfiihrung der Isolierung
direkt auf den Pfetten (chne Dampfsperre) her.

1.5.2.5 Ob 623/89 vomn 29. 5, 1990

Generalunternehmer wurde bezlglich des Bodenrisikos vom
Statiker ausreichend gewarnt; Bauunternehmer traf keine
Warnpflicht; Zurechnung der Kenntnis und des Verschuldens
des vom Generalunternehmer als Oberbauleiter und Koordina-
tor bestellten Ziviltechnikers.
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Der klagende Generalunternehmer errichiete ein Freibad mit
Alu-Uberlaufbecken und stellte ein Bodengutachten, wonach
die Tragunfahigkeit des Bodens bis 10 Meter tief reichte, weder
dem erstheklagten Statiker noch dem drittbeklagten Bauunter-
nehmer zur Verflgung. Statt des vom Statiker verlangten
Bodengutachtens erklarte der fir den Generalunternehmer
agierende Oberbauleiter, mit dem Bau sei ein ortsansdssiges
Unternehmen beauftragt, das Kenntnis von der Beschaffenheit
des Untergrundes habe; das Fundament sei so zu berechnen,
daB eine Bodenbelastung von 1 kg/cm? nicht lberschritten
werde; bis in eine Tiefe mit einwandfreier Tragfahigkeit werde
eine Bodenauswechslung vorgenommen.

Der drittbeklagte Bauunternehmer hatte lediglich die Schittung
zwischen den Fundamenten durchzufiihren, sah nicht die Aus-
hubsohie und verweigerte die von ihm verlangte Bestatigung,
daf eine Schiittung von 2 Metern ausreiche.

Es traten extreme Setzungen auf, die Sanierung erfolgte mit
Pfahlgriindung.

15.3.4 Ob 582, 583/89 vom 27. 2. 1990 (= 1.23.= 24.3)

Keine Haftung des Statikers fir Setzungsrisse, wenn der Auf-
traggeber nach Einholung eines Bodengutachtens und nach
Erdrterung der Risken der billigen Ausflihrungsart diese statt
der wesentlich teureren, Senkungen eher hintanhaltenden Kon-
struktion wahit.

Zum Sachverhalt sieh 1.2.3.
15.4.2 Ob 536/91 vom 26. 4. 1991

Eine vom Bauherrn nicht beachtete (verspatete) Warnung wéh-
rend der Ausfuhrung befreit nicht, wenn sie schon bei Auftrags-
erteilung hatte erfolgen kbnnen (eine Ableitung flir Wasser aus
dem Sicherheitsventil desim Keller befindlichen Boilers war von
vornherein nicht geplant). Haftung des Auftragnehmers fur
Schéden durch Uberflutung des Kellers,

1.6. Geltendmachung der Verletzung der Warnpflicht

JBI 1992, 784 = ecolex 1992, 316 = EvBI 1992/74 = RdW 1992,
237, 1 Ob 628/91 vom 29.1. 1992 (= 1.7.2)

Hatte der Besteller bei pilichtgemaBer Warnung einen Zusatz-
auftrag erteilt, bei dessen Ausfiihrung das méngelirei ausge-
flhrte Werk funktionieren wirde, kann er nur irrtumsrechtliche
Vertragsanpassung begehren, aber nicht einfach die Zahlung
des Entgeltes verweigern (klagender Werkunternehmer hatte
sanitdre Installationen im Zubau herzustellen und sie an den
Boiler des Altbaues anzuschlieBen, der zu schwach dimensio-
niert war); Durchfiihrung der weiteren Arbeiten gegen héheres
Gesamtentgelt im Wege der Vertragsanpassung (Erteilung des
entsprechenden Zusatzauftrages). ’

1.7. Folgen der Verletzung der Warnpflicht
1.7.1. WBI 1987, 119, 1 Ob 653/86 vom 28. 1. 1987 (= 1.1.5)
Mit Besprechung in Wilhelm 1990, 402 f;

Kein Ersatz der Sowieso - Kosten bei Verletzung der Warnpflicht
(Ersatz nur der Kosten des untauglichen Daches).

Sachverhalt siehe 1.1.5.
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1.7.2. JBI 1992, 784 = ecolex 1992, 316 = EvBl 1992/74 =~ RdW
1992, 237, 1 Ob 628/91 vom 29. 1. 1992 (= 16)

Vertragsanpassung auf ,Sowieso-Kosten® hei Nichterteilung
des zur Herstellung der Funktionstlichtigkeit erforderlichen
Zusatzauftrages: Entgeltminderung um die Kosten, die dadurch
entstanden sind, dafB die Arbeiten nicht in einem vorgenommen
werden.

2. Gewiihrleistung (Schadenersatz)

Haftung des Werkunternehmers fiir Ausfiihrungs- und (eigene)
Planungsméangel

Literatur:

Kurschel
Die Gewéhrleistung beim Werkvertrag, Manz 1989

Kurschel
Die Verhinderung des ordentlichen Gebrauches als Wand-
lungsvoraussetzung, WBI 1989, 298

Kurschel
Baumangel: Riicktritt wegen Verbesserungsverziigen nach
Ablauf der Gewahrleistungsfrist, ecolex 1991, 229

Wilhelm
Die Behebung von Bauméngel gegen Ersatz der ,Sowieso-
Kosten", ecolex 1990, 402

Reischauer
zu § 1167 ABGB in Rummel ABGB? Manz 1990

Grillberger
zu § 1167 ABGB in Schwimann ABGB Praxiskommentar Iv/2,
Orac 1988

Gesetzliche Grundlagen
§§ 880 a, 922 - 933, 1167 ABGB
§§ 6 Abs 1 Z 10 sowie 8 und 9 KSchG

ONORMEN
A2080 222  (Ubernahme)
223 (Gewdhrleistung)
2253 (HaftungsriicklaB)
B2110 224 {Gewahrleistung ~ Frist 2 Jahre)
225 (Schlufeststellung)
227 (HaftungsriicklaB, 3% der Auftragssumme)

Entscheidungen:

2.1 Gewihrleistungsanspriiche aus dem Titel des Schaden-
ersatzes

21.1 52 63/37 = JBI 1990, 648 {zustimmend Reischauer) = RdW
1990, 153 = ecolex 1990, 279 (Besprechung van Kurschel in eco-
lex 1990 276), 1 Ob 536/90 (verstérkter Senat) vom 7. 3. 1920

Konkurrenz Gewahrieistung — Schadenersatz beim Werkver-
trag

Sanitar- und Heizungsinstallationsarbeiten bei Dachbodenaus-
bau, abgenommen Anfang 1982. Das Einfrieren der Leitungen
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im Winter 1981/82 fihrte der Auftraggeber auf mangelhafte Ise-
lierarbeiten zuriick.im Prozef um den Werklohn fir die Zimme-
rer- und Isolierarbeiten lie der Sachverstiandige das Dach an
mehreren Stellen &ffnen und stellte in dem dem Auftraggeber
am 13.6. 1985 zugestellten Gutachten fest, daf sich die Wasser-
feitungsrohre an einigen Stellen im Frostbereich befanden. Sie
wdren nicht an der Auflenwand sondern an oder in der Nahe der
Riegelwand zu veriegen gewesen. Nach Ablauf der Gewdhriei-
stungsfrist brachte der Auftraggeber gegen den Installateur
eine Klage auf Ersatz der Verbesserungskosten ein,

Der Oberste Gerichtshof bejahte den geltend gemachten Scha-
denersatzanspruch, fir den die Verjahrung erst mit Mitteilung
des Gutachtens im Vorprozef begonnen habe.

Siehe auch JBI 1990, 792 = ecolex 1990, 474, 8 Ob 600/90 vom
17.5.1990 (Preisminderung aus dem Titel des Schadenersatzes
bei Kauf eines Sattelschleppzuges) sowie ecolex 1992, 628, 6
Ob 531/91,552/92 vom 14. 5. 1992 (Fehlen der Baubewilligung
fiir ein gekauftes Gebaude): gilt auch fir den Kauf.

212582 63/53 = JBI 1990, 653 (zustimmend Reischauer) = eco-
lex 1990, 345 = WBI 1990, 220, 1 Ob 535/90 vom 4. 4. 1990,

Erfhllungsinteresse bei Verletzung der Hauptleistungspflicht
(Wah! einer ungeeigneten Herstellungsmethode durch den
Unternehmer): Glasseidengewebe statt verzinkten Maschen-
drahtes als Armierung flir AuBenputz. Schadenersatz durch
géanzliche mangelfreie Neuherstellung des AuBenputzes.

21.3 ecolex 1991, 238, 8 Ob 631/89 vom 29. 11. 1990

Riickerstattung des geleisteten Werklohnes aus dem Titel des
Schadenersatzes bei wesentlichen Méngeln {(mangethafte Lak-
kierung von vom Auftraggeber beigestellten Fassadenplatten).

2.2 Bewelslast
221 Bl 1992, 243, 1 Ob 577/91 vom 9. 10. 1991

Ab vorbehaltsloser Ubernahme hat die Beweislast fiir das Vor-
liegen von Mangeln der Besteller.

Kesselanlage mit automatischer Spanefeuerung erbrachte
nicht die zugesicherte Heizleistung und hatte Funktionsstdrun-
gen befm Spanetransport; es war aber nicht mit Sicherheit fast-
stellbar, ob dies durch die Konstruktion der Anlage oder durch
ein Mitverbrennen von Polyesterstaub durch den Betreiber ver-
ursacht wurde. Restlicher Werklohn wurde zugesprochen.

2.2.2 ecolex 1990, 677, 1 Ob 555, 556/90 vom 2. 5. 1990

Steht der Mangel fest, kann der Unternehmer die Haftung nur
durch den Entlastungsbeweis mangelnden Verschuldens ab-
wehren.

Obwohi dies wegen des hohen Grundwasserspiegels nitig
gewesen ware, wurde der Keller nicht druckwasserdicht ausge-
flhrt; das erst nach Ablauf der Gewihrleistungsirist geltend
gemachte Deckungskapital fir Verbesserungsaufwand wurde
zuerkannt.

2.2.3JB11992, 188 = Rdw 1992, 108, 7 Ob 553/91 vem 4. 9. 1991
Anscheinsbeweis fir die Verursachung des Schadens bei nicht
ordnungsgeméBer Ausflhrung des Werkes.
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Zeigewandtafeln fir ein Geschaft, fir die abweichend vom
Muster statt 12 mm starken Spanplatten nur 10 mm dicke ver-
wendet wurden und die Rahmengehrungen statt gestiftelt ver-
leimt wurden, wurden beim Transport durch den Auftraggeber
feucht und wdibten sich, Zufolge der feststehenden Vertrags-
verletzung geht es zu Lasten des Auftragnehmers, wenn die
Schadensursache ungeklart bleibt.

2.3 Verbesserungsanspruch
2.31 ecolex 1992, 557, 8 Ob 562/90 vom 20. 2, 1992

Verbesserungskosten nur bei Verzug mitder Verbesserung und
nicht bei sofortiger Méngelbehebung durch den Besteller. In die-
sem Fall kann der Besteller nur mehr Preisminderung geltend
machen.

232 ecolex 1991, 385, 6 Ob 562/90 vom 7. 3. 1991

Bei Verbesserungsverzug sind die Kosten der Verbesserung
durch einen Dritten sowie die durch die Funktionsuntlichtigkeit
des Werkes bewirkten Folgeschaden zu ersetzen (automati-
sche Fatterungsanlage wurde trotz Aufforderung nicht verbes-
sert; neben Verbesserungskosten wurde Ersatz fur den Mehr-
aufwand an Futter und Arbeit sowie die Minderqualitit der Mast-
schweine zuerkannt).

2.4 Mehrere Gewihrleistungspflichtige (Schiadiger):

241 ecolex 1992, 16 = RdW 1992, 75, 4 Ob 561/91 vom 22. 10.
1991

Mitverschulden des Generalunternehmers bei unsachgemaBer
Ausfiihrung der Arbeit des Subunternehmers (Hallendach auf
Trégern mit erkennbar zu geringer Auflagentiefe) - geringerer
Verschuldensanteil des Generalunternehmers, da ihm nur eine
Verletzung einer nebenvertraglichen Kontrollpflicht, dem Sub-
unternehmer aber gin schadensursachlicher Kunstfehler bei
Erbringung der Hauptleistung unterlaufen ist.

2421 Ob 680/88 vom 30. 11. 1988

Solidarhaftung des mit Planung, Ausschreibung und oértlicher
Bauaufsicht betrauten Architekten und des Bauunternehmers
fir mangelhafte Ausfiihrung (Verdichten des Betons erfolgte
statt (wie geplant) mit Innenriitiler mit Holzstécken) gegeniiber
dem Auftraggeber fir unzureichenden Schallschutz der Trenn-
wiénde in einer Reihenhausanlage.

243 4 Ob 582, 583/89 vom 27. 2. 1990 (= 1.23 = 153}

Keine Mithaftung des Statikers fiir laufende Uberprifung der
richtigen Einbringung der Bewehrung; hingegen Solidarhaftung
des Bauunternehmers und des mit Planung, Bauleitung und ért-
licher Bauaufsicht betrauten Architekten fiir wegen fehlender
Abstandhalter zu tief liegende und damit mangelhafte Beweh-
rung.

Sachverhalt siehe 1.2.3.

2441 Ob 39/82 vom 17.1. 1990
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Wabhl einer ungeeigneten SchweiBmethode wegen nicht ausrei-
chender Information durch den Besteller und unzureichender
Prufung durch den Unternehmer {Schadensteilung)} — Brand bei
Anbringung einer Dachleiter an einem an der Riickseite mit
einer auch von innen nicht einsehbaren, nur bei Bohren eines
Suchloches feststellbaren, nicht feuerhemmenden Dammung
mit Herakiith und Frigolit versehenen Stegblech mit Elektro-
schweiBgerat; Brand wire bei Stichraupentechnik vermieden
worden.

Teilung 3:1; zu Lasten des Auftragnehmers.

2.5 Verjahrung:

2.5.1 ecolex 1991, 609, 7 Ob 526/91 vom 18. 4. 1991
Verjghrungsfrist 1&uft erst ab Kenntnis des Bestellers, dafB die
Gebrauchsuntauglichkeit auf einer mangelhaften Leistung
beruht und worin deren Mangelhaftigkeit besteht.

Die funktionsunfahige Solaranlage wurde vom Kléger selbst
gebaut und dem Beklagten nur die — dann nicht normgerecht
durchgefiihrte - Auslegung der Heizkreise in Auftrag gegeben;
die Funktionsuntlichtigkeit der gesamien Anlage wurde
zunichst allein auf die Mangel der Solaranlage zuriickgefihrt.

252 JBI 1992, 245 = ecolex 1992, 86, 1 Ob 679/90 vom 20. 11.
1991

Nach unzulidnglicher Verbesserung und Nichtbeachtung einer
weiteren Aufforderung zur Schadensbehebung beginnt die Ver-
jahrungsfrist, sobald fir den Besteller erkennbar ist, daB die
erfolgte Verbesserung miBlungen ist.

Méngelbehebung durch Verlegung eines weiteren Fliesenbo-
dens (iber denvorhandenen ohne Entfernung der lockeren Flie-
sen; Mangel waren Ende 1986 erkennbar und wurden trotz Auf-
forderung nicht behoben. Gewdhrleistungsanspriche und
Schadenersatzanspriiche wegen mangelhafter Verbesserung
waren bei Einbringung der Klage am 21. 2. 1990 verfristet.

3. Verzeichnis der Abkiirzungen:

ecolex  Fachzeitschrift flr Wirtschafisrecht (Jahr, Seite),
Manz

EvBI Evidenzblatt der Rechtsmittelentscheidungenin der
QJZ (Jahr/Nummer), Manz

JBI Juristische Blatter (Jahr, Seite), Springer-Verlag

RdwW Osterreichisches Recht der Wirtschaft (Jahr, Seite),
Orac

Sy Der Sachverstandige, herausgegeben vom Haupt-

verband der allgemein beeideten gerichtlichen
Sachverstindigen Osterreichs (Heft, Jahr, Seite),
Josef Neuf Druck und Verlag
SZ Entscheidungen des Osterreichischen Obersten
Gerichtshofes in Zivilsachen, verdffentlicht von sei-
nen Mitgliedern (Band/Nummer), Staatsdruckerei
Wirtschaftsrechtliche Blétter, Beilage zu den Juristi-
schen Blattern ab 1987 (Jahr, Seite}, Springer-Verlag.

WBI
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HAUPTVERBAND DER ALLGEMEIN BEEIDETEN GERICHTLICHEN
' SACHVERSTANDIGEN USTERREICHS

& 42 45 46
1010 Wien, Doblhoffgasse 3/5 Fax: 43 11 56

MERKBLATT FUR SACHVERSTANDIGE

ZU FRAGEN DER WERBUNG

Nach einheitlicher gefestigter Standesauffassung besteht fir gerichtliche
Sachversténdige ein standesrechtliches Werbeverbot (vgl. Krammer-Schmidt, SDG
und GebAG2 Anm 4 zu § 1 SDG, E 2 zu § 1 SDG und E 23 zu § 10 SDG, weiters
SV 1986/1,13 = Medien und Recht 1985, Heft 4, Archiv 14). Die wahrheitsgemaBe
Bezeichnung als allgemein beeideter gerichtlicher Sachverstédndiger (im
Telefonbuch, auf dem Brief- und Geschéftspapier, auf der Visitkarte) ist gestattet
(vgl. dazu den ErlaB8 des Bundesministeriums flr Justiz vom 10.11.1964, 12132-
8/64), nicht jedoch ein Gebrauch dieser Bezeichnung zu Wettbewerbszwecken.

Demzufolge lautet Punkt 1.7 der vom Hauptverband der allgemein beeideten
gerichtlichen Sachversténdigen Osterreichs beschlossenen und ordnungsgemas
kundgemachten (vgl. SV 1992/2) Standesregein der aligemein beeideten
gerichtlichen Sachverstandigen wie folgt:

Die Bezeichnung als aligemein beeideter gerichtlicher Sachverstandiger zu Zwecken
der Werbung und des Wettbewerbs ist untersagt. Fir den Bereich der
Sachverstandigenarbeit ist die Verwendung dieser Bezeichnung auf dem Briefkopf, auf
Visitkarten, im Telefonbuch, auf dem Wohnungsschild und dgl. - als bloBe Mitteilung
ohne reklamehafte Hervorhebung - zulassig. Die Erwdhnung der Eigenschaft als
allgemein beeideter gerichtlicher Sachverstandiger 'in einer Untemehmens- oder
Warenbezeichnung ist jedenfalls unstatthaft.

Das Werbeverbot flir allgemein gerichtliche beeidete Sachverstandige beruht somit
nicht auf der Normierung in den Standesregein, das Werbeverbot bezieht seine
Rechtfertigung vielmehr aus der Funktion des allgemein Dbeeideten
gerichtlichen Sachversténdigen fiir die Rechtspflege. Es wurde daher schon vor
der Abfassung der Standesregeln von der Judikatur des Obersten Gerichtshofes (E
vom 27.2.1985, 4 Ob 311/85 = SV 1986/1,13) festgeschrieben. Es verstéBt ndmlich
gegen die guten Sitten, wenn jemand mit seiner Funktion, die einzig und allein der
Rechtspflege  dienen soll, einen Wettbewerbsvorteil im  allgemeinen
Wirtschaftsverkehr gegeniber einem Mitkonkurrenten, der nicht aligemein beeideter
gerichtlicher Sachverstandiger ist, erzielen mdchte. Denn im allgemeinen
Wirtschaftsverkehr tritt der gerichtliche Sachverstdndige ja nicht in seiner

Sachverstandigenfunktion auf, sondern als bloBer Mitbewerber wie jeder andere
auch.



Dem Sachversténdigen ist daher bloB eine wahrheitsgeméane Mitteilung seiner
Funktion als allgemein beeideter genchtlicher Sachverstandiger gestattet, wo ein
Informationsbedurfnis Uber diese Funktion besteht, also in Verbindung mit der
Tétigkeit als Gerichtsgutachter, aber auch als Privatgutachter. Dabei ist dem
Sachverstdndigen jede reklamehafte Hervorhebung dieser Eigenschaft als
allgemein beeideter gerichtlicher Sachverstandiger (z.B. ein vom dblichen
abweichendes Format einer Visitkarte, die Verwendung eines aufdringlichen
Schriftbildes etc) ebenso verboten, wie eine Verbindung der
Sachverstandigeneigenschaft mit sonstiger unternehmerischer Tatigkeit (somit
keine AnfGhrung der Eigenschaft auf dem Geschaftsschild oder Geschaftspapier
eines allenfalls betriebenen Wintschaftsunternehmens, kein Hinweis auf das
Unternehmen auf der Sachversténdigenvisitkarte, keine wdrtliche oder bildliche
Verbindung der Sachverstéandigeneigenschaft mit einer Firma, einem Firmenlogo
oder einer Marke oder Markenbestandteil, keine Werbeeinschaltung einer Annonce
in einem Kasten im Branchenverzeichnis des Telefonbuches etc.). Im Telefonbuch
(Namensverzeichnis und Branchenteil) ist nur eine bloBe Namenseinschaltung unter
Hinweis auf die Eigenschaft als aligemein beeideter gerichtlicher Sachverstandiger
samt Adresse gestattet (nicht aber eine von der Normalschrift abweichende Schrift-
oder Gestaltungsform oder ein Verbindungshinweis auf ein Unternehmen oder
Unternehmenskennzeichen).

Als ein VerstoB gegen das standesrechtliche Werbeverbot im Sinne des § 1
UWG (Gesetz gegen den unlauteren Wettbewerb) ist es anzusehen, wenn

a) ein Sachverstandiger flr oder mit seiner Eigenschaft als gerichtlicher
Sachverstéandiger oder flr seine Sachverstédndigentétigkeit wirbt; oder wenn

b} ein Sachverstandiger eine Werbung eines Dritten, die ihn als gerichtlichen
Sachverstandigen einbezieht, duldet; oder wenn

¢) ein Unternehmer den VerstoB eines Sachverstdndigen gegen das
standesrechtliche Werbeverbot bewuBt ausnitzt (Ausnitzen der
Standesvergessenheit eines Standesangehdrigen); oder wenn

d) ein Unternehmer bewuBt mit der gerichtlichen Sachverstéandigentatigkeit
eines anderen flr sein Unternehmen wirbt, auch wenn der betreffende
Sachversténdige davon nichts weif.

Dabei ist es nicht erforderlich, daB ein Sachverstandiger namentlich genannt wird.



Die Bekanntmachung der Neueintragung eines Sachverstindigen fiir ein
bestimmtes Fachgebiet in die gerichtliche Sachversténdigenliste an Gerichte
(Richter) und Behdrden sowie an Rechtsanwiite und Notare ist nicht zu
beanstanden, zumal die Einrichtung des allgemein beeideten gerichtlichen
Sachversténdigen ein Anliegen der Rechtspflege ist. Die Bekanntmachung der
Neueintragung an die Organwalter der Rechtsprechung und Verwaltung, an
Rechtsanwdlte und Notare dient dem Informationsbedirfnis der Rechtspflege. Eine
Mitteilung der Eintragung an Private und Unternehmen in Rundschreiben,
Werbeeinschaltungen in Zeitungen oder anderen Medien, auf Plakaten oder in
anderer Weise dient nicht einem Anliegen der Rechtspflege und ist als VerstoB
gegen das standesrechtliche Werbeverbot unzuldssig.

Es ist daher zuldssig, an jene Gerichte und Behdrden, bei denen der
Sachverstandige vornehmlich verwendet werden will, sowie an Rechtsanwélte und
Notare folgendes Bekanntmachungsschreiben zu richten:

"Sehr geehrte Damen und Herren!

Ich méchte Sie héflich darauf hinweisen, daB ich am ..... far das
Fachgebiet ..... als Sachversténdiger aligemein beeidet und in die
Sachversténdigenliste des Landesgerichts (Handelsgerichts) .....
eingetragen wurde. Ich halte mich insbesonders fiir folgende Fragen flr
sachkundig: .....

lch stehe flr gerichtliche (behdrdliche} Gutachtensauftrage gerne zur
Verflgung.

Mit vorzliglicher Hochachtung ....."

v

Dipl.-Ing. Dr. Matthias RANT
Prasident

Dr. Harald KRAMMER
Rechtskonsulent



Dr. Herbert Tomiczek
Allgemein beeideter gerichtlicher Sachverstandiger

Baume stirzen - vorhersehbar oder unvorher-
sehbares Elementarereignis

Digital-impulsstromgerate als Hilfsmittel zur Schadenser-
kennung

Eine Stadt ohne Griin ist eine tote Stadt. Die zeitgernaRe Stadt-
planung tragt dieser durchaus nicht neuen, aber wigderholt in
Vergessenheit geratenen Erkenninis Rechnung. Nicht nur
Wohnviertel, sondern zuhends auch Industriegebiete, werden
durch Griinanlagen aufgelockert, menschlicher gestaltet.

Baumalleen, noch vor nicht alizulanger Zeit als Verkehrsteil-
nehmer gefidhrdend gerodet, haben ihre Daseinsberechtigung
wieder erlangt. BAume sind aus dem heutigen Stadt- bzw. Orts-
bild nicht mehr wegzudenken, und nicht zu Unrecht setzen
Biirgerinitiativen sich vielfach fiir ihre Erhaltung und ihren
Schutz ein.

Oft erfolgt dieser Schutz von amtswegen, d. h,, wo ein allgemei-
nes dffentliches interesse an der Erhaltung dieser Naturgebilde
vorliegt, werden sie unter Anwendung der bestehenden
Gesetze, Verordnungen ete. unter Schutz gestellt. Die Behdrde
kann Naturgebilde, die als gestaliendes Element des Land-
schaftsbildes oder aus wissenschaftlichen oder kulturellen
Griinden besondere Bedeutung haben, mit Bescheid zum
Naturdenkrnal erklaren” Zugleich mit der Unterschutzstellung
ist das geschitzte Objekt aber auch in den Verantwortungs-
bereich der Behirde gerlickt. Sieht man von Wien mit seinem
Baumschutzgesetz ab, so ist die Mehrzahl der im Stadt- bzw.
Ortsbereich, in Park- und sonstigen Grinanlagen, Friedhdfen
usw, aber auch entlang von Bundes- und LandesstraBen
befindiichen Biume keineswegs unter einem besonderen
Schutz. Die Verantwortlichkeit fur die Sicherheit von Leben,
Gesundheit und Sachwerten ist, soweit es sich nicht um ein
unvorhersehbares Ereignis handelt, bei den Baumerhaliern
gelegen.

Von denjahreszeitlich bedingten Frithjahrs- und Herbststiirmen
abgesehen, kdnnen béige Winde mit hohen Spitzengeschwin-
digkeiten das ganze Jahr (ber auftreten. Die Folgen sind hin-
ldnglich bekannt. Zerborstene, umgestiirzte Baume oder
Baumteile auf zerstérten Kraftfahrzeugen, mehr oder minder
beschidigten Hausdachern etc. liefern nicht nur Schiagzeilen
fiir die Massenmedien, sondern beschéftigen mitunter auch
sehr intensiv Versicherungen und Gerichte. Dabei stellt sich
immer wieder die Frage, ob dieses Schadensereignis vorher-
sehbar und daher abwendbar oder nicht vorhersehbar und
daher auch nicht vermeidbar war.

Schadenserkennung

Soweit das Schadensereignis schon einige Zeit zuvor sich
durch duBerlich sichtbare Zeichen wie Risse am Stamm oder an
Asten, Faulstellen, Diirraste usw. ankindigte, liegt eindeutig ein
Versdumnis des Erhalters vor.
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Gibt es keine dieser duBerlich sichtbaren Merkmale fir eine
gestérte Funktionsfihigkeit des Stammes, der Krone oder auch
nur einzelner Aste, welche auf ein friiher oder spater eintreten-
des Schadensereignis hindeuten, so ist die Frage der Vorher-
sehbarkeit oft recht schwierig zu beantworten. Sicherlich gibtes
erfahrene und gelibte Baumpfleger, welche an bestimmten,
durch einen Laien nicht erkennbaren, &uBeren Erscheinungen,
wie z. B. Verdnderungen an der Belaubung bzw. Benadelung
u. &, die herannahende Gefahr erkennen und in einer Vielzahi
von Féllen dementsprechende zielflihrende MaBnahmen
setzen.

In einer nicht unbetrachtlichen Anzahl von Fallen entpuppt sich
ein duBerlich bislang voltkkommen gesund und kraftstrotzend
wirkender Baurn nach dem Niederbrechen als innerlich verfault
oder vermorscht. War das Ereignis nun vorhersehbar oder
nicht? Diese Frage stelit sich in jedem Falle eines eingetretenen
Schadens und daraus resultierender Schadenersatzforde-
rungen.

Es geht also um die zeitgerechte Friiherkennung eines ver-
deckten, duBerlich auch vom Auge des geschulten Fachman-
nes nicht gleich erkennbaren Baumschadens.

Die moderne Technik macht es méglich, mit Hilfe von Digital-
strébmungsmefgerdten komplexe Schadigungen mit im einzel-
nen unerkannter bzw. ungeklarter Ursache frihzeitig zu er-
kennen,

Gerit und MeBmethode

Der Zusammenhang zwischen dem elektrischen Widerstand
bzw. der elektrischen Leitfahigkeit im Splintholz und der Baum-
vitalitat ist seit langem bekannt und wurde in zahlreichen Publi-
kationen beschrieben, Dieses Wissen nitzend wurden in den
letzten Jahrzehnten eine ganze Reihe von spezielien Geraten
zur Untersuchung von lebenden Baumen, aber auch von ver-
bautem Holz entwickelt. Flr die Praxis empfehlen sich natur-
gemaB handliche, vollautomatische Digital-MeBgerate, mit
welchen sowohl die relative Baumvitalitdt als auch Verfallg-
erscheinungen im inneren Bereich geprift und gemessen wer-
den kénnen. Diese Gerate bestehen in der Regel aus einer
handgroBen, leichten Mef3elektronik und Prufsonden. Fir die
Uberprifung von Baumen und Masten auf innere Verfalls-
erscheinungen (Féule, Vermorschung etc) empfiehlt sich als
Zusatzgerét eine akkubetriebene Bohrmaschine mit entspre-
chenden Spezialbohrern.

Das MeBverfahren ist denkbar einfach und wird zur Bestim-
mung der relativen Baumvitalitit pro Baum nur weniger als eine
Minute bendtigt.
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Baume stiirzen - vorhersehbar oder unvorhersehbares Elementarereignis

Das Geréat sendet einen elektrischen Impulsstrom (ber die
Sondenspitzen auf das Holzgewebe und miBt den Widerstand
des Gewebhes gegen diesen Strom in Kilo-Ohm. Die relativen
Mefwerte an verschiedenen Stellen, in unterschiedliichen
Tiefen der Testobjekte, zeigen den jeweiligen Zustand des Holz-
gewebes an bzw.geben Auskunft liber die relative Baumvitalitat.

Wird die relative Vitalitdt lebender Baume gemessen, so werden
die Nadeln der Prifsonde an drei bis vier Stellen durch die Rinde
in die Kambiumschichte gedriickt und die Anzeigenwerte abge-
lesen. Hohe Werte, so z. B. 20-25, zeigen einen geringen Saft-
durchfluB an; geringe Werte, so z. B. 8-12, eine hohe Vitalitéts-
rate. Stark unterschiedliche Werte am gleichen Stamm lassen
auf eine Vitalitdtsstdrung im Bereiche der hohen Werte schiie-
Ben, deren Ursache vielschichtig sein kann, u. a. im Baum-
inneren gelegen sein kann.

Zustandsermittlung des Bauminneren

In vielen Féllen ist die Kenntnis des ,inneren Baumzustandes”
eines lebenden Baumes von groBer Bedeutung. Da der Holz-
abbau im Bauminneren durch holzzerstérende Pilze meist ver-
borgen” vor sich geht und so auch vom Fachmann nicht leicht
erkannt wird, ist die Anwendung einer Priiffmethode zur Be-
stimmung der ,Restwandstarke* in Hinblick auf die Beurteilung
der Bruchsicherheit unerldnlich. Zu diesem Zweck soliten még-
lichst zerstérungsfreie Mefimethoden angewendet werden. Um
nun am iebenden Baum innere Faulevorgange oder Vermor-
schungen rasch und zerstérungsarm feststellen zu kénnen,
muf} mittels Akku-Bohrer ein ca. 3,5 mm starkes Bohrloch radial
in das Bauminnere gebohrt werden und anschlieBend eine
biegsame Sonde in Verbindung mit dem DigitalmeBgerat
zentimeterweise in den Bohrkanal vorgeschoben werden. Bei
einem gesunden Baum liegen bis zu 40 wasserleitende Jahres-
ringe im Splintholz. Diese Stammzone weistnachinnen zu nied-
rige elektrische Widerstinde (80-300 KOhm) auf. Unmittelbar
an der Splintholzzone reicht das Kernholz, welches keine Was-
serleitfunktion mehr aufweist und daher durchschnittlich weit
héhere elektrische WiderstandsmeBwerte (500-2000 KOhm)
anzeigt. Tritt nun im Bereich des Kernholzes eine Fiulezone auf,
fallt der MeBwert in diesem Bereich deutlich ab. Bei Kernholz-
faule werden MeBwerte wie im auBeren Splintholz (also um
200 KOhm oder darunter bis 15 KOhm) registriert — bei Faulezo-
nen im Splintholzbereich Werte, die um mindestens 50% unter
den Normalwerten liegen. Da beim Beginn einer Fauleentwick-
lung biochemische Reaktionen im Bauminneren ablaufen, die
mit einem Anstieg an Kationen einhergehen, kann die Entwick-
lung noch vor dem Sichtbarwerden festgestellt werden.

Anwendungsbereich

Das durch einen stiirzenden Baum oder einen Teil desselben
hervorgerufene Schadensausmat kann von mehr oder minder
schweren Sachbeschadigungen bis zu Kérperverletzungen mit
Dauerinvaliditit oder gar Todesfolgen reichen und mitunter
betrachtliche Schadenersatzanspriiche, aber auch strafrecht-
liche Folgen nach sich ziehen. Eine Haftung des Eigners flir
Schaden besteht nur bei Verschulden und setzt somit die
Erkennbarkeit oder doch Vorhersehbarkeit der Gefahr voraus.
Aufgrund der dem Fachmann (SV) zur Verfligung stehenden
technischen Hilfsmittel erscheinen insbesondere im Hinblick
auf einen mégtichen, verdeckten, duBerlich nicht erkennbaren
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Verfail (Faulnis, Vermorschung) des Bauminneren, okulare
Baumzustandsiberprifungen keineswegs als ausreichend.
Hieraus ergibt sich die Notwendigkeit, in den méglichen Ge-
fahrenbersichen, wie an stark frequentierten Verkehrsflachen,
windexponiertenKinderspielpldtzen u.4, insbesondere an Bau-
men ab einem bestimmten Alter, unbeschadet ihres &uBeren
Erscheinungsbildes, laufend bzw. periodisch vorbeugende
Uberpriifungen mit allen zur Verfligung stehenden Hilfsmitteln
vorzunehmen. Durch ein vollautomatisches Digital-Strémungs-
meBgerat wird es dem Fachmann erméglicht, zusétzlich zu den
bekannten und bewdahrten Mehoden und Beobachtungen,
objektive, schriftlich zu fixierende MeBwerte Uber den inneren
Zustand von lebenden Badumen zu erhalten. Das Gerat 16st zwar
nicht die fachliche Zustandsbeurteilung ab, sondern es erganzt
sie, rundet sie ab und wird damit zu einer wertvollen Entschei-
dungshilfe fir den Fachmann. Eine friihzeitige Erkennung und
Erfassung schadensauslésender Symptome an lebenden
Biaumen vermag unzweifelhaft eine Vielzahl sogenannter
Elementarschiden und ihre Folgen zu vermeiden.

Die durch ein Digital-StrémungsmeBgerat bei der Uberpriifung
lebender Bdume, aber auch von Masten und Pfahlen mégliche
Unfalls- und Schadensverhiitung stellt zwar einen wichtigen
Anwendungsbereich dar, Uberwiegend werden diese Gerate
jedoch in der Forstwirtschaft, u. a. bei der Quantifizierung des
aktuellen Waldsterbens verwendet. Diese Geréte ermdglichen
genauere Waldzustandsdiagnosen, wie z. B. die Verifizierung
von Fernerkundungen (Infrarothildfiige), Emissionsschaden
etc. Sie geben aber auch im Garten- und Obstbau wertvolle Hin-
weise auf die Vitalitdt und damit auch auf die Qualitat von Zier-
und Obstgehdlzen. Nahezu unentbehrlich erweist sich ein Digi-
tal-StrémungsmeBgerat bei der Schadensbeurteilung nach
einem Waidbrand oder dhnlichermn Schaden. Das Gerét ermog-
licht eine rasche und exakte Feststellung der durch den Brand
verursachten VitalitdtseinbubBe,

Zusammenfassung

Digital-StromungsmeBgerdte stehen seit Jahrzehnten in der
Praxis wie auch im wissenschaftlichen Bereich in Verwendung.
Sie liefern einfach und rasch exakte MeBdaten lber die relative
Vitalitét tebender Gehélze und auf innere Verfallserscheinun-
gen von Baumen und verbautem Holz (Masten, Pfahle eic). Flr
den Sachverstandigen stellen sie eine wertvolle Entschei-
dungshilfe in den spezieiten Fachbereichen dar.
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Veranderungen im osterreichischen Normenwerk

Neue ONORMEN

Folgends ONORMEN sind mit 1. September 1993 neu erschlgnen:

B 2217 Tischlerarbeiten - Werkvertragsnorm (Ersatz fiir vorh. Ausg) (PG 16)

B 8250 Rauch- und Abgasfange - Reinigungsverschliisse fiir Regalfinge (Ersatz fiir vorh,
Ausg) (PG B)

DIN 10182 T 1 Mikrobiologische Milchuntersuchung - Nachweis von Hemmstoffen in Milch -
Referenzverfahren (DIN PG 008)

DIN 10182 T 2 Mikrobiolegische Milchuntersuchung - Nachwels von Hemmatoffen in Milch -
Routineverfahren (Brillantschwarz-Reduktionstest) (DIN PG 006)

DIN 10450 Bestimmung der freien Aciditdi von Caseinen - Referenzverfahren (DIN PG 006)

DIN 10451 Bestimmung der gebundanen Asche von Caseinen ~ Referenzverfahren (DIN PG 008)

DIN 10452  Bestimmung der Asche von Labcaseinen und Caseinalen - Referenzverfahren (DIN
PG 006)

DIN 10453  Bestimmung des Wassergehaltes von Caseinen und Caseinaten - Referenzverfahran
(CIN PG 006)

DIN 10454  Bestimmung des Proteingehaltes ven Caseinen und Caseinaten - Referenzverfahren
(DIN PG 006}

DIN 10456  Bestimmung des pH-Wertes von Caseinen und Caseinaten - Referenzverfahren (DIN
PG 005)

EN71T& Sicherheit von Spielzeug - Teil 5: Chemisches Spielzeug (Sets), ausgenommen
Experimentierkiisten (PG 15)

EN 377 Echmierstofie fiir die Anwendungin Gerdten unc zugehdrigen Stel-Geréten fiir Brenn-
gase auBer denjenigen, die Iiir die Anwendung inindustriellen Prozessen vorgesehen
sind (Ersatz fr M 7436) (PG 10)

EN 402 Atemschutzgerdte fiir Selbstretlung - Behiltergerdte mit Druckluft (Prefluftatmer) mit
Vollmaske ader Mundstiickgarnitur - Anfarderungen, Prifung, Kennzeichnung (PG 15)

EN 473 Qualifizierung und Zertifizierung von Personal der zerstorungsfreien Priifung - All-
gemeine Grundlagen (Ersatz 1ir M 3040 T 1, M 3040 T 2, M 3040 T 3) (PG 16)

EN 540 Klinische Priifung von Medizinprodukten fiir Versuchspersonen (PG 12)

EN 20354 Akustik -~ Messung der Schallabsorption im Hallraum (ISQ 354. 1985) (PG 13)

EN 20780 Verpackung - Bildzeichen fiir die Behandiung von Giitern (ISQ 780: 1485) (Ersatz fir
A 5460) (PG 12)

EN 24008 DurchfluBmessung von Fluiden in geschlossenen Leitungen - Begriffe und Formel-
zeichen (IS0 4006: 1991) (PG 2,039 Seiten)

EN 24185  DurchfluBmessung von Fliissigkeiten in geschlossenen Leitungen - Wigeveriahren
(150 4185: 1880) (PG 2,021 Seiten)

EN 24841 Gummischliuche zum Ansaugen und Fordern von Wasser - Anforderungen (IS0
4841 1991) (PG 7)

EN 27326 Gummi- un Kunststoffschliuche - Bestimmung der Ozon-Bestandigkeit unter stati-
schen Bedingungen (ISC 7236: 1991} {PG 9)

EN 28033 Gummi- und Kunststoffschlauch - Bestimmung der Haftung zwischen den einzelnen
Schichten {ISO 8033: 1981) (PG 12)

EN 28960 Kahlgerate, Tiefkihlgerite und Gefriergardte ir den Hausgebrauch und dhnliche
Zwecke - Priifung der Luftschallemission {ISC 8960: 1851) (PG 9)

EN 29104  DurchiluBmessung von Fluiden in geschlossenen Leitungen - Verfahren zur Beurtei-

lung des Betriebsverhallens von magnetisch-indukiiven DurchfluBmefgeraten fiir
Fiiissigk. (abgakirzt) (PG 2,022 Seiten)

EN 29241 T 1 Ergenomische Anforderungen fiir Birotdtigkeiten mit Bildschirmgeraten - Teil 1:
Allgemeine Einfilhrung (1ISO 9241-1: 1992) (PG 10)

EN 29241 T 2 Ergenomische Anforderungen tiir Blrotdtigkeiten mit Bildschirmgeraten - Teil 2:
Anforderungen an die Arbeitsautgaben - Leitsétze (IS0 5241-2: 1092) (FG 9)

EN 28519  Schifibau und Meerestechnik - Wand- und Mastsprossan (ISO 9519: 1990} (PG 8)

EN 29945 T 1 Informationstechnik - Betriebssystem-Schnittstelie 1ir die Austauschbarkeit von
Systenen (POSIX) - Teil 1: Schnittstelle zwischen System und Anwendungsprograrmm
(API) (abgekirzt) (PG 72)

ETS 300021 YORNORM Eurcpean digital cellular telecommunications system {phase 1) - Channel
coding (Ersatz fir OTR ETS 300031: 1992 10 01) (PG E 02)

ETS 300076 Terminal Equipment (TE) - Videatex - Terminal Facility [dentifier (TFi) {Ersatz fiir vorh,
Ausg.) (PGE 02)

H 5190 Heizungsanlagen - Schallschutztechnische MaBnahmen (PG 18)

HE015T1 Lidftungstechnische Anlagen - Kreisrunde Wickelfalzrohre und Formstiicke aus Stahl-
blech - Abmessungen, Anforderungen, Ausmaf (Ersatz fir M 7815 T 1) (PG 12)

HE015 T2 Liftlungstechnische Anlagen - Rechteckige Kandle und Formstiicke aus Stahlblechin
getalzier Ausfihrung - Abmessungen, Anforderungen, Ausmaf {Ersaiz fiirM 7615 T 2)
PG 8)

i80 3355  Skischuhe fiir den Pisten-Skilauf - Sicherheitstechnische Anforderungen und Priifung
(Ersatz fir S 4035, 5 4036, S 4037, S 4038) (PG 18)

IS0 8061  Alpinski - Skibindungen - Auswahl von Auslésedrehmomentwerten (Ersatz fiir
5 4004) (PG 9)

M 6606 Wasseruntersuchung - Bestimmung von Borat - Spektrophotometrische Methode mit

Azomethin-H (PG 7)

M7803T2 Lihungstechnische Antagen in Garagen (Ersatz fiir vorh. Ausg.; im abgekiirzten Ver-
fahren) (PG 10)

M B106 Strategien der Uberwachung, Instanchaltung und Erneuerung von Anlagen,
Maschinen und Geriiten - Verringerung der Lebensdauerkosten, Begrittsbestimmun-
gen, Auswahthinweise (PG 16)

N 3002 Tierische und pflanzliche Fette und Ole - Bestimmung der Paraxidzahl (POZ) (PG 7)
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Zuriickgezogene ONORMEN
Folgende ONORMEN wurden mit 1. September 1993 zuriickgezogen:

A 5460 Bildzeichen fiir die Handhabung von Packstiicken {Ersatz: EN 29780)
82217 Tischlerarbeiten; Werkvertragsnorm (Ersatz: neue Ausg)
88250 Rauch- und Ahgasfange; Reinigungsverschliisse (Ersatz: neue Auag.}

ETS 300076 Terminal Equipmant (TE) - Videgtex - Tarminal Facility Identifier {TFl) (Ersatz: neue
Ausg.} '

M 3040 T1 Anforderungen an -das Prifpersonal fiir zerstdrungsfraie Priffungen; aligemeine
Bestimmungen (Ersatz; EN 473)

M 3040 T 2 Anforderungen an das Priifpersanal fiir zerstdrungstreie Priifungen; Cualifikations-
stuten | und Il (Ersaz: EN 473)

M 3040 T 3 Anforderungen an das Prilfpersonal flr zerstdrungsireie Prifungen; Qualifikations-
stufe lll {Ersatz: EN 473}

Schmierstotfe fir Gasarmaturen und Stellgerite; Anforderungen, Priifung (Ersatz:
EN 377)

M7603 T2 Liftungstechnische Anlagen in Garagen (Ersatz: neue Ausg.)

M 7615 T 1 Liftungstechnische Anlagen; kreisrunde Wickelfalzrohre und Formstiicke aus Stahl-
bech; Abmessungen, Anforderungen, Ausmaf (Ersatz: H 6015 T 1)

M7615 T2 Lftungstechnische Anlagen; rechteckige Kandle und Formsilcke ans Stahlblech in
gefalzter AusfOhrung; Abmessungen, Anferderungen, Ausmaf (Ersatz: H 6015 T 2)

M 7436

S 4004 Sicherheitsbindungen fiir den alpinen Skilauf; Einstellskala fiir die AuslisegréBien
{Ersatz: 150 BY61)

54035 Skischuhe fir Skibindungen fiir den alpinen Pistenskilauf; Anschlufbereich am Ski-
schuh ab Gréfe 36 - franzdsische Stich (Ersatz: 1SO 5355)

S 4036 Skischune fiir Skibindungen fir den alpinen Pistenskilauf; AnschluBberaich am Ski-
schun der Gréfen 28 bis 35 - franzdsische Stich (Ersatz. SO 5355}

S 4037 Skischuhe fiir Skibindungen 10r den alpinen Skilauf; AnschiuBbereich an Skischuhen

bis GréBe 29 - franz. Stich fiir den alpinen Pistenskilauf (Ersatz: IS0 5355)
S 4038 VORNORM Skischuhe; Gribenbezeichnungssystemn (Ersatz: IS0 5355}

Neue ONORMEN

Folgende ONORMEN sind mit 1. Oktober 1993 neu erschlenen:

A5470T 1 Verpackungswesen - Allgemeine Technische Lisfer- und Bezugsbedirgungen (ATLB)
- Grundtagen {Ersatz fiir vorh. Ausg.) (PG 5)

AS471 T1 Verpackungswesen - Spezielle Technische Ligfer- und Bezugsbedingungen {(STLB) -
Gliederung {Ersaiz {iir vorh. Ausg.) (PG 4}
B 3415 Gipskartonplatien - Regeln fiir die Verarbeitung {Ersaiz far vorh. Ausg.) (PG 24)

B 4014 T 1 Bbl 1 Belastungsannakmen im Bauwasen - Statische Windwirkungen {nicht-schwin-
gungsanféllige Bauwerke) - Berechnungsbeispiele (Ersatz fir vorh. Ausg) (PG 23)

B 5105 Abwasserverhalten von Waschmitteln fiir gewerbliche und industrielle Anwendung in
Kfz-Werkstéiten, Garagen, Tankstellen und einschligigen Nebenbetrieben (PG 10)
CR 529 Anleitung zur Auswahl und Anwendung von Atemschutzgeraten (PG 27}

E 6508 T5 Installationsdosen - Betonbaudosen fiir Schalter und Steckdosen mit Schraub- und
Spreizbefestigung sowie Abzweigdesen (Ersatz tir vorh. Ausg) (PG 5)

EN 210 VORNORM Holzwerkstoffe - Bastimmung des Biege-Elastizitdtsmoduls und der Bisge-
festigkeit (PG 7)

EN 314 T 1 VORNORM Sperrholz - Qualitét der Verklebung - Teil 1: Praiverfahren (PG 9}
EN 314 T 2 VORNORM Sperrholz - Gualitdt der Verklebung - Teil 2: Anforderungen (PG 7)
EN 315 VORNORM Sperrnoiz - MaBtoleranzen (PG 5)

EN 316 VORNORM Holzfaserplatten - Definition, Klassifizierung und Kurzzeichen {PG 5)

EN 317 VOANORM Spanplatten und Faserplatien - Bestimmung der Dickenquellung nach Wasser-
lagerung (PG 5)

EN 318 VORANORM Faserplatten - Bestimmung ven MaBdnderangen in Verbindung mit Anderun-
gen der relativen Luftfeuchte (PG 7)

EN 31% VORNORM Spanplatten und Faserplaiten — Bestimmung der Zugtestigkeit senkrecht zur
Plattenebena (PG 7)

EN 320 VORNORM Faserplatten - Bestimmung des achsenparallelen Schraubenausziehwider-
standes (PG 7)

EN 321 VORNORM Faserplatien - Zyklustest im Feuchibereich (PG 5)

EN 322 VORNORM Holzwerkstofle - Bestimmung des Fauchtegehaltes {PG 5)

EN 323 VORNORM Helzwerkstoffe - Bestimmung der Rohdichte {FG 5)

EN324 T ) VCRNORM Holzwerkstoffe - Bestimmung der Plattenmane - Teil 1: Bestimmung der
Dicke, Breita und 1.dnge (PG 5)

EN 324 T 2 VORNORM Holzwerkstoffe - Bestimmung der Plattenmafe - Teil 2: Bastimmung der
Rechtwinkeligkeit und der Kantengeradheit (PG 5)

EN 325 YOANORM - Holzwerkstoffe - Bestimmung dar Male der Priifkirper (PG 5)

EN 340 Schutzkleidung - Aligemeine Anforderungen (PG 10)

EN 380 Holzbauwarks - Priifverfahren - Allgemeine Grundsétze fir die Prifung unter stati-
schen Belastungen (PG 7)

EN 382 T 1 VORNORM Fasarplatten - Bastimmung der Qberflichan-Absorption - Teil 1: Pritver-

verfahren flr Faserptattan nach dem Trockenverfanren {PG 5)

Holzbauwerkg - Priifverfahren - Bestimmung der Lochleibungsfestigkeit unc Bat-

tungswerte fiir stiftférmige Verbindungsmittel (PG 9)

N 403 Atemschutzgerdte fiir Selbstrettung - Filtergeriite mit Haube bei Brianden ~ Anforde-

rungan, Pritung, Kennzeichnung (PG 18}

EN 383
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EN 404 Atemsghutzgeréte fiir Selbstrettung - Filterselbstretter - Anforderungen, Priifun-
gen, Kennzeichnung (PG 18}

EN 409 Holzbauwerke - Priifverfahren - Bestimmung des FlieBmoments von stift-
fdrmigen Verbindungsmitteln -~ Nigel (PG 7)

EN 483 Arbgitsplatzatmosphéire - Festlegung der TeilchengréBenvertgilung  zur
Messung luftgetragener Partikel (PG 10)

EN 578 Kunststoff-Rohrleitungssysteme - Rohre und Formstiicke aus Kunsistofien -
Bestimmung der Opazital {PG 7}

EN 579 Kunststoff-Rohrleitungssysteme - Rohre aus varnetztem Palyethylen (PE-X) -
Bestimmung des Vernetzungsgrades durch Ldsemittelextraktion (PG 7}

EN 580 Kunatstoff-Rohrleitungssysteme - Rohre aus weichmacherireiem Polyvinyl-

chlorid {PVC-LF) - Pritverfahren fir die Bestandigkeit gegen Dickiormethan bei
einer festgelagten... (abgekiirzt) (PG 7)

EN2004T1 Luft- und Raumfahrt - Priffvarfahren flr Erzeugnisse aus Aluminium und Alu-
miniumlegierungen - Teil 1: Bestimmung der elekirischen Leitfahigkeit von Alu-
minium-Knetlegierungen (PG 2,007 Seiten)

EN 2004 T 5 Lu#t- und Raumtahrt - Prifverfahren fiir Erzeugnisse als Aluminium und Alu-
miniumlegiarungen - Teil 5: Bestimmung der Plattierdicke und der Xupfer-
diffuston bei plattiertem Halbzeug (PG 2,004 Seiten)

EN2070T 1 Ludt- und Raumfahrt - Halbzeug aus Aluminium und Aluminium-Knetlegierungen
- Technische Lieferbedingungen - Teil 1: Allgemeine Anforderungen (Ersatz fiir
vorh. Ausg.) (PG 10)

EN 2076 T 1 Luft- und Raumtahirt - Blécke und Gufistiicke aus Aluminium- und Magnesium-
legierungen - Tachnische Lieterbedingungen - Teil 1: Allgemeine Anforderungen
(Ersatz fiir vorh. Ausg.) (PG 8)

EN20B2T1 Lufi- und Raumfahrt - Schmiedevormaterial und Schmiedesticke aus Alu-
miniumlegierungen - Technische Lieferbedingungen - Teil 1: Aligemeine Anfor-
gerungen (Ersatz fiir verh. Ausg) (PG 8}

EN 2985 Luft- und Raumfahrt - Wiederaufbereitung von Schrott aus Titan und Titan-
legierungen (PG 2,010 Seiten)

EN 10155 Wetterfeste Baustahle - Technische Lieferbedingungen (PG 19)

EN 10164  Stahlerzeugnisse mit verbesserters Verformungseigenschaften senkrecht zur
Erzeugnisoberfliche - Technische Lieferbedingungen (PG 10}

EN 23561 Kreiselpumpen mit axialen Eintritt - Grundplatten- und EinbaumaBe (150 3661:
1977 (PG 7)

EN 28601 Daterslemente und Austauschformate - Informationsaustausch - Darstellung
von Datum und Uhrzeit (150 B601, 1. Ausgabe 1988, und Technical Corrigendum
1: 1891) {Ersatz fiir A 2740} (PG 14)

EN 28752 Spannstifte, gaschlitzt (1ISO 8752: 1987) (PG 8)

EN 29142  Klebsiotfe — Auswahlrichtlinien 1ir Labor-Alterungsbedingungen zur Prifung von

Klebeverbindungen (K50 $142; 1990) {PG 18}

EN29241°F 3 Ergonomische Anforderungen fiir Blratétigkeiten mit Bidschirmgeréten - Teil 3.
Anforderungen an visuelle Anzeigen {ISO 9241-3: 1992) (Ersaiz {ir A 2630 T 1,
A 2630 T 2) (PG 18)

ENV 1159 T 1 VORNORM Hochlsistungskeramlk - Keramische Verbundwerkstotfe - Thermo-
physikalische Eigenschaften - Teil 1; Bestimmung der thermischen Ausdehnung
(PG 11)

ENV 1189 T 2 VORNORM Hochleistungskeramik - Kerarrische Verbundwerkstoffe ~ Thermo-

physikalische Eigenschaften - Teil 2: Bastimmuny der Temperaturleitfihigkeit

(PG 10}

Untersuchung von Kldrschlamm - Bestimmung des Gliibrickstandes und des

Glihverlustes (PG 4)

Untersuchung von Klérschlamm - Bestimmung der Stickstofikomponenten
(PG 7)

M 6295
M 8296

M 6745 T 2 Berechnung der Tragfzhigkeit von Kegelridern ohne Achsenversetzung - Griib-
chentragféhigkeit (PG 18)

M 9405 Messung von Asbestfaserkonzentrationsn in der Luft (PG 13)
S$5001 T1 Akusiik - Gréen, Einheiten und Begriffsbestimmungen - Ubersicht {PG 11)
§ 5001 T2 Akustik - Gréden, Einhelten und Begriffsbestimmungen — Schallarten und -felder

S 5001 T3 Akustik - Grofien, Einheiten und Begrifisbestimmungen - SchallmeB- und Be-
urteilungsgréBen (PG 23)

S5001 T4 Akustik - GréBen, Einheiten und Begrifisbestimmungen - Bauakustik (PG 8)

55001 TS Akustik - GriBen, Einheiten und Begritfsbestimmungen - Efaktroakustik (PG 10)

Zuriickgezogene ONORMEN

Folgends ONORMEN wurden mit 1, Qktober 1993 zur(ickgezogen:

A 2630 T 1 Bildschirmarbeitsplatze in der digitalen Daten- und Textverarbeitung; Gestaltung
ven Arbeitsraum und Arbeitsplatz {Ersatz: EN 28241 T 3)

A 2630 T 2 Blidschirmarbeitsplatze in der digitalen Daten- und Textverarbeitung; Gestaltung

und Wahmebmbarkeit ven Schriftzeichen auf dem Bikischirm (Ersatz:

EN 29241 T 3)

Schreibweise des Datums und der Tageszeit in Ziffern, Tages- und Wochan-

numeriarung {Ersatz: EN 28601)

A 5470 T 1 Verpackungswesen; allgemeine technische Liefer- und Bezugsbedingungen
(ATLB); Grndfagen (Ersatz: neue Ausg)

A 5471 T 1 Verpackungswesen; spezielle technische Liefer- und Bezugsbedingungen
(STLB); Gllederung {Ersatz: neue Ausg)

B a4i5 Richtlinien fir die Verarbeitung von Gipskartonplatien (Ersatz: neue Ausg)

B 4014 T 1 Bbl 1 Belastungsannahmen im Bauwesen; statische Windkriifte; Berechnungs-
beispiele (Ersatz: neue Ausg.)

E 6508 T 5 Betonbaudesen filr Schalter und Steckdosen mit Schraub- und Spreizbefesti-
qung sowie Abzweigdosen {Ersatz: neus Ausg.)

EN 2070 T 1: 1989 Luit- und Raumfahrt; Halbzeug aus Aluminium und Aluminium-Knet-
legierungen; technische Lieferbedingungen; allgemeine Anforderungen (Ersatz:
neus Ausg.)

A 2740
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EN 2076 T 1: 1889 Lutt- und Raumnfahn; Bidcke und GuBstiicke aus Aluminium- und Magne-
siumlegierungen; technische Lieferbedingunger; allgemeine Antorderungen
(Ersatz: neue Ausg.)

EN 2082 T 1: 1989 Luft- und Raumfahrt; Schmledevormaterial und Schmiedestiicke aus Alu-
miniumlegierungen; technische Lieferbedingungen; allgemeine Anforderungen
(Ersatz: neue Ausg.}

53050 GroBkiichengeréte; HeiBumiuftgerdte; Begrifisbestimmungen, Anforderungen
ung Prifbestimmungen (Ersatz; -)
Neue ONORMEN

Folgande ONORMEN sind mit 1. Nevmeber 1983 neu erschisnen:

A 2630 T 1 Bitdschirmarbeitsplitze in der digitalen Daten- und Textverarbeitung - Ge-
staltung von Arbeitsraum und Arbeitsplatz (PG 13)

A 5100 Packmittel - Schachteln aus Vollpappe oder Wellpappe - Modulgerechte und
handelsGbliche Abmessungen (PG 15)

B 2210 Putzarbeiten - Warkvartragsnorm (Ersatz fir vorh. Ausg.) (Pg 13}

B 2259 Herstellung von AuBenwand-Warmeddmmverbundsystemen - Werkvertrags-
norm (PG 11)

B 2299 Korrosionsschutzarbeiten — Stahlbauten - Werkvertragsnorm (Ersatz {(r vorh.
Ausg,) (PG 10)

B 3346 Putzmdrtel - Regeln fiir die Verwendung und Verarbeitung {PG 15)

B 8223 Rauch- und Abgasfinge - Verbindungsstiicke aus Metall - Ungedammie Aus-
flhrung far Unterdruckbetrieb (Ersatz fiir M 7523) {PG 12)

E 3651 Priifung an Kabeln und isolierten Leitungen unter Brandeinwirkungen - Tail 1:
Priifung eines vertikal angsordneten Kabels oder einer Laitung (IEC 332-1: 1979,
modifiziert) {Ersatz fiir vorh. Ausg.; im abgeklrzten Verfahren) {PG 11)

E 3654 Prdfung der bei der Verorennung von Kabel- und Leitungswerkstotfen entstehen-
den Gase - Bestimmung des Grades der Aziditéit (Korrosivitdt) von Brandgasen
durchdie...(abgekdrzt) (Ersatz {ir vorh. Ausg.; im abgekirztan Verfahren) {PG 15)

EN 6530 Kabeldeckplatten aus PVC-U oder PE-HD - Abmassurgen, technische Liefer-
bedingungen, Prifungen und Normkennzeichnung (Ersatz fiir vorh. Ausg)
(PG 10}

E 6801 Elektro-Heilwasserbereiter 30 1 bis 180 | - Hangende Anorgnung - AnschiuB-
male {Ersatz fir vorh. Ausg,; im abgekdirzten Vertahren) (PG 3}

EN 3471 Persbnliche Schutzausristung gegen Absiurz - Abseilgerate {Ersatz flr 7 1440,
Z1441) (PG 9

EN 352 T 1 Gehdrschiltzer - Sicherheitstechnische Anfarderungen und Priifungen - Teil 1:

Kapselgehdrschiitzer (PG 16)

EN 352 T 2 Gehdrschiitzer - Sicherheitsiechnische Anforderungen und Priifungen - Teil 2:
Gahdrschutzstépsel (PG 10}

EN 2157 T 1 Luft- und Raumfabrt - Stahl - Schmiedevermaterial und Schmiedestiicke ~ Tech-
nische Lieferbedingungen - Teil 1: Aligemsine Anforderungen (PG 2, 10 Seaiten)

EN 2157 T 2 Luft- und Raumfahit - Stahl - Schmiedevormaterial und Schmiedestiicke - Tach-
nische Lieferbedingungen - Teil 2: Schmiedevormaterial (PG 2, 7 Seiten)

EN 2157 T 3 Luft- und Raumfahrt - Stanl - Schmiedevarmaterial und Schmiedestiicke - Tech-
nische Lieferbedingungen - Tail 3: Ausfalimuster- und Serienmusterstiicke (PG 2,
10 Seiten)

EN 24869 T 1 Akustik - Gehérschiitzer - Teil 1: Subjektive Methode zur Messung der Schall-
dammung (ISC 4869-1: 1990) (PG 12)

EN 28646 Kleine Wasseriahrzeuge - Elektrische Anlagen - Zundschutz gegeniiber eni-
flammbaren Gasen (IS0 8846: 1390) (PG 10)

EN 28848 Kleine Wasserfahrzeuge - Steusranlagen (IS0 8848: 1990) (PG 14)

EN 28849 Kleine Wasseriahrzeuge - Elektrisch angetriehene Bilgepumpen (ISO 8849:
1990) (PG 8)

EN 29455 T 5 FluBmittel zum Weichldten - Pratverfahren - Teil & Kupferspiegeltest (150
9455-5: 1982) (PG 9)

EN 28455 T 8 FluBmittel zum Waichloten - Prifverfahren - Teil 8: Bastimmung des Zink-
gehaltas (IS0 9455-8: 1991} (PG 9)

EN 29455 T 11 FluBmittel zum Weichlten - Prafverfahren —~ Teil 11: Laslichkeit von Flug-
mittelrlicksténden (ISO 9455-11: 1991) (PG 9)

EN 29455 T 14 Flumittel zum Weichléten - Prifverfabren - Teil 14; Bestimmung des Haft-
vermdgens von FluBmittelrGekstdnden (IS0 9455-14: 1991) (PG 9}

EN 29775 Kleine Wasserfahrzeuge - Steueranlagen fir AuBenbordmotoren mit einer
Leistung von 15 kW bls 40 kW {ISO 9775: 1990} (PG 14}

ENV 186 T 4 VORNORM Priifverfahren fiir Zement - Teil 4: Quantitative Bestimmung der
Bestandteile (PG 2, 18 Seiten}

ENV 623 T 4 VORNORM Hochleistungskeramik ~ Monolithische Keramik — Allgemaing und
strukturelle Eigenschaften - Teil 4: Bestimmung der Cberflachenrauheit (PG 2,
12 Seiten)

ENV 725 T 11 VORNCRM Hochleistungskeramik - Priifverfabren fiir karamische Pulver -
Teil 11: Bestimmung des Verdichtungsverhaltens bei natirlichem Sinterbrand
(PG 2, B Seiten)

ENV 821 T 3 VORNQRM Hochlsistungskeramik — Monolithische Keramik - Therma-
physikalische Eigenschaiten - Teil 3: Bastimmung der spezifischen Warme (PG 2,
21 Seiten)

ENV 1007 T 3 VORNORM Hochleistungskeramik - Keramische Verbundwerkstoffe - Ver-
fahren zur Prifung der Faserverstérkungen - Teil 3: Bestimmung des Faser-
durchmessers (PG 2, 11 Seiten)

ENV 1071 T 1 VORNORM Hochleistungskeramik - Verfahren zur Prifung keramischer
Schichten - Teil 1: Bestimmung der Schichtdicke mit einern Kontaktprofilometer
{PG 2, 11 Seiten)

ENV 1071 T 2 VORNOAM Hochleistungskeramik - Verfahren zur Priifung keramischer
Schichten - Teil 2: Bestimmung der Schichtdicke mit dem Kalottenschleifver-
fahran (PG 2,12 Seiten)

ENV 1148 VORNORM Wirmeaustauscher - Wasser/Wasser-Warmeaustauscher - Prif-
vertahren zur Leistungsfeststellung (PG 2, 12 Seiten)
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H 6015 T2 Liftungstechnische Anlagen - Rechteckige Kandle und Farmstiicke aus Stahl-
blech in gefalzter Ausfiihrung - Abmessungen, Anforderungen, AusmaB (Ersatz
{lr vorh. Ausg.; im abgekurzten Veriahren)®) (PG 8)

IEC 265 T 2-2 Varpackung von Wickaldrakten - Tell 2: Lieferspulen mit 2ylindrischem Kern -
Hauptabschnitt 2: Spezifikation fir Mehrweg-Lieferspuien aus thermoplasti-
schem Warkstoff... (abgekiirzi) {Ersatz fiir 3806 T 1} (PG 2, 11 Seiten)

IEC 264 T 2-3 Verpackung von Wickeldrahten — Teil 2: Lieferspulen mit zylindrischem Kern -
Hauptabschnitt 3: Spezifikation fir Einweg-Lieferspulen aus thermoplastischem
Werkstoff... {abgekirzt) (Ersatz fiir E 3906 T 1) (PG 2, 10 Seiten)

IEC 264 T 3-2 Verpackung von Wickeldréhten - Teil 3: Lieferspulen mit konischem Kern -
Hauptabschnitt 2: Spezifikation flir Mehrweg-Lieferspulen aus thermoplasti-
schem Werkstoff (IEC 264-3-2: 1990) (Ersatz {ur DIN 46383 T 3: 1980 1201} (PG 2,
10 Seiten}

IEC 264 T 3-3 Verpackung von Wickeldrihten ~ Teil 3: Lieferspulen mit kanischem Kern -
Hauptabachnitt 3: Spezifikation fir Einweg-Lieferspulen aus thermaplastischermn
Werkstoff (IEC 264-3-3: 1990) (Ersatz fir DIN 46383 T 3: 1980 12 1) (PG 2,
10 Seiten)

IEC 264 T 3-4 Verpackung von Wickeldrihten - Teil 3: Lieferspulea mit konischem Kern -
Hauptabschnitt 4: Grundabmessungen der Behalter 1lr Lieferspulen mit koni-
scgarn Kern {IEC 264-3-4: 1990) (Ersatz fir DIN 46383 T 2: 1980 12 01) (PG 2,
8 Saiten)

|IEC 317 T 1 Technische Lieferbedingungen fir bestimmie Typen von Wickeldrahten - Tail 1:
Runddréhte aus Kupfer, lackiscliert mit Polyvinylacetat, Klasse 185 (IEC 317-1:
1990) (Ersatz fiir vorh. Ausg.) (PG 2, 10 Seiten)

IEC 317 T 2 Technische Lietertadingungen fr bestimmtie Typen von Wickeldrahten ~ Teil 2:
Aunddrahte aus Kupfer, verzinnbas, lackisoliert mit Folyurethan und dardber mit
Backlack... (abgekurzt) (Ersatz fir vorh. Ausg.) (PG 2, 11 Seiten)

IEC 317 T 4 Technische Lieferoedingungen flir bestimmse Typan von Wickeldrahten - Teil 4:
Runddréhte aus Kupfer, verzinnbar, lackisoliert mit Polyurethan, Klasse 130{IEC
317-4: 1990 (Ersatz fiir varh. Ausg) (PG 2, 11 Seiten)

IEC 317 T 7 Technische Lieferbedingungen flir bestimmte Typen von Wickeldréhten - Teil 7.
Runddrdhte aus Kupfer, Jackisaliert mit Polyimid, Klasse 220 (IEC 317-7; 1990)
(Ersatz fir vorh. Ausg)) (PG 2, 10 Seiten)

IEC 317 T 8 Technische Lieferbedingungen fiir bestimmte Typen von Wickeldrihten - Tail 8:
Runddrdhte aus Kupfer, lackiscliert mit Polyesterimid, Klasse 180 (IEC 317-8:
1990) (Ersatz fdr vorh. Ausg.) (PG 2, 11 Seiten)

IEC 317 T 12Technische Liaferbedingungen fiir bestimmte Typen von Wickeldrdhten - Tail 12:
Aunddréhte aus Kupfer, lackisoliert mit Polyvinylacetal, Klasse 120 {IEC 317-12:
1990) (Ersatz fir vorh. Ausg)(PG 2, 10 Seiten})

IEC 317 T 13Technische Lieferbedingungen fiir bestimmte Typen von Wickeldrdhten - Teil 13
Aunddréhte aus Kupler, lackiscliert mit Polyesterimid und dariiber mit Polyamid-
imid... {abgekiirzt) {Ersatz fiir vorh. Ausg.) (PG 2, 11 Seiten)

IEC 317 T 14Technische Lieferbedingungen fir bestimmte Typen von Wickeldr&hten - Teil 14:
Aunddrihte aus Aluminium, lackisoliert mit Polyvinytacetal, Klasse 105 (IEC
317-14; 1990) {PG 2, 10 Seiten)

IEC 317 T 15Technische Lisferbedingungen flr bestimmte Typen von Wickeldrahten - Teil 15:
Runddréhte aus Aluminium, lackiscliert mit Polyesterimid, Klasse 180 {IEC 317-15:
1930) (PG 2, 10 Seiter)

IEC 317 T 16Technische Lieferbedingungen fiir bestimmte Typen von Wickeldréhten - Tail 16:
Flachdréhte aus Kupfer, lackiscliert mit Polyester, Klasse 155 (IEC 317-16: 1990)
(Ersatz fur vorh. Ausg.) (PG 2, 9 Seiten)

IEC 317 T 17Technische Lieferbedingungen fiir bestimmie Typen von Wickeldrdhten - Teil 17:
Flachdrahie aus Kupler, lackisoliert mit Polyvinylacetal, Klasse 105 (IEC 317-17:
1990) (PG 2, 10 Saiten)

IEC 317 T 18Technische Lisferbedingungen fir bestimmte Typen von Wickeldrdhten - Teil 18:
Flachdréhte aus Kupfer, lackisoliert mit Polyvinylacetal, Klasse 120 {IEC 317-18:
1990} (PG 2, 10 Seiten)

IEC 317 T 19Technische Lisferbedingungen fir bastimmie Typen von Wickeldrahten ~ Teil 19:
Rundaréhte aus Kupfer, verzinnbar, lackisoliert mit Folyurathan und darGber mit
Poiyamid {abgekrzt) (PG 2, 13 Seiten)

L 1050 Boden als Pflanzenstandort - Begriffsbestimmungen - Untersuchungsverfahren
(PG 15)

L 1054 Probenahms von pflanzentragenden Boden - Bagriffsbestimmungen und all-
gemeine Hinweise (PG 8)

L 1055 Probenahma von ackerbaulich genutzten Boden (PG 8)

L 1056 Probenahme von Dauergrinland (inklusive Parkanlagen und Zierrasen} (PG 8)

L 1057 Probenahme von wein- und obstbaulich genutzten Béden und Bdden von Baum-
schulen (PG 8}

L 1058 Frobenahme von im Gartenbau genutzten Boden, Substraten und N&hrldsungen
(PG 5)

L. 1059 Probenahme von Waldbdden (PG 10)

L 1087 Chemische Bodenuntersuchungen — Bestimmung von pllanzenverfigbarem
Phosphat und Kalium nach der Calcium-Acetat-Lactat (GAL)-Methode (PG 7)
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L 1088 Chemische Bedenuntersuchungen - Bestimmung von pflanzenverfagbarem
Phosphat und Kalium nach der Doppel-Lactat-(DL)-Methode (PG 7)

L 1089 Chemische Bodenuntersuchungen — Bestimmung von EDTA-extrahierbarem Fe,
Mn, Cu und Zn (PG 4}

L 1091 Chemische Bodenuntersuchungen - Bestimmung van .mineralischem* Stick-
staff = N min-Methode (PG 8)

L 1092 Chemische Badenuntersuchung - Bestimmung wasserlgslicher Stofle (PG 7)

52023 Untersuchungsmethoden urd Glitelparbewachung von Kompasten (Ersatz fir
vorh, Ausg) (PG 15)

§ 2200 Gltekriterien 1ir Komposte aus biogenen Ablalistoffen (PG 14)

Zuriickgezogene ONORMEN

Folgende ONORMEN wurden mit 1. November 1993 zuriickgezogen:

A 2611 T 1 Bildschirmarbeitspldtze; Benennungen und Definitionen (Ersatz; -)

82210 Varputzarbeiten; Warkvartragsnorm {Ersatz: naue Ausg.)

82299 Korrosionsschutzarbetten; Stahlbauten; Werkvertragsnorm {Ersatz: neue Ausg.}
DIN 2330: 1976 Begrifle und Benennungen; allgameing Grundsatze (Ersatz: A 2704)

DIN 46383 T 2: 1980 Spulen mit konischem Kern fr die Lieterung von blanken und isalierten
Drahten; Sputenbehalter; Maie (Ersatz: IEC 264 T 3-4)

DIN 46383 T 3: 1980 Spulen mit kanischem Kern flir die Lieferung von bianken und isoliarten
Drahten; technische Lieferbedingungen fiir Spulen aus thermoplastischem
Kunststoff (Ersatz: IEC 264 T 3-3, IEC 264 T 3-2)

£ 3651 Priifung von Kabeln und isolierten Leitungen; Flammwidrigkeit, Einkabelprifung
(Ersatz: neue Ausg.)
E 3854 Priifung von Kabeln, isolierten Leitungen und isoligrten Dréihten; Korrosivitdt von

Brandgasen (Ersalz: neue Ausg)

E 3506 T 1 Lieferspulen aus Kunststoff; tachnische Lieferbedingungen {Ersatz: IEC 264
T2-3,IEC 264 T 2-2)

E 6530 Kabelabdeckplatter aus PVC-hart; Abmessungen, lechnische Lieferbedingun-
gen, Priifungen und Normkennzeichnung (Ersatz: neue Ausg.)
E 6801 Elekirg-Heifiwasserbersiter 30 | bis 180 I; hdngende Anordnung; AnschiuBmane

(Ersatz: neue Ausg.)

F 1058 VORNORM 7-I-Flissigkeitsléscher; léschtechnische Anforderungen und lésch-
technische Priifungen (Ersatz: -)

H 6015 T 2 Liftungstechnische Anlagen - Rechteckige Kanéle und Formstlicke aus Stahi-
blech in gefalzter Ausfiinrung - Abmessungen, Anforgerungen, Ausmaf {Ersatz:
neue Ausg.)

IEC 317 T 1 Technische Lieferbedingungen fiir einzelne Wickeldrahte - Runddrahte aus
Kupfer, lackisoliert mit Pelyvinylacetal, Klasse 105 (Ersatz: neue Ausg.)

IEC 317 T 2 Technische Lieferbedingungen fiir einzelne Wickeldrihte - Runddrahte aus
Kupfer, verzinnbar, lackisoliert mit Polyurethan und dariiber mit Backlack, Klasse
130 (Ersatz: neue Ausg))

IEC 317 T 4 Technische Lieferbaedingungen fiir einzelne Wickeldrdhte - Runddrahte aus
Kupfer, verzinnbar und lackiscliert mit Palyurethan, Klasse 130 (Ersaiz; neue
Ausg.)

IEC 317 T 7 Technische Lieferbedingungen fiir einzelne Wickeldrahte - Runddrihte aus
Kupfer, lackisoliert mit Polyimid, Klasse 220 (Ersatz: neve Ausg.)

IEC 317 T 8 Technische Lieferbedingungen fiir einzelne Wickeldrihte - Runddrahte aus
Kupfer, lackisoliert mit Polyesterimid, Klasse 180 (Ersatz: neue Ausg.)

IEC 317 T 12Technische Lieferbedingungen fiir einzelne Wickeldrahte - Runddrahie aus
Kupfer, lackisoliert mit Polyvirylacetal, Klasse 120 (Ersatz: neue Ausg.)

IEC 317 T 13Technische Lieferbedingungen fiir einzelne Wickeldrahte - Runddrahie aus
Kupfer, lackisoliert mit Polyester{imid) und dariber mit Palyamidimid, Klasse 200
{Ersaiz: neue Ausg.)

IEC 317 T 16Technische Lisferbedingungen fiir einzelne Wickeldréhte - Flachdrahte aus
Kupfer, lackisoliert mit Pelyester, Klasse 155 (Ersatz: neue Ausg.)

M 7523 Rauch- und Abgasrohre, Formstiicke (Ersatz: B B223)

S 2023 Untersuchungsmetheden und Glteiiberwachung von Millkompost (Ersatz: neue
Ausg.)

Z1320 Sicherheitsseile; Fangseile fir Sicherheitsglrtel; Anforderungen, Typenpriifung,
Normkennzeichnung {Ersatz: -)

Z 1365 Karabiner flr Absturzsicherungen; sicherheitstechnische Anforderungen, Pri-
fung, Normkennzeichnung {Ersatz: -}

Z 1440 Abseilgeréte; sicherheitstechnische Anforderungen; Erst- und Konirollpriffung,
Normkennzeichnung {Ersatz: EN 341}

21441 Bergegerate fir Seilbahnen; sicherheitstechnische Anlorderungen; Exst- und

Kontrollpriifung, Normkennzeichnung (Ersaiz: EN 341)
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bearbeitet von Dr. Harald Krammer, Senatsprasident des OLG

Warnpflicht des Sachverstandigen (§ 25 Abs. 1 GebAG)

1. Mit ,Zweifeln (ber den Umfang des Auftrags® sind nach
standiger Rechtsprechung auch solche iiber den damit
verbundenen Kostenaufwand zu verstehen.

2. Kann der Sachverstiéndige aus der Héhe der aufgetrage-
nen Kostenvorschiisse erkennen, dafl sich das Gericht
iiber den Umfang der zu erwartenden Kosten offenbar
nicht im klaren ist, oder ist der bereits abzusehende
Kostenauftwand zur Hhe des Streitwertes unverhaltnis-
méBig hoch, so hat der Sachverstiandige dariiber dem
Gericht als seinem Auftraggeber klare Kenntnis zu ver-
schaften. Er darf seine Téatigkeit vor Erlangung einer
Weisung nichtfortsetzen, ohne den Verlust derunverhilt-
nisméBigen Gebiihren zu riskieren.

3. Grundsitzlich kénnen keine Erfahrungssatze dber die
Hohe von Gutachtenskosten unterstellt werden.

4. Die Verdopplung der im Zeitpunkt der Abrechnung der
Gutachtertitigkeit erliegenden Kastenvorschiisse ist die
noch tolerierbare und zu billigende Obergrenze zuzu-
sprechender Gebiihren,

OLG Wien vom 15. November 1993, 4 R 190/93

Mit ihrer Klage begehrte die Klagerin den Zuspruch von
S 112705,20 s. A. aus dem Titel des Schadenersatzes. Die
Klagerin habe bei der Beklagten zur Abdichtung eines Kellers
ein Arbeitsfugenband Waterstop RX 101 bestellt, welches
bestimmte Dichtheitsmerkmale aufweise. Nach dem Einbau
dieses Fugenbandes in einem Keller habe sich herausgestellt,
daB dieses Fugenband weder mit der bestellten Type lberein-
stimme, noch die vereinbarte Dichtungsqualitit aufweise,
sodaB es zu einem Wassereintritt gekommen sei, Fir die Be-
hebung der Schiden habe die Klégerin gegeniiber dem Bau-
herrn aufkommen miissen. Infolge der Falschlieferung sei die
Beklagte der Kl&gerin zum Schadenersatz verpflichtet. Die
Beklagte bestritt dieses Vorhaben und beantragte Klags-
abweisung, da sie das vereinbarte Fugenband geliefert habe.

Nach Erérterung mit den Parteien, die die Einholung eines Gut-
achtens nicht beantragt hatten, beschloB das Erstgericht von
amtswegen die Einholung eines Gutachtens aus dem Fach-
gebiet fir Dichtungsmaterialien {ON 5) und trug beiden Streit-
teilen den Erlag eines Kostenvorschusses von je S 7.500,— auf;
diesem Auftrag kamen die Parteisn nach. Nach einer Anfrage
beim Hauptverband der allgemein beeideten gerichtlichen
Sachverstandigen (ber allenfalls in Frage kommende Sachver-
standige fUr dieses Fachgebiet bestellte das Erstgericht (ON 11}
Dipl-Ing. Dr. N. N. zum Sachverstdndigen und erteilte ihm den
Auftrag, nach Aktenstudium Befund und Gutachten im be-
sonderen dariiber zu erstellen, 1. ob jenes Betonit-Arbeits-
fugenband, das zur Abdichtung der Bodenplatten eines Schutz-
raumses in Wiener Neustadt verwendetwurde und von dem nach
einem Wassereintritt nur mehr rudimentére Reste vorhanden
seien, ein Erzeugnis der Marke Waterstop RX 101" sei oder
nicht; 2. worin allfdllige Unterschiede zwischen dem verwende-
ten Fugenband und ,Waterstop RX 101“bestlindenund3.ob der
Wassereintritt (allein) durch die Undichtheit des verwendeten
Fugenbandes verursacht worden sei. Der Sachverstdndige
teilte in der Folge (ON 12 und 13) dem Erstgericht ins Auge

26 DER SACHVERSTANDIGE

gefaBte Termine fiir einen Ortsaugenschein zwecks Befundauf-
nahme mit und nahm letztiich davon Abstand, weil der Haus-
eigentimer mit einer durch die Entnahme einer Probe zu
erwartenden Beschadigung seines Gebaudes nicht einverstan-
den war. Auch dies teilte der Sachverstandige dem Gericht mit,
worauf dieses eine Tagsatzung unter Beiziehung des Sachver-
standigen anberaumte (ON 18).

In dieser Tagsatzung erkldrt sich der informativ befragte Sach-
verstdndige auBerstande, seine bislang aufgelaufenen Ge-
bithren bekarnntzugeben, danach vereinbarten die Parteien -
vor Erstattung des in Auftrag gegebenen Gutachtens — Ruhen
des Verfahrens.

Der Sachversténdige legte daraufhin eine Gebihrennote - im
einzelnen detailliert - dber insgesamt S 72.111,96; dabei ver-
zeichnete er flr die Beiziehung von Hilfskrdften S 23.200,- und
flir seine Mihewaltung S 31.248,—.

Nach Einlangung der Gebiihrennote forderte das Erstgericht
die Parteien zur allfélligen Stellungnahme hiezu auf und
ersuchte die Streitteile, einen ergénzenden Kostenvorschui
von je S 28.556,- zu erlegen, soferne keine Einwendungen
bestiinden. Wahrend die Bekiagte fristgerecht Einhebungen
erhob und nur weitere S 7.500,- als KostenvorschuB einzahlte,
Uberwies die klagende Partei den gesamten ergénzend auf-
getragenen KostenvorschuB von S 28.556,-.

Mit dem angefochtenen BeschluB bestimmte das Erstgericht
die Geblhren des Sachversténdigen Dipl.-ing. Dr. N. N. fir seine
gesamte TAtigkeit im Verfahren, insbesondere Befundaui-
nahme, Vorbereitung des Gutachtens und Teilnahmen an der
Verhandlung vom 13. Juli 1993 mit S 30.000,- und wies den
Rechnungsfihrer an, diesen Betrag aus den erliegenden
Kostenvorschlssen zu (iberweisen. Das Erstgericht erachtete,
einen héheren Betrag als S 30.000,— nicht zuerkennen zu kén-
nen, da der Sachverstéindige auf die drohende Uberschreitung
der erliegenden Kostenvorschiisse nicht rechtzeitig hinge-
wiesen habe, obwohl er hiezu ausreichend Gelegenheit gehabt
hétte. Dies ergebe sich insbesondere aus § 25 Abs. 1 GebAG
unter Berlicksichtigung der Bestimmung des § 363 Abs. 1 ZPO.

Dagegen richtet sich der Rekurs des Sachverstdndigen mit dem
Antrag, den angefochtenen BeschluB dahin abzuandern, daf
die Gebuhren in der angesprochenen Hohe bestimmtund zuer-
kannt werden.

Der Rekurs ist nicht berechtigt.

GemaB § 25 Abs. 1 GebAG richtet sich der Anspruch auf die
Geblhr nachdem dem Sachversténdigen erteilten gericht-
lichen Auftrag; hat der Sachverstandige Zweifel (iber den
Umfang und Inhalt des gerichtlichen Auftrages, so hat er die
Weisung des Gerichtes einzuholen. Ist der bekanntgegebene
Zweck der Untersuchung erreicht, so hat er fir dariber hinaus
erbrachte Leistungen keinen Gebihrenanspruch. Unter den
Lweifeln Gber den Umfang des Auftrages” sind nach nunmehr
sténdiger Rechtsprechung (Der Sachverstdndige 1989/2, 21;
1990/2, 22; 1991/1, 22; 1992/4, 24; 1993/3, 30; OLG Wien in
11 R 81/93) entgegen vereinzelt gebliebener Rechtsprechung
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(Der Sachverstandige 1993/1, 29) auch solche (iber den damit
verbundenen Kostenaufwand zu verstehen. Im vorliegenden
Fall war sich das Gericht (iber den Umfang der zu erwartenden
Kosten offenbar nicht im klaren, weil es flr das in Auftrag ge-
gebene Gutachten zundchst nur einen KostenvorschuBB von
515.000,- (je S 7.500,~) auferlegte. Es sah sich auch aufgrund
der Mitteilung des Sachverstandigen, daB die bisherigen Ana-
lyseergebnisse nicht ausreichten und daher ein Ortsaugen-
schein geplant sei (ON 12), nicht veranlait, den Parteien weitere
Kostenvorschisse aufzuerlegen. Da der Sachverstandige im
Zuge seiner Tatigkeit zu der Auffassung gelangen hitte mis-
sen, daB der zu dieser Zeit bereits abzusehende Aufwand an
Arbeit und Kosten {insbesondere durch Beiziehung von Hilfs-
kraften zwecks Probenanalysen) sowohl im Verhéltnis zu den
aktenkundigen Kostenvorschilssen als auch zum Streitwert
unverhaltnismasig hoch sein werde, hitie er dem Erstgerichtals
seinem Auftraggeber hievon klare Kenntnis verschaffen mis-

-* sen und hatte seine Tétigkeit vor Erlangen einer Weisung nicht

" forisetzen diirfen, chne den Verlust der unverhdltnisméaBigen
Gebihren zu riskieren (aa0, inshesondere SV 1989/2, 21;
1993/3, 30). Daran vermag auch der Umstand nichts zu dndern,
dafB das Erstgericht nach Beendigung der Tatigkeit des Sach-
versténdigen und nach Verlage der Gebihrennote den Streit-
teilen ergdnzende Vorschisse auftrug, zumal die Beklagte in
ihren Einwendungen ausdricklich auf die UnverhaltnismaBsig-
keit hingewiesen hat, Das Rekursvorbringen, daB den Parteien-
vertretern klar gewesen sein hitte mussen, dal mit einem
KostenvorschuB von S 15.000,- nicht das Auslangen gefunden
werden kdnne, findet weder im Akteninhalt Deckung, noch
kénnen derartige Erfahrungssatze unterstellt werden. Aus der
Tatsache, daB der Sachverstindige anlédflich der Tagsatzung
vom 13. Juli 1993 darauf verwiesen habe, mit den erlegten
Kostenvorschissen das Auslangen nicht finden zu kénnen, ist
fir ihn insoweit nichts gewonnen, als zu diesem Zeitpunkt die
kostspieligen Untersuchungen bereits durchgefuhrt und die
dafir notwendigen Kosten bereits angefallen waren, sodaf
sowohi dem Gericht als auch den Parteien jedwede Disposition
hinsichtlich des Umfanges der Gutachtertitigkeit genommen

© . war,

Die Verdoppeiung der im Zeitpunkt der verrechneten Gut-
achtenstatigkeiterliegenden Kostenvorschiisse durch das Erst-
gericht stellt daher die noch tolerierbare und zu billigende Ober-
grenze zuzusprechender Geblhren dar (Der Sachversténdige
1990/2, 22 u. a) Wenngleich das Erstgericht die tatsachlichen
zugesprochenen Gebiihren nicht detailliert hat, kann sich
dadurch der Rekurswerber insofern nicht beschwert erachten,
als in der von den Parteien nicht angefochtenen Zuerkennung
eines Betrages von S 30.000,- dem Begehren des Rekurs-
werbers ohnehin stattgegeben wurde und ein eigenes Recht-
schutzinteresse desjenigen, dem etwas zugesprochen wird, an
giner Begrindung nicht besteht.

Es war daher dem Rekurs sin Erfolg zu versagen.

Per Ausspruch iber die Unzuldssigkeit eines Revisionsre-
kurses griindet sich auf §§ 526 Abs. 3,528 Abs. 2 2 5 ZPO.

1. Die Gebiihren des Sachverstiandigen sind grundsatzlich
erst nach Beendigung der Sachverstandigentitigkeit
anzusprechen und zu bestimmen. Eine Abrechnung der
bisher geleisteten, aber noch nicht abgeschlossenen
Tatigkeit ist im GebAG nicht vorgesehen,
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2. Ist der Sachverstiindige der Auffassung, daB zur Erstat-
tung des Gutachtens vom Gericht vorzunehmende
Beweisaufnahmen erforderlich sind, so hat er vor Beginn
seiner Titigkeit die Weisung des Gerichtes einzuholen
(§ 25 Abs. 1 GebAG). Einen férmlichen Antrag auf An-
beraumung einer Streitverhandlung und auf Aufnahme
von Beweisen kann der Sachverstandige mangels Partei-
stellung nicht stellen. Dem Sachverstandigen kommt die
Stellung eines Gehilfen des Gerichtes zu.

3. Yon einer unverschuldeten vorzeitigen Beendigung der
Sachverstandigentatigkeit (§ 256 Abs. 3 GebAG) kann
nicht gesprochen werden, wenn das Gericht wegen der
vom Sachverstindigen eingehaltenen Vorgangsweise
die Vertrauensbasis zu ihm veriiert.

4. Nach dem auch im éffentlichen Recht geltenden Grund-
satz von Treu und Glauben, trifft den Sachverstéandigen
gegeniiber seinem Auftraggeber die Warnpflicht, wenn
der Sachverstiindige arkennen konnte, daB der Aufwand
an Arbeit und Kosten zur Hohe des Kostenvorschusses
unverhaltnismaBig hoch sein wird. Ohne Weisung des
Gerichts darf der Sachverstindige seine Tétigkeit nicht
fortsetzen, ohne den Verlust der unverhaltnismanigen
Gebiihren zu riskieren.

5. Aufgrund eines nur vom Sachverstindigen erhobenen
Rekurses darf dieser nicht schlechter gestellt werden
{Verhot der reformatioc in peius).

OLG Wien vom 4. Oktober 1993, 11 R 81/93

Die klagende Partei legte fir im Auftrag des Beklagten durch-
geflibrte Sanitdr- und Heizungsinstallationen eine Rechnung
Uber S 267.144,88. Sie begehrt mit der vorliegden Klage den
Zuspruch restlicher S 217.140,88 s. A.

Aufgrund der Einwendungen des Beklagten hestellte das Erst-
gericht mit BaschluB vom 7. Juli 1992 Ing. N. N. zum Sachver-
stindigen und trug ihm auf, binnen acht Wochen Befund und
Gutachten dariiber zu erstatten, ob die von der klagenden Partei
durchgefiihrien Installationsarbeiten mangelhaft oder mangel-
frei erbracht wurden und ob die in Rechnung gestellten Preise
angemessen sind.

Der Beklagte erlegte den ihm aufgetragenen Kostenvorschui
von S 15.000,—.

Der Sachversténdige legte den ,Befund” vom 9. Dezember 1992
sowie eine Gebihrenncte Gber S 33.851,- vor und stellte unter
anderem den Antrag auf Anberaumung einer Streitverhandiung
sowie auf Einholung eines weiteren Sachverstindigenkosten-
vorschusses in Héhe von S 30.000,-. Der Sachverstindige
behielt sich die Erstattung des Gutachtens nach dem Ergebnis
der ergénzenden Parteien- und Zeugenvernehmung vor.

Der Befund umfaBt im wesentlichen eine Beschreibung von
angefertigten 26 Fotos Uber die vorgenommenen Installationen,
Ob - entsprechend dem Gerichtsauftrag — die Arbeiten mangel-
haft oder mangelfrei durchgeflihrt wurden, wird mit keinem Wort
erwahnt,

Mit Beschluf vom 11. Janner 1983 wurde 1. der Sachver-
standige von seiner Tétigkeit enthoben, 2. der Antrag auf
Anberaumung einer Streitverhandiung unter Beiziehung des
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Sachverstidndigen zuriickgewiesen und 3. der Antrag des
Sachverstindigen auf einen Geblihrenzuspruch von S 33.851,-
fiir den aufgenommenen Befund a) bezlglich eines Betrages
von S 18.851- abgewiesen und b) beziglich eines Teil-
betrages von S 15.000,- einer weiteren BeschluBfassung vorbe-
halten.

In der rechtlichen Begriindung ging das Erstgericht daven aus,
daB der Sachverstindige den ihm erteilten Gerichtsauftrag
nicht nachgekommen sei und Uberdies seine Warnpflicht ver-
letzt habe. Er hitte das Gericht unverziglich davon in Kenntnis
zu setzen gehabt, wenn er erkennt, daB mit dem aufgetragenen
KostenvorschuB auch nicht anndhernd das Auslangen ge-
funden werden kénne. Es kénne daher dem Sachverstandigen
maximal ein Geblihrenbetrag zugebilligt werden, welcher dem
aufgetragenen KostenvorschuBl entspricht, und das dariber
hinausgehende Begehren sei abzuweisen gewesen. Weil noch
nicht erkennbar sei, inwieweit die bisherige Tatigkeit in dem
durchgefiihrten Umfang erforderlich gewesen und fir den neu-
zubestellenden Sachverstindigen verwertbar sei, sei die Ent-
scheidung Gber den Gebiihrenanspruch des Sachverstédndigen
bis zu einem Betrag von S 15.000,- vorzubehalten gewesen. Sei
die bisherige Tatigkeit fir die weitere Gutachtenserstatiung
nicht verwertbar, dann gebiihre dem Sachverstandigen man-
gels Erbringung einer brauchbaren Leistung insoweit kein
Gebiihrenzuspruch. Die auf die Preisangemessenheit zu lber-
priifende Rechnung sei vorgelegen. Wenn dem Sachverstandi-
gen eine Méngelliste von den Parteien nicht Ubermittelt worden
sei, hitte er die im Verfahren nach der Aktenlage gerligten
Mangel zu Gberpriifen gehabt. Wenn fachliche Grinde vorgele-
gen waren, hatte er mit seiner Tatigkeit bis zur erfolgten Mangel-
spezifizierung zuwarten missen. Wegen der eingehaltenen
Vorgangsweise des Sachversténdigen, der seine im Bestel-
lungsbeschiuB aufgetragenen Aufgaben nicht erfilllt habe, sei
das Vertrauen des Gerichtes derart beeintrachtigt worden, daB
er zu enthaben gewesen sei.

Gegen den Punkt 2. (Zurlickweisung des Antrages auf An-
beraumung einer Streitverhandlung) und gegen den Punkt 3.
dieses Beschlusses richtet sich der Rekurs des Sachverstandi-
gen mit dem Antrag, diese BeschluBieile aufzuheben und dem
Erstgericht den Auftrag zu erteilen, infolge unverschuldeter vor-
zeitiger Beendigung der Sachverstdndigentatigkeit die Ge-
blihren zu bestimmen.

Der Rekurs ist nicht berechtigt.

Die Gebiihren des Sachversténdigen sind grundsétzlich erst
nach Beendigung der Sachverstandigentétigkeitanzusprechen
und zu bestimmen. Eine Abrechnung der bisher geleisteten,
aber noch nicht abgeschlossenen Tatigkeit ist im GebAG nicht
vorgesehen (MGA, GebAG?2, E 8 zu § 38). Der Sachverstindige
hat Anspruch auf Entlohnung erst nach Erledigung des
Gerichtsauftrages. Im vorliegenden Faliist der Sachverstindige
dem Gerichisauftrag, Befund und Gutachten Ulber allfillige
Méngel der vorgengmmenen Installationen und deren Preis-
angemessenheit zu erstatten, in keiner Weise nachgekommen.
Nach der Judikatur diirfen Geblihren dann nicht zugesprochen
werden, wenn ein Gutachten unbrauchbar in dem Sinn ist, daB
eine Erfiillung des Auftrages des Erstgerichtes nicht zu er
kennen ist (aa0, E 35 zu § 25 GebAG). Ist der Sachverstédndige
der Auffassung, daB zur Erstattung von Befund und Gutachten
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vom Gericht vorzunehmende Beweisaufnahmen erforderlich
seien {wofiir allerdings im vorliegenden Fall keine Anhalts-
punkte vorhanden sind), so hétte er vor Beginn seiner Tatigkeit
entsprechend § 25 Abs. 1 GebAG die Weisungen des Gerichtes
einzuholen gehabt. Aufgrund seines Fachwissens muf er schon
vor Beginn seiner Tatigkeit nach der Aktenlage beurteilen
kénnen, cb er dem Gerichtsauftrag nachkommen kann oder ob
vor der Befundung vorn Gericht Beweise aufzunehmen sein
werden. Diese einzuhaltende Vorgangsweise kann auch nicht
dadurch umgangen werden, daB der Sachverstidndige dem
Gerichtsauftrag nicht nachkommt und einen Antrag auf An-
beraumung einer Streitverhandiung stellt, in welcher das
Gericht ergdnzende Varnehmungen vorzunehmen habe. Dem
in einem Rechtsstreit beigezogenen Sachverstandigen kommt
die Stellung eines Gehilfen des Gerichtes zu (Fasching, LB?,
Rz 996). Mangels einer Parteistellung ist er nicht befugt, den
Gang des Verfahrens und die Aufnahme von Beweisen be-

treffende Antrége zu stellen. Bei Zweifeln (iber den Umfang und  § )

den Inhalt des gerichtlichen Auftrages hat er die Weisung des .
Gerichtes rechtzeitig einzuholen. Mangels einer derartigen
Antragsbefugnis des Sachverstandigen hatdas Erstgericht den
Antrag des Sachverstandigen auf Anberaumung einer Streitver-
handlung zutreffend zurlickgewiesen.

Geman § 25 Abs. 3 GebAG hatder Sachverstandige nurim Falle
seiner unverschuldeten vorzeitigen Beendigung seiner Tatig-
keit einen Anspruch auf die seiner unvollendeten Tétigkeit ent-
sprechende Gebilhr. Von einer unverschuldeten Beendigung
der Tétigkeit kann jedoch nicht gesprochen werden, wenn das
Gericht wegen der vom Sachverstandigen eingehaltenen Vor-
gangsweise die Vertrauensbasis zu ihm verliert (vgl.§ 2 Abs.2Z
1 lit. ¢ SDG). Durch die Nichterledigung des Gerichtsauftrages,
durch die UbermaRigkeit des fir die bisherige Tatigkeit bean-
spruchten Honorars und durch die Aufforderung, das Gericht
mdge einen weiteren KostenvorschuB von S 60.000,- einheben,
hat er die vorn Gericht erfolgte Enthebung veranlaBt. Wenn der
Sachverstandige erkennen konnte, daB der Aufwand an Arbeit
und Kosten zur Hohe des Kostenvorschusses unverhaltnis-

méafRig hoch sein wird, ist er nach dem auch im Sfentlichen

Recht geltenden Grundsatz von Treu und Glauben (Der Sach-
verstdndige 1992/4, 24) verpflichtet, dem Gericht als seinem
Auftraggeber davon kiare Kenntnis zu verschaffen (Warnpflicht).
Ohne Weisung des Gerichtes darf der Sachverstindige seine
Tatigkeit nicht fortsetzen, ohne den Verlust der unverhaltnis-
maBigen Gebihren zu riskieren. Durch den Auftrag zum Eriag
eines Kostenvorschusses von S 15.000,- ging das Gericht
davon aus, daB mit einem derartigen Aufwand zumindest an-
nidhernd das Auslangen gefunden werden kdnne. Im vorliegen-
den Fall hat der Sachverstindige eine im wesentlichen auf die
Vorlage von Fotos beschrankte , Befundung® vorgenommenund
ist ohne Begrlindung den ihm gestellten Auftrag nicht nachge-
kommen. Hieflir hater eine Geblhrin Hohe von S 33.851,- bean-
sprucht und fordert fiir seine weitere Tatigkeit einen weiteren
Kostenvorschu von S 30.000,-. Das Gericht hat bei der Geblih-
renbemessung auch auf die dffentliche Aufgabe der Rechts-
pftege Bedacht zu nehmen, weil durch Obermagig hohe Sach-
verstandigengeblihren die Rechtspflege beeintrachtigtund den
Parteien der Zugang zu den Gerichten genommen wird. Hierauf
wurde der genannte Sachverstindige bereits hingewie-
sen {18 R 174/90 u. a) Die UbermaBigkeit der begehrten
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Honorierung ergibt sich bereits bei einem Vergleich der vom
Sachverstandigen bisher erbrachten Tatigkeit fiir seine Be-
fundung ON 13 im Vergleich zu dem geltend gemachten Ge-
biihrenanspruch, Der Sachverstandige hat fur das ,Erstellen
eines Gutachtenskonzeptes” vier Stundenin Rechnung gestelit,
obgleich er selbst davon ausgeht, lediglich eine Befundung vor-
genommen zu haben und die Erstattung des Gutachtens einer
weiteren Tatigkeit vorbehalten hat. Desgleichen ist dem vor-
getegten Befund® nicht zu entnehmen, welche Pldne und
technischen Anlagenparameter mit einem Zeitaufwand von drei
Stunden zu liberpriifen waren. Flr das Diktieren und Korrigieren
des Befundes begehrt der Sachverstandige zwei Stunden an
Mihewaltung 2 § 1.369,-. Die im § 31 Z 3 GebAG vorgesehene
Schreibgebiihr umtaBtjedenfails auch die Abgeltung der fiir das
Reinschreiben bendtigten Zeit (aaQ, E 38 zu § 31) f—aber doch
woh! nur die Zeit der Schreibkraft, die nicht eigens als Hilfskraft
honoriert werden darf (vgl. aa0, E 37 zu § 31); Anm. des Be-

o ° arbeiters]. Schon die grobe Verletzung der Warnpflicht (bei
- einem aufgetragenen Kostenvorschuf von S 15.000,-, Honerie-

rungsvorstellungen von zumindest (iber S 63.000,-), die unbe-
grindete Nichterledigung des Gerichtsaufirages sowie ein
liberméBiges Gebihrenbegehren von S 33.851,- fir eine
unvollendete Tatigkeit, weiter die unzuléssige Stellung eines
Antrages zur Vornahme von Beweisaufnahmen berechtigten
das Erstgericht wegen Vertrauensverlustes den Sachverstéandi-
gen zu entheben. Wenn ein Sachverstandiger unverschuldeter-
weise seine Tatigkeit nicht vollendethat, hat er Anspruch auf die
seiner unvollendeten Tétigkeit entsprechende Gebiihr. Bei
unbegrindeter Nichterledigung des Gerichtsauftrages wie im
vorliegenden Fall bestiinde demnach kein Gebiihrenanspruch.
Dem Rekursgericht ist es jedoch verwehrt, den Sachverstandi-
gen als Rekurswerber aufgrund eines zu seinen Gunsten
erhobenen Rekurses schlechter zu stellen (Fasching, LB? Rz
2013, Verbot der reformatio in peius). Nach der herrschenden
Judikatur (WR 446, Der Sachverstandige 1989/2, 21; 1990/2,
22, 1992/2, 22 und 4, 24, gegenteilig allerdings 1993/1, 29)
berechtigte die grobe Verletzung der Warnpflicht das Erst-
gericht das (ber den aufgetragenen KostenvorschuB von
S 15.000,- hinausgehende Geblihrenbegehren von S 18.851 -

- abzuweisen. Das Erstgericht hat sich hinsichtlich eines Teil-

betrages von S 15000~ eine Gebilhrenbestimmung nach
Uberpriifung der Notwendigkeit des Umfanges der fiir die
.Befundung” durchgefihrten Tatigkeit unter Berlicksichtigung
der Verwertbarkeit varbehalten. Hiebei wird auch zu klaren sein,
ob die umfangreichen technischen Beschreibungen der instal-
lierten Geréte, die Durchfiihrung umfangreicher Erhebungen
bei den Gas- und Wasserwerken sowie bei der Baubehirde,
woflr an Gebiihren drei Stunden Mihewaltung und finf Stun-
den Zeitversdumnis begehrt werden, mit dem Gerichtsauftrag
(Prifung auf allfdilige Mangel und Preisangemessenheit) in Ein-
klang stehen. Wenn das Erstgericht nur einen Teil des begehr-
ten Gebiihrenzuspruches flir entscheidungsreif hielt, konnte es
zutreffend sich die Entscheidung Gber das restliche Begehren
varbehalten.

Aus den angefihrten Grinden war dem Rekurs ein Erfolg zu
versagen.

Der Revisionsrekurs ist gemans § 528 Abs. 2 Z 5 ZPO jedenfalls
unzuldssig.
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1. Ist dem Sachverstindigen erkennbar, dal das Gericht bei
seiner Bestellung von einer erheblich unter dem tatsach-
lich erforderlichen Aufwand liegenden Gebiihrenhéhe
ausgegangen ist, so hat er vor Fortsetzung seiner Tatig-
keit bei sonstigem teilweisen Verlust des Gebiihren-
anspruches eine Weisung des Gerichts einzuholen.

2. Ein Schreiben des Sachverstandigen an das Gericht, in
dem er ..in Befolgung seiner Warnpflicht darauf hinweist,
daB mit dem erlegten KostenvorschuB von S... mit
Sicherheit nicht das Auslangen gefunden werden kann®,
ist ausreichend.

3. Reagiert das Gericht nicht, dann darf der Sachverstin-
dige darauf vertrauen, daB er nach wie vor mit der Gut-
achtenserstattung im Sinne des erteilten Auftrags vorzu-
gehen hat.

OLG Wien vom 14. Oktober 1992, 4 R 212/92

Mit dem angefochtenen Beschiufl bestimmte das Erstgericht
die Geblhren des Sachverstindigen DDipl-Ing. N. N. fiir die
Erstattung von Befund und Gutachten (ON 10) mit$ 30.000,-.Es
erachtete die vom Sachverstandigen verzeichneten Geblhren
als den Betimmungen des GebAG entsprechend, vertrat aber
die Meinung, daf der Sachverstandige seine Obliegenheit zur
Mitteilung an das Gericht, daf} er mit dem erliegenden Kosten-
varschuB nicht anndhernd das Auslangen finden kdnne, nicht
entsprochen habe, weshalb der Gebilhrenanspruch des Sach-
versténdigen im Doppelten des erlegten Kostenvorschusses
seine duBerste Grenze habe.

Gegen diesen BeschluB richtet sich der Rekurs des Sachver-
stAndigen mit dem Antrag auf Abanderung dahin, daB die Sach-
verstndigengebiihren antragsgemdB mit S 3482640 be-
stimmt werden. Im wesentlichen fihrt der Sachversténdige aus,
er habe sowohl das Gericht wis auch die Parteien darauf hinge-
wiesen, daB er mit dem bisher erlegten KostenvorschuB von
S 15.000,- mit Sicherheit nicht das Auslangen finden kinne.
Der Rekurs ist berechtigt.

Das Erstgericht hat die vom Sachversténdigen beanspruchten
Geblihren als den Bestimmungen des GebAG entsprechend
erachtet. Die diesbezliglichen Ausfihrungen werden von den
Streitteilen nicht bekimpft, und es ist die vom Erstgericht vor-
genommene Begriindung flir die Angemessenheit der ver-
zeichneten Geblhren auch einwandfrei, sodafl dazu auf die
Darlegungen des Erstgerichies zu verweisen ist.

Richtig ist, daB ein Sachverstandiger, wenn flr ihn erkennbar ist,
dafl das Gericht bei seiner Bestellung von einer erheblich unter
dem tatsdchlich erforderlichen Aufwand liegenden Geblhren-
héhe ausgegangen ist, vor Fortsetzung seiner Tatigkeit bei
sonstigem teilweisen Verlust des Geblhrenanspruches eine
ausdrickliche Weisung des Gerichtes einzuhclen hat. Dies ent-
spricht der Judikatur, die vom Erstgericht zutreffend zitiert
wurde (siehe auch Der Sachverstiandige, Heft 2/89, 211). Der
Sachverstandige ist aber entgegen der vom Erstgericht ver-
tretenen Ansicht der ihm obliegenden Warnpflicht nachge-
kommen.

Mit Beschlu vom 29.Janner 1992 (ON 7) wurde DDipl.-Ing.N.N.
mit der Gutachtenserstattung beauftragt. Dieser Beschiuf3
wurde ihm am 5. Februar 1982 zugestellt. Mit Schreiben vom
3. Marz 1992 teilte der Sachversténdige dem Erstgericht mit,
daB er noch bestimmte Pline zwecks Gutachtenserstattung
bendtige. Zugleich Ubermittelte er dem Erstgericht eine Kopie
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seines Schreibensan den Klagevertreter und hieltin dem an das
Erstgericht gerichteten Schreiben ausdricklich fest, daB er ,in
Befolgung seiner Warnpflicht darauf hingewiesen habe, daB mit
dem (vom Klager) bisher erlegten KostenvarschuB von
S 15.000,- mit Sicherheit nicht das Auslangen gefunden werden
kann“ (AS 23). Das Erstgericht reagierte auf dieses Schreiben
nurinsoweit, als es die Gemeinde W.ersuchte, die vom Sachver-
sténdigen bendtigten Pline an diesen zu (bersenden (AS 23).
Wenn nun ein Sachverstiandiger dem Gericht die vorhin ge-
schilderte Mitteilung macht und das Gericht den schon erteilten
Auftrag nicht abéndert, dann darf ein Sachverstdndiger
zweifelsohne darauf vertrauen, daB er nach wie vor mit der Gut-
achtenserstattung im Sinne des erteilten Auftrags vorzugehen
hat.Eine weitergehende Warnpflicht trifit den Sachverstandigen
nicht. Das Erstgericht hatte dem Sachverstdndigen eine Frist
von acht Wochen fiir die Gutachtenserstattung erteilt (ON 7).
Der Sachverstandige mufBte also davon ausgehen, daB er das
Gutachten bis etwa Ende Méarz 1992 abzuliefern hitte, Hatte das
Gericht eine Abdnderung des urspriinglichen Auftrags an den
Sachverstandigen gew{inscht, dann hétte es jedenfalls sofort
nach Erhalt des Schreibens vom 3. Marz 1992 (CN 8) eine ent-
sprechende Weisung an den Sachverstindigen erteilen
miissen, damit dieser von Befundaufnahme und Gutachtenser-
stattung Abstand nimmt,

Dader Sachverstiandige derihm obliegenden Wanrpflicht nach-
gekommen ist und das Erstgericht keine vom urspriinglichen
Gutachtensauftrag abweichende Weisung erteilte, besteht der
gesamte, vom Sachverstandigen geltend gemachte Gebihren-
anspruch zu Recht, sodaB in Stattgebung des Rekurses die
angefochtene Entscheidung spruchgeméB abzudndern war.

Das Erstgericht wird die Auszahlungsanordnung neu zu fassen
haben.

Der Ausspruch Uber die Unzuldssigkeit eines Revisions-
rekurses beruhtaufden §5526 Abs.3,500Abs. 272,528 Abs. 2
Z57P0.

Anmerkung: Die in der Rechtsprechung zunehmende Bedeu-
tung der Warnpfiicht des Sachverstindigen kann am Bejspiel
dieser drei Entscheidungen aufgezeigt werden. Vgl. dazu auch
SV 198972, 21; SV 1890/2, 22; SV 1991/1, 22; SV 1982/2, 22;
SV 1992/4, 24 und SV 1993/3, 30; a. A. lediglich SV 1993/1, 29,

Harald Krammer

Anwendung der AHR 1991 fiir Zivil-
techniker - Miihewaltungsgebiihr
eines Beamten

1. Bei der Mihewaltungsgebiibr fir einen Sachverstindi-
gen, der Beamter ist, kommt es zunéchst nicht darauf an,
wieviel der Sachverstindige in seinem Hauptberuf ver-
dient. Es ist vielmehr eine weitgehende Anndherung an
jene Einkiinfte anzustreben, die der Sachverstandige fiir
eine gleiche ocer Ahnliche Tatigkeit — also fiir seine Gut-
achtertitigkeit — im auBergerichtlichen Erwerbsleben
Ublicherweise bezbge.
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2. Bescheinigt daher der Beamte, der Leiter einer staatlich
autorisierten Priif- und Versuchsanstalt ist, daf er bei sei-
ner auBergerichtlichen Beratungs- und Konsulenten-
tatigkeit Einkiinfte bezieht, die sich an den AHR fiir Zivil-
techniker orientieren, so sind diese, auch wenn sie nicht
unmittelbar anwendbar sind, fir die Mihewaltungs-
gebithrenbemessung nach § 34 Abs. 2 GebAG subsidiar
heranzuziehen.

3.Dabei kann es dahingestellt bleiben, ob in diesen
Honoraransétzen auch der sonstige Biiro- und Arbeits-
aufwand abgegolten wird, der dem Sachverstindigen
mangels eines eigenen Biros nicht entsteht. Denn die
weitgehende Anndherung ist an die konkreten auBer-
gerichtlichen Einkinfte vorzunehmen. Auch erhilt der
Sachverstindige nicht die vollen vergleichbaren auBBer-
gerichtlichen Einkiinfte, sondern nur 75%.

4. Die Bemessung der Mihewaltungsgebiihr mit 75% der
sich nach § B AHR ergebenden Ansatzes ergibt einen
Stundensatz von S 2.584,-.

OLG Wien vom 6. Oktober 1993, 1 R 171/93

Der Sachverstindige Dipl-Ing. N. N, erstattete liber Auftrag des
Erstgerichtes am 4. Dezember 1992 Befund und Gutachten
(ON8&2) und dber Antrag des Kl&gers am 8. Aprit 1993 sin schrift-
liches Ergdnzungsgutachten (ON 68). Fir diese beiden Gut-
achten sprach der Sachverstandige Geblhren in Héhe von
S 31.330,- bzw. S 13.400,- jeweils einschlieBlich USt. an. Der
Kidger sprach sich in seiner AuBerung hinsichtlich des Er-
géanzungsgutachtens gegen die Zuerkennung eines Stunden-
satzes von S 2.584,- an Gebihr flir Mihewaltung aus, weil nicht
feststiinde, ob der Sachverstiandige auch Zivilingenieur fir
Elektrotechnik sei. Ferner seien die Autonomen Honorarricht-
linfen fir Ziviltechniker gar nicht anzuwenden und sei gemal
§ 35 Abs. 2 GebAG bei Erganzung eines schriftlich erstatteten
Gutachtens in der Verhandlung ein entsprechend niedrigerer
Teil zu verrechnen, was analog flr schriftlich erstattete Ergén-
zungsgutachten gelte. Ferner bestehe ein grobes Ungleich-

gewicht zu den in den §§ 43 bis 52 GebAG genannten Ge- ™

blihrenanséatzen.

Mit dem angefochtenen BeschluB bestimmte das Erstgericht
die Gebilhren des Sachverstandigen Dipl-Ing. N. N. jeweils
antragsgemaB, und zwar unter Punkt 1) fir das Gutachten vom
4, Dezember 1992 (ON 62) mit S 31.330,~ einschlieBlich USt.
und unter Punkt 2} fiir das Ergdnzungsgutachten vom 8. April
1993 (ON 68) mit S 13.100,- einschlieBlich USt. Es sei zwar
richtig, daB der Sachversténdige nicht dem Berufsstand der
Ziviltechniker fir Elektrotechnik angehdre, sodall die Autono-
men Honorarrichtlinien fir Ziviltechniker auf ihn nicht unmittel-
bar anwendbar seien, doch solle der Sachverstandige fir seine
gerichtliche Tatigkeit anndhernd so entlohnt werden, wie dies
dem bei seiner auBergerichtlichen Tatigkeit lblichen Entgelt
entspreche. Dabei habe sich die Mihewaltungsgebiihr an
Honcraren des Sachverstandigen filir seine auBergerichtliche
Gutachtertitigkeit zu orientieren, weil die Erstellung von Privat-
gutachten jene Tatigkeit im auBergerichtlichen Erwerbsleben
sel, die der Erstattung von gerichtlichen Sachverstindigengut-
achten am ahnlichsten sei. Da der Sachverstéandige Dipl-Ing. N.
N. als Leiter einer staatlich auterisierten Prif- und Versuchs-
anstalt eine dhnliche Tatigkeit ausiibe, wie die im konkreten Fall
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ausgeiibte Sachverstandigentatigkeit, kbnne das auBergericht-
liche Erwerbseinkommen aus seiner Beratungs- und Konsulen-
tentdtigkeit, das sich an den AHR orientiere, herangezogen
werden. Es seizwar richtig, daB § 35 Abs. 2 GebAG auf schrifilich
erstattete Erganzungsgutachten analog anzuwenden sei, doch
mizsse diese Gebihr nicht zwingend niedriger sein, als die fir
das erlduterte Gutachten angesprochene. Da der Sachver-
standige im Erganzungsgutachten 15 Fragen beantworten
muBte und darunter auch Fragen gewesen seien, fir deren
Beurteilung das bisherige Gutachten noch keine Grundlagen
enthalten habe {z. B. Fragen flinf und sechs) und er deshalb dar-
auf in diesen Punkten nicht zuriickgreifen habe kéinnen, son-
dern die Beurteilungsgrundlagen erst ermitteln muBte,
erscheine der Zuspruch der vollen Gebiihr gemas § 34 Abs. 2
GebAG angemessen. Die Ausmessung mit 75% des sich nach
§ 8 AHR ergebenden Stundensatzes sei deshalb gerechtfertigt,
weil dies dem Schwierigkeitsgrad und Umfang des Ergdnzungs-

"% gutachtens entspriche.

Nur gegen Punkt 2) des angefochtenen Beschlusses, und zwar
die Zuerkennung eines hdheren Stundensatzes als 5 1.232 - fiir
vier begonnene Stunden, richtet sich der Rekurs des Klagers
mit dem Antrag auf Abanderung dahin, daB die Gebihr des
Sachverstindigen fir das Erganzungsgutachten nur mit
S 6.610,40 einschlieBlich USt. bestimmt werden.

Der Rekurs ist nicht berechtigt.

Der Klager macht in seinem Rekurs geltend, die Bemessung der
Gebubr fir MUhewaltung auf der Grundlage der Allgemeinen
Honorarrichtlinien fir Ziviltechniker sei einerseits deshalb nicht
anwendbar, weil der Sachverstindige Dipl.-Ing. N. N. nicht Zivil-
techniker sei, und andererseits deshalb, weil bei den Honorar-
satzenfir Ziviltechniker der sonstige Buro- und Arbeitsaufwand
mitabgegolten sei, wihrend er nach dem Geblihrenanspruchs-
gesetz extra verrechnet werde. Dieser Auffassung vermag sich
das Rekursgerichit nicht anzuschlieBen. Ausgehend von der
vom Erstgericht richtig und umfassend zitierten Rechtspre-
chung sei zusétzlich darauf hingewiesen, daB es fir die Bestim-
mung der Gebihr nach richterlichern Ermessen geman § 34
Abs. 2 GebAG nicht darauf ankommt, wieviel der Sachverstin-
" dige in seinem Hauptberuf verdient, sondern ist vielmehr eine
weitgehende Anndherung an jene Einkiinfte anzustreben, die
der Sachverstandige fiir eine gleiche oder &hnliche Tatigkeit,
d. h. also insbesondere seine Tatigkeit als Gutachter, im auBer-
gerichtlichen Erwerbsleben Ublicherweise bezdge (Krammer-
Schmidt, SDG-GebAG?, § 34/10). Erstattet ein Beamter - um
einen solchen handelt es sich beim Sachverstandigen Dipl-Ing.
N.N.in seiner Eigenschaft als Leiter einer staatlich autorisierten
Priif- und Versuchsanstalt zweifellos - ein technisches Gut-
achten, kommt dem Zuspruch von Gebiihren in Héhe derin der
Gebiihrenordnung der Bundes-ingenieurkammer festgelegten
Sétze nur in Betracht, wenn der Sachverstindige bescheinigt,
daf er aus seiner auBergerichtlichen Sachverstandigentatigkeit
regelmABig wesentlich hdhere Einnahmen erzielt, als er aus
seiner Beamtentatigkeit (Krammer-Schmidt, aao, § 34/16). Im
Sinne dieser Rechtslage ist daher dem Erstgericht auch in-
soferne beizupflichten, als es unter Bezugnahme auf die Aufe-
rung des Sachverstandigen vom 25. Mai 1993 (ON 71), wonach
erimauBergerichtlichen Erwerb im Zuge seiner Beratungs- und
Konsulententatigkeit Einklinfte beziehe, die sich ebenfalls an
den AHR orientieren, diese — wenn sie auch nicht unmittelbar
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anwendbar sind — so doch subsididr herangezogen werden
konnen.In diesem Fall kann aber dann entgegen der Auffassung
des Rekurswerbers dahingestellt bleiben, ob in den diesbe-
ziglichen Honorarsétzen fir Zivitechniker der sonstige Bliro-
und Arbeitsaufwand, der dem Sachversténdigen mangels eines
eigenen Biiros nicht entsteht, abgegolten ist, zumal eben eine
weitgehende Anndherung an jene Einkiinfte anzustreben ist,
die der Sachversténdige in concreto flir die Tatigkeit als Gut-
achter im auBergerichtichen Erwerbsleben blicherweise
bezége. Im dbrigen wird diesem Umstand aber auch dadurch
Rechnung getragen, als dem Sachverstandigen nicht seine
vollen vergleichbaren auBergerichtlichen Einkiinfite ersetzt
werden, sondern nur 75%, die im gegenstandlichen Fall ange-
messen erscheinen (vgl. hg. 1 R 246/92 u.a).

Aus diesen Erwagungen war daher dem Rekurs ein Erfolg zu
versagen,

Die Kostenentscheidung griindet sich auf § 41 Abs. 3 GebAG.

Der Ausspruch (ber die Unzulassigkeit eines Revisionsrekur-
ses grindet sich auf § 528 Abs. 2 Z2 und 5 ZPQO.

Anmerkung: Zur grundsétziichen Anerkennung der Gebih-
renansétze des AHR fiir Ziviltechniker 1991 bei der Bestim-
mung der Mihewaltungsgebdhr von Ziviltechnikern nach § 34
Abs. 2 GebAG vgl. die Entscheidungen SV 1993/1, 27 und
SV 1993/1, 28 mit Anm. von Krammer.

Harald Krammer

Verhandlungsgebiihr
(§ 35 Abs. 1 GebAG) - Stellprobe

1. Der Sachverstandige hat eine Weisung des Gerichtes
(§ 25 Abs. 1 GebAG) einzuholen, wenn er bei einer Ver-
kehrsunfallrekonstruktion eine Stellprobe an einem
Samstag vornehmen méchte.

2. Bei einer Stellprobe an einem Samstag hat der Sachver-
stindige zu bescheinigen, dai ihm die Vornahme der
Stetlprobe an einem Werktag in der Zeit von 6.00 bis
20.00 Uhr nicht méglich ist.

LGZ Wien vom 18. Oktober 1993, 40 R 517/93

Mit Recht wendet sich jedoch die Klagerin gegen die Zuer-
kennung der héheren Gebiihr fiir die Stellprobe zufolge Vor-
nahme derselben an einem Samstag. Es wére namlich Sache
des Sachverstindigen gewesen, das Erstgericht davon recht-
zeitig in Kenntnis zu setzen, dafl er die Absicht habe, die
Stellprobe an einem Samstag vorzunehmen und daher dies-
beziiglich Weisung beim Erstgericht einzuhclen cder zu
bescheinigen, daf ihm die Vornahme der Stellprobe an einem
Werktag in der Zeit von 6.00 bis 20.00 Uhr unmaglich ist. Da es
jedoch der Sachverstédndige unterlassen hat, mit dem Erst-
gericht wegen der beabsichtigten Vornahme der Stellprobe an
einem Samstag Rucksprache zu halten, bestand fir das Erst-
gericht keine Maglichkeit, dem Sachverstandigen eine Weisung
zu erteilen, diese Stellprobe an einem Werktag in der Zeit von
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6.00 bis 20.00 Uhr durchzufliihren oder mit dem Gutachtens-
auftrag einen anderen Sachverstidndigen zu beauftragen. Der
Sachverstandige war vielmehr verhalten, bei der Wahl des
Termins fr die Stellprobe mdglichst kostenglinstig fir die Ver-
fahrensparteien vorzugehen. Es steht daher dem Sachver-
stAndigen lediglich diese Geblihr zu, die ihm auch bei Vornahme
der Stellprobe werktags in der Zeit von 6.00 bis 20.00 Uhr zuge-
kommen ware. Gegen die Dauer der Stellprobe hat sich die
Rekurswerberin nicht gewendet, sodal dem Sachverstandigen
daher zwei Stunden a S 350,- zuzuerkennen waren.

Tarif fiir chemische Untersuchun-
gen (§ 47 GebAG)

1. Wird ein Bezirksgericht fiir den Gerichishof I. Instanz
(Untersuchungsrichter) titig, so ist zur Entscheidung
Uber eine Beschwerde gegen einen Sachverstandigen-
gebiihrenbestimmungsbeschluBl das OLG zustindig.

2. Auch wenn bei der Untersuchung des Blutes auf Alkohol
in jedem Fall nur eine quantitative Untersuchung durch-
gefihrt wird, so gebiihrt dem Sachverstindigen kein
Zuschlag nach § 47 Abs. 2 GebAG, wenn eine quantitative
Ermittlung eines Giftes nicht erfolgt ist, weil es in der
Probe gar nicht vorkommt.

OLG Wien vom 24. Februar 1993, 26 Bs 31/93

Das Institut fir Gerichtliche Medizin der Universitat W. hat Gber
Auftrag des Bezirksgerichtes 5. (§ 89 Abs. 2 StPQ) im Zuge der
angeordneten Cbduktion der bei einem Verkehrsunfall ums
Leben gekommenen Fahrzeuginsassen X. und Y. auch deren
Blutauf Aethylalkoholuntersucht. Die Biutproben wiesen jeweils
keinen Alkohol auf. Fir die Mihewaltung bei den vier Unter-
suchungen wurden die Gebihren nach dem § 47 Abs. 1 Z 2
lit. a GebAG von je § 272, und ein Zuschlag in der Héhe der
halben Gebiihr gemaBl dem § 47 Abs. 2 GebAG beansprucht
(ON 10 und 15).

Mit dem angefochtenen BeschluB bestimmte das Bezirks-
gericht S. die Gebiihren des gerichtsmedizinischen Institutes
mit insgesamt S 2.631,- und wies das Mehrbegehren von
$653,- ab.

Dagegen wurde vom provisorischen Vorstand des Gerichts-
medzinischen Institutes eine Erkldrung, verbunden mit dem
Antrag auf Zuerkennung der Geblihren in der angesprochenen
Hohe, eingebracht, welche als (rechtzeitige) Beschwerde auf-
zufassen ist, flr deren Behandlung das Cberlandesgericht
Wien zustandig ist (siehe Krammer-Schrmidt, GebAG2 E 501 zu
§ 41).

Die Beschwerde ist nicht im Recht.

Wéhrend die Gebihr fir Milhewaltung in den Fallen des § 47
Abs. 1 GebAG die Untersuchung auf das Vorkommen von Giften
und anderen Stoffen abgelten soll, bezieht sich der Zuschlag
nach dem § 47 Abs. 2 GebAG auf die - vielfach erst in einem
weiteren Arbeitsgang mdégliche - quantitative Ermitilung des
zuvor festgesteliten Giftes. Dem Beschwerdevorbringen ist nun
zuentnehmen, dal beider Untersuchung des Blutes auf Alkohol
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in jedem Fall nur eine quantitative Untersuchung durchgefiihrt
wird, sohin offenbar eine Weiterentwicklung der Untersu-
chungsmethoden eingetreten ist, die das Vorhandensein und
die Menge eines Giftes nunmehr in einer einzigen Untersu-
chung eruieren lassen. Daher gebiihrt dann, wenn eine quant-
tative Ermittlung eines Giftes (weil dieses in der Probe gar nicht
vorkommt) nicht erfolgt ist, nach dem eindeutigen Gesetzes-
wortlaut kein Zuschlag nach dem § 47 Abs. 2 GebAG (vgl.
Krammer-Schmidt, aaQ, E 3 zu § 47).

Drer Beschwerde war sohin ein Erfolg zu versagen.

Schatzung von Hausern
(§ 51 GebAG)

1. Bei Schitzung eines Einfamilienhauses zu zwei Stich-
tagen, wobei zum Teil unterschiedliche Belastungen zu
beriicksichtigen waren und die Verkehrswerte auch nicht
durch bloBe Aufwertung ermittelt wurden, gebiihrt fur
jede Schitzung jeweils die dem Schitzwert entspre-
chende Gebiihr nach § 51 Abs. 1 Z 1 GebAG.

2. Mit der Gebiihr nach § 51 Abs. 1 GebAG ist die gesamte
iibliche Miihewaltung des Sachverstandigen bei einer
derartigen Schétzung und auch die Bewertung von
Lasten der Liegenschaft abgegolten.

3. Nach § 34 Abs. 2 GebAG zu honorierende Mehrarbeiten
liegen vor, wenn ein zu einem Stichtag noch bestehendes
FruchtgenuBrecht einer mittlerweile verstorbenen Be-
rechtigten zu beriicksichtigen ist und Investitionen auf
Grund von Rechnungen und Belegen zu ermitteln sind.
Denn diese Titigkeiten des Sachverstindigen gehen
iiber den gewdhnlichen Umfang einer Liegenschafis-
schatzung nicht unerheblich hinaus.

oLG Wie'n vom 15. Februar 1993, 13 R 18/93

Im gegensténdlichen Rechtsstreit betreffend Pflichtteilser- .-
ganzung wegen der Schenkung einer Liegenschaft wurde der %~

Sachverstandige Dipl-Ing. N. N. beauftragt, nach Durchflihrung
einer Besichtigung unter Beiziehung der Parteien und ihrer Ver-
treter Befund und Gutachten lber den Verkehrswert der Liegen-
schaft EZ 977 Grundbuch 20189 zum 19. Oktober 1988 und
zum 2. Oktober 1990 zu erstatten und hiebei durch Investitionen
der Beklagten in der Zwischenzeit bewirkte allfallige Wert-
verdnderungen zu berlcksichtigen.

In seinem umfangreichen Schatzungsgutachten vom 22. Mai
1992 hat der Sachverstandige den Verkehrswert der Liegen-
schaft fiir Oktober 1988 sowie flir Oktober 1990 ermittelt, und
zwar den letztgenannten Wert einerseits ohne und andererseits
mit den Investitionen der Beklagten. Als Geblhren fiir dieses
Gutachten verzeichnete er insgesamt S 38.789,-, davon Miihe-
waltung Uber den gewdhnlichen Umfang einer Liegenschafts-
schatzung hinaus nach § 34 Abs. 2 GebAG analog der Honorar-
ordnung flir Baumeister (80% des doppelten Zeitgrund-
honorars) vier Stunden a S 986,— mit zusammen S 3.944,- und
nach §51 Abs. 1 GebAG als Gebiihr fiir Mihewaltung fiir Befund
und Gutachten flr drei Schitzungen zweirmal S 7.553,- und gin-
mal S 8.813,-.
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Das Erstgericht hat mit dem angefochtenen BeschluB nach
einer Auflerung der klagenden Partei gegen die Bestimmung
der Gebiihren im vollen begehrten Umfang und einer Gegen-
duBerung des Sachversténdigen hiezu die Gebuhren wie vom
Sachverstandigen verzeichnet bestimmt und aus Kostenvor-
schilssen der Parteien vor Rechtskraft seines Beschlusses
angewiesen.

Wéhrend die beklagte Partei diesen BeschluB unangefochten
lieB, bekdmpfte die klagende Partei mit ihrem rechtzeitigen
Rekurs die Bestmmung der Sachverstidndigengebiihr mit
ginem S 15.928,80 Ubersteigenden Betrag. Sie wendet sich
gegen den Zuspruch der § 3.944,— und eines 5 8.813,- (iberstel-
genden Betrages fir die Schitzung, wodurch sich auch die
Umsatzsteuer entsprechend verringern miisse.

Der Rekurs ist teilweise berechtigt.

7 Die GebUhr fir Mihewaltung fir Befund und Gutachten (ber die

.+ Schétzung von Hausern richiet sich geman § 51 Abs, 1 Z 1
GebAG entsprechend dem Wert des Hauses einschiielich des
bebauten Grundstickes nach fixen Satzen. Da hier die Schét-
zung einer Liegenschaft mit einem Einfamilienhaus zu zwei
Stichtagen angeordnet war, wobei zum Teil unterschiedlicha
Belastungen der Liegenschaft zu berdicksichtigen waren und
die Verkehrswerte auch nicht durch bloBe Aufwertung, sondern
getrennt unter Berdcksichtigung des jeweiligen Grund-, Bau-
und Ertragswertes zu den beiden Stichtagen ermittelt wurden,
gebihrt fir die Schatzung zu den beiden Stichtagen jeweils die
dem Schatzwert entsprechende Gebthr nach § 51 Abs. 1 21
GebAG, wie schon in den Entscheidungen des Oberlandes-
gerichtes Wien vorn 26. November 1981, 12 R 161/81, und des
Landesgerichtes fir ZRS Wien vorn 27. November 1984, 45 R
658/84, ausgefuhrt wurde (vgl. Krammer-Schmidt, MGA
GebAG?, § 51/23; Krammer in Der Sachverstiandige, 1983,
Heft 3, Seite 6 und Entscheidungsverdffentlichung in Der Sach-
verstindige, 1986, Heft 4, Seite 19). Es ist aber nicht ein drittes
Mal die Geblhr fir Mihewaltung nach § 51 Abs. 1 Z 1 GebAG
deshalb zuzuerkennen, weil beim Verkehrswert zum Stichtag
Oktober 1990 auch zu berlicksichtigen war, wieviel dieser einer-

2 geite ohne und andererseits einschlieBlich der zwischenzeiti-

gen Investitionen der Beklagten betrug; denn dies stelit keine
villlig unabhéngige weitere Schatzung einer Liegenschaft mit
Haus dar. Insoweit sind die Ausfidhrungen des Rekurses
gerechtfertigt.

Nicht zu folgen ist aber den Erwagungen des Rekurses gegen
eine weitere Entlohnung fir Miihewaltung nach § 34 Abs. 2
GebAG mit S 3.944,-. Wohl ist mit der Entlohnung fir Mihe-
waltung nach § 51 Abs. 1 GebAG die gesamte Ubliche Mihe-
waltung des Sachverstandigen bei einer derartigen Schatzung,
also einschlieBlich Erhebungen und Vorarbeiten sowie auch die
Bewertung von Lasten der Liegenschaften abgegolten. Im vor-
liegenden Fall hatte der Sachverstandige aber bei Ermittlung
des Verkehrswertes zum Oktober 1988 ein damals noch be-
stehendes FruchtgenuBrecht einer mittlerweile verstorbenen
Berechtigten als Last zu beriicksichtigen und muBte dann
weiters darauf Bedacht nehmen, welche Investitionen seit Okto-
ber 1988 getétigt wurden, muBte hieflr ihm zur Verfigung
gestellte Rechnungen und Belege lberprifen und ermitteln,
inwieweit diese Investitionen, die erst nach dem Stichtag Okto-
ber 1988 vorgenommen wurden und daher fir den damaligen
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Verkehrswert keinen Einfluf hatten, den Wert zum Oklober 1990
anderten und in welchem AusmaR gegeniiber einem Verkehrs-
wert zum Oktober 1890 ohne diese investitionen. Aufgrund der
besonderen Umstdnde dieses Falles sind daher Tétigkeiten des
Sachverstdndigen gegeben, die Uber den gewdhnlichen
Umfang einer Liegenschaftsschatzung auch unter Beriicksich-
tigung einer solchen zu zwei Stichtagen nicht unerheblich hin-
ausgehen, so daB nach § 34 Abs. 2 GebAG zu honorierende
Mehrarbeiten vorliegen (vgl. MGA GebAG? § 51/9 und 10). Die
hieflir zuerkannte Entlochnung fiir die verzeichneten vier Stun-
den ist angemessen.

In diesem Sinn war daher in teilweiser Stattgebung des Re-
kurses die Geblhrenbestimmung abzuandern. GemaB § 527
Abs.1ZPOund § 42 Abs.3 GebAG hat das Erstgericht die Rick-
zahlung der zu viel liberwiesenen Gebuihren durch den Sach-
verstandigen zu veranlassen.

Gemdn § 41 Abs, 3 letzter Satz GebAG findet ein Kostenersatz
nicht statt.

Ein Revisionsrekurs gegen diese Rekursentscheidung be-
treffend die Sachverstdndigengebihrenbestimmung ist nach
§ 528 Abs. 2 Z 5 ZPO jedenfalls unzuldssig, was gemaB den §§
526 Abs.3 und 500 Abs. 2 Z 2 ZPO auszusprechen war.

Aufenthaltskosten - Kilometer-
geld - Barauslagen

1. Der Sachverstandige darf nicht das - im Abgabenrecht
anerkannte - Taggeld (von S 360,-) verrechnen, sondern
nur die Satze nach §§ 14, 29 GebAG.

2. Fiir die Beniitzung des eigenen Kraftfahrzeuges sind
dem Sachverstidndigen nur die Sidtze des amtlichen
Kilometergeldes (derzeit S 4,30 pro km) zu ersetzen
(§ 28 Abs. 2 GebAG).

3. Bei der bekannten Parkplatznot in gréBeren Stidten
gebithrt dem Sachverstandigen der Ersatz der Kosten fiir
die Inanspruchnahme einer gebiihrenpflichtigen Park-
gelegenheit.

4. Fiir die Versendung eines umfangreichen Aktes (hier acht
Ordner) kann der Sachverstindige den EMS-Postdienst
in Anspruch nehmen und verrechnen.

5. Hat der Sachverstindige keine Umsatzsteuer geltend
gemacht, so kann ihm diese nicht zugesprochen werden.
Keine amtswegige Beriicksichtigung der Umsatzsteuer.

OLG Linz vom 28. Oktober 1993, 2 R 218/93

Was das vom Sachverstindigen geltendgemachte Taggeld in
der Héhe von S 360,- anlangt, so ist diese Geblhrim Sinne des
§ 14 Abs. 1, 2.Fall, auf S 88,— zu reduzieren (§ 29). Da die miind-
liche Streitverhandiung um 13.00 Uhr vor dem Landesgericht 5.
begann und um 14.45 Uhr endete, ist dem Sachverstdndigen
unter Berlicksichtigung seiner Anteise aus W. lediglich ein
Mehraufwand fir ein Mittagessen, da er die Fahrt vor 11.00 Uhr
{im Sinne des § 14 Abs. 2 GebAG) antreten muBte, in der Héhe
von S 88,- erwachsen. Die Kosten eines Abendessens knnen
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ihm demgegentiber nicht mehr zugesprochen werden, da er bis
19.00 Uhr auf jeden Fall seine Reise wiederum beendet haben
konnte.

Zu den vom Rekurswerber geltendgemachten Fahrtkosten mit
dem eigenen Pkw von 646 km a S 7- ist anzufiihren, daB diese
gemah § 28 Abs. 2 GebAG dem Grunde nach bestehen, hin-
sichtlich ihrer Hihe allerdings auf das amtliche Kilometergeld
von S 4,30 pro km herabzusetzen waren. Anstelle der vom Sach-
verstandigen beanspruchten Fahrtkosten in der Héhe von
S 4522,- waren ihm daher lediglich S 277780 zuzuspre-
chen.

Ebenfalls konnte dem Rekurswerber die von ihm geltendge-
machte Parkgebilhr in der Héhe von S 35- zugesprochen
werden, zumal bei der bekannten Parkplatznot in gréferen
Stadten dem Sachversténdigen wohl Ersatz fir Kosten der In-
anspruchnahme einer geblihrenpflichtigen Parkgelegenheit
zuerkannt werden missen (vgl. OLG Wien, 6. Mai 1986,
15 R 79/86).

Fir die RickiObersendung der Unterlagen der Parteien an das
Gericht bestimmte das Erstgericht die Gebihr {ir Porto und Ver-
packung mit S 250,—. Zur Begrindunyg fihrte das Erstgericht an,
daB, dader Sachverstandige fir Porto und Verpackung von acht
Ordnern und dem Gerichtsakt in einer frilheren Honorarnote
lediglich § 180,- beanspruchte, kdnnten demnach nunmehr die
Kosten nicht hdher als S 250,~ sein.

Der Rekurswerber brachte hiezu unter Vorlage einer entspre-
chenden Bestatigung (AS 307) vor, den EMS-Postdienst be-
ansprucht zu haben, zumal der Transport von acht Ordnern
einer Sekretarin nicht iberantwortet werden kinne. Da, wie sich
aus dem Aufgabeschein der EMS ergibt, die Ordner tatsachlich
beim Sachverstandigen abgeholt wurden, kennte dem Rekurs-
werber die fiir Porto und Verpackung veranschlagte Gebiihr in
der Hohe von S 570,- zur Génze zugesprochen werden.

Nicht beizupflichten ist dem Rekurswerber allerdings darin, das
Erstgericht hatte von amtswegen 20% Umsatzsteuer zuspre-
chenmissen. Auch im Verfahren betreffend die Bestimmungen
der Sachverstandigengeblihren gilt ndmiich der im § 405 ZPO
verankerte Grundsatz, wonach das Gericht an das Begehren
der Parteien gebunden ist. Das Erstgericht hat daher zu Recht,
weil keine Umsatzsteuer geltendgemacht wurde, eine solche
auch nicht zugesprochen.

Kilometergeld (§ 28 Abs. 2 GebAG)

1. Auch wenn das Kraftfahrzeug des Sachverstéandigen als
Lkw typisiert ist, kann dem Sachverstindigen nur das in
§10 Abs. 3 RGV vorgesehene amtliche Kilometergeld ver-
gitet werden und nicht hohere tatsachliche Kosten.

2. Nur wenn die Verwendung eines Lkws wegen der be-
sonderen Erfordernisse der Befundaufnahme oder Gut-
achtenserstattung notwendig wiire, kénnten héhere Lkw-
Kosten nach § 31 GebAG ersetzt werden.
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3. Fur den Zuspruch ven Zinsen fir die Sachverstindigen-
gebiihr fehit jede gesetzliche Grundlage.

OLG Innsbruck vom 19. Oktober 1993, 4 R 273/93

In Bezug auf das Kilometergeld bringt der Rekurs vor, dafB
geman § 28 Abs. 2 GebAG die Kosten fur die Benltzung des
eigenen Kraftfahrzeuges zu ersetzen seien. Das Fahrzeug des
Sachverstdndigen sei als Lkw typisiert, sodaB nicht das Kilo-
metergeld flr einen Pkw nach der Reisegeblhrenvorschrift
zuzusprechen sei. Da Kilometergeldséatze fir Lkws nicht exi-
stierten, miiBten die tatséchlichen Kosten in Rechnung gestelit
werden.

Das Rekursgericht folgt auch dieser Auffassung nicht. § 28
Abs. 2 GebAG verweist hinsichtlich der Hohe der Kosten, die
einem Sachverstandigen fiir die Beniitzung des eigenen Kraft- .
fahrzeuges zu ersetzen sind, auf die ,nach der Reisegebihren- -

vorschrift fiir Bundesbeamte hieflr vorgesehene Vergiitung®. ~

Die Reisegeblhrenvorschrift der Bundesbediensteten kennt
lediglich die ,besondere Entschadigung” im Sinne des § 10
Abs. 3 RGV fur die Bendtzung eines eigenen Kraftfahrzeuges.
Richtig ist, daB dort nur Entschadigungen flir Motorfahrrader,
Motorrdder und Persenen- und Kombinationskraftwagen vor-
gesehen sind. Daraus kann aber nicht der SchiuB gezogen
werden, dafB einem Sachverstandigen, der anstelle eines Pkws
einen LLkw zu Fahrten benltzt, die ihm nach § 28 Abs. 2 GebAG
zu entgelten sind, mehrals dasim § 10 Abs.3 RGV vorgesehene
Kilometergeld (seit 1. Februar 1992 in Héhe von S 4,30 je km) zu
ersetzen wiére. Flr eine héhere Vergltung fehlt fir solche Fahr-
ten eben eine gesetzliche Grundlage (anderes kdnnte nur gel-
ten, wenn die Verwendung eines Lkws anstelle eines Pkws
wegen der besonderen Erfordernisse der Befundaufnahme und
Gutachtenserstattung notwendig wére; dann wiirde es sich
allerdings um Kosten handeln, die nach § 31 GebAG zu ent-
lohnen waren; solche macht der Sachverstandige aber nicht
geltend).

Auch flr das Begehren des Sachverstdndigen, ihm Zinsen in i

Hbhe von 9% ab 5. Juli 1993 zuzusprechen, fehlt jede gesetz-
liche Grundlage (abgesehen davon, daf ein soicher Anspruchin
erster Instanz nicht geltend gemacht wurde und seine Geltend-
machung daher gegen das Neuerungsverbot des § 482 ZPO
verstéBt),

Dem Rekurs war daher keine Folge zu geben, vielmehr der
angefochtene BeschluB zu bestatigen.

Anspruch auf Kostenersatz (der Sachverstindige macht
S 960,- als Aufwandsentschadigung fir die Erstellung des
Rekurses geltend) ist nach der ausdricklichen Bestimmung
des § 41 Abs. 3 letzter Satz GebAG nicht gegeben (abgesehen
davon, daB auch nach der allgemeinen Bestimmung des § 40
ZPQO der Sachverstindige die Kosten eines erfolglosen Rechts-
mittels selbst zu tragen hétte).

Der Revisionsrekurs gegen diese Entscheidung ist nach § 528
Abs. 225 ZP0 jedenfalls unzulassig, was nach § 526 Abs. 3iVm
§ 500 Abs. 2 Z 2 ZPO auszusprechen war,

HEFT 4/1983



Hauptverband der allgemein beeideten
gerichtlichen Sachverstindigen Osterreichs

1010 Wien, Doblhoffgasse 3/5 Tel. (0222) 42 45 48

Internationales Fachseminar 1994

Bauwesen fiir Sachverstandige und
Juristen

Der Hauptverband der allgemein beeideten gerichtlichen Sach-
verstindigen Osterreichs veranstaltet vom Sonntag, dem
16. Janner, bis Samstag, dem 22. Janner 1994, das Fachseminar
1994 ,Bauwesen fir Sachverstandige und Juristen" in Bad-
gastein (Salzburg).

Neben den Vortragen und Diskussionen sollen auch die persén-

-, lichen Kontakte und die Freizeit nicht zu kurz kommen.

Vortragende und Themen:

Dipl.-Ing. Werner HOBERG, Ostfildern bei Stuttgart: ,Zur Bauko-
stenplanung, Ausschreibungspraxis und Baukostenbeurteilung
aus der Sicht des Baupreissachverstandigen in der BRD?"

Dr. Josef LUEGER, allgemein beeideter gerichtlicher Sachver-
stindiger, St. Leonhard am Forst: ,Umweltvertraglichkeit und
Biirgerbeteiligung - Erfahrungen aus der Praxis”

0. Universitétsprofessor Dipi-Ing. Dr. Wolfgang OBERNDOR-
FER, allgemein beeideter gerichtlicher Sachverstandiger, Insti-
tut fir Baubetrieb und Bauwinischaft der Technischen Universi-
tdt Wien: ,Probleme der Baudurchfiihrung und Abrechnung*

Dr. Jirgen SCHILLER, Senatsprasident des Oberlandesgerich-
tes Graz: ,Das Liegenschaftsbewertungsgutachten: form -
inhalt - Umfang - Beispiete”

Oberstadthaurat Dipl-Ing. Dr. Wolfgang WEIGERT, allgemein
beeideter gerichtlicher Sachverstandiger, Wien: ,Betonsanie-
rung - chemische und physikalische Methoden®

.-+ Rechtsanwalt Dr. Irene WELSER, Wien: ,Bauwerkvertrag: Man-

gel - Gewahrleistung - Schadenersatz”

Dr. Helmut WURTH, Hofrat des Verwaltungsgerichtshofes i. R,
Wien: ,Das neue Wohnrecht und der Bausachverstiandige”

Workshop zum Thema; ,Raumerdnung und Grundverkehr —
Integration durch Beschrankung?*

Einflhrungsvortrag: Dr. Franz HUBER, Senatsprasident des
OLG Linz i. R, Arbeitskreisleiter: Dr. Alois POSCH, Vizeprasident
des Landesgerichtes Eisenstadt, Dr. Rudolf RICCABONA, Vize-
président des Landesgerichtes Innsbruck, Dr. Franz GUMPEN-
BERGER, Vorsteher des Bezirksgerichtes Aigen im Mihlkreis,
Dr. Anton PANNCLD, Senatsprasident des Oberlandesgerich-
tes Graz.

Der Preis flir die Teilnahme an diesem Seminar betragtinklusive
20% Mehrwertsteuer S 3.800.-.

Der Preis fiir eine Begleitperson, giiltig jedoch nur fir die Teil-
nahme an der Erdffnungsveranstaltung und am anschlieBen-
den Empfang im Kur- und Sporthotel Miramente (warmes und
kaltes Buffet), betragt 63 250.-,
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Auf Grund des liberaus starken Andrangs bei den internationa-
len Seminaren in den Vorjahren und des beschrénkten Fas-
sungsvermogens des Austria-Saales wird darauf hingewiesen,
daB die Anmeldungen ausschliellich in der Reihenfolge des
Einlangens ber(cksichtigt werden kénnen.

Der Hauptverband der atigemein besideten gerichtlichen
Sachverstandigen Osterreichs erlaubt sich ausdriicklich darauf
hinzuweisen, dai das Belegen von Einzelvortragen aus organi-
satorischen Grinden nicht méglich ist.

Programmanderungen vorbehalten.

Internationales Fachseminar 1994

StraBienverkehrsunfall und
Fahrzeugschaden

Der Hauptverband der allgemein beeideten gerichtlichen Sach-
verstiindigen Osterreichs veranstaltet vom Sonntag, dem
23.Janner, bis Samstag, dem 29.Janner 1984, das Fachseminar
1994 ,StraBenverkehrsunfall und Fahrzeugschaden" in Bad-
gastein (Salzburg).

Neben den Vortragen und Diskussionen sollen auch die persén-
lichen Kontakte und die Freizeit nicht zu kurz kommen.

Vortragende und Themen:

Dr-Ing. Dieter ANSELM, Allianz Zentrum fir Technik GmbH,
Ismaning: ,.Der Autodiebstahl - ein ungelstes Problem?”

0. Universitatsprofessor Dipl-ing. Dr. techn. Peter CERWENKA,
Institut fiir Verkehrssystemplanung der Technischen Universitat
Wien: ,Allgemeine Systemaspekte der Verkehrssicherheit®

Dr. Abel DUS, Senatsprasident des Oberlandesgerichtes Wien,
~Merkehrsstrafrecht im EWR-Raum®

Ludwig F. GRANDY/Ing. Johannes HABERSAM/Ing. Michael
WUST, Firma Audatex Wien; ,Automatisierte, EDV-unterstiitzte
Audatex-Schadenkalkulation®

Ing. Andreas KOCUM, Kriminaltechnische Zentralstelle im Bun-
desministerium flr Inneres, allgemein beeideter gerichtlicher
Sachververstandiger fir Brand- und Explosionsermittlung,
Wien: Kriminaltechnische Untersuchung von Fahrzeugbrin-
den®

Dr.Harald KRAMMER, Senatsprasident des Oberlandesgerich-
tes Wien: ,Die Rechte des Sachverstindigen®

Dr. Horst LAUCHT, Temic Mikrosysteme GmbH, Ottobrunn:
-UDS, Unfall-Dokumentations-System, ein neues Hilfsmitiel der
Unfallrekonstruktion®

Hermann PAMMINGER, allgemein beeideter gerichtlicher
Sachverstandiger fir Verbrennungsmotoren, Vorchdorf: ,Ursa-
chen und Erkennung von Schiden an Verbrennungsmotoren
anhand typischer Schadensmerkmale an Triebwerksteilen aus
der Praxis fir die Praxis"
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Seminare

Baurat h.c. Dipl-Ing. Dr. techn. Peter STELZL, Ingenieurkonsu-
lent fiir Elektrotechnik, allgemein beeideter gerichtlicher Sach-
verstandiger, Wien: Elektronik im Krafttahrzeug - Anwendung -
technische Struktur - Veerfahrensgrenzen"

Universitdtsdozent Dr. Otto WRUHS, Oberarzt der |. Universi-
tatsklinik for Unfalichirurgie, allgemein beeideter gerichtlicher
Sachverstandiger, Wien: ,Die unfallchirurgische Leistung aus
der Sicht des Gutachters”

Der Preisfir die Teilnahme an diesem Seminar betragtinklusive
20% Mehrwertsteuer 65 3.800.-.

Der Preis flir sine Begleitperson, guitig jedoch nur fiir die Teil-
nahme an der Erdfinungsveranstaltung und am anschlieBen-
den Empfang im Kur- und Sporthotel Miramonte (warmes und
kaltes Buffet), betragt 6S 250.-.

Auf Grund des liberaus starken Andrangs bei den internationa-
len Seminaren in den Vorjahren und des beschrankien Fas-
sungsvermdgens des Austria-Saales wird darauf hingewiesen,
daB die Anmeldungen ausschlieBlich in der Reihenfolge des
Einlangens berlcksichtigt werden kdnnen.

Der Hauptverband der allgemein beeideten gerichtlichen
Sachverstandigen Osterreichs erlaubt sich ausdriicklich darauf
hinzuweisen, dafi das Belegen von Einzelvortr&gen aus organi-
satorischen Griinden nicht méglich ist.

Programmanderungen vorbehalten.

Landesverband fiir Wien, Niederdsterreich
und Burgeniand

1010 Wien, Doblhotfgasse 3/5 Tal. (0222) 42 45 46-0, Fax (0222) 43 11 56

Grundseminar fiir Sachverstindige

Themen: Sachverstandigenbeweis — Gerichts- und Privatgut-
achten - Gerichtsorganisation und Gerichtsverfahren - Ein-
tragungsverfahren - Verhalten var Gericht - Schadensanalyse
- Aufbau eines Gutachtens - Schiedswesen - Werbung -
Haftung des Sachverstandigen - Sachversténdigengebihren -
Rechtskunde fir Sachversténdige

Termine: Mittwoch, 19. Janner, und Donnerstag, 20. Janner
1994, im Novotel Wien-West, Mittwoch, 16. Marz und Donners-
tag, 17. Marz 1994, Mittwoch, 20. April und Donnerstag, 21. April
1994, im Berghotel Tulbingerkogel, jewsils von 9.00 bis ca.
18.00 Uhr

Vortragende: Dr. Harald KRAMMER, Senatsprasident des OLG
Wien, Mag. Dr. Ernst SCHODL, Richter des ASG Wien

Tagungsorte: Novotel Wien-West, 1140 Wien, Autobahnstation
Auhof, Berghotel Tulbingerkogel, 3001 Mauerbach bei Wien

Preis: inklusive zweier Mittagessen, umfangreicher Skripten
sowie der 20%igen MWSt.

S 4.400,- fur Nichtmitglieder

S 3.630,- fir Mitglieder des Hauptverbandes

Wir méchten besonders darauf hinweisen, da fir Arzte nur der
erste Tag des Seminares von Interesse ist, und daher auch
jeweils nur der halbe Preis in Rechnung gestellt wird.

Anmeldungen fiir dieses Seminar sind nur schriftlich an das
Sekretariat des Landesverbandes zu richten.
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Wegen allfélliger Zimmerhestellungen wird gebeten, selbst mit
dem Novotel Wien-West, Telefon 0222/97 25 42, bzw. mit dem
Berghotel Tulbingerkogel, Telefon 02273/73 91, Verbindung auf-
zunehmen.

Es wird darauf aufmerksam gemacht, daB wir gezwungen sind,
einen Teilbetrag von S 500,- flir Verwaltungskosten einzu-
behalten, falls jemand trotz Anmeldung und ohne vorherige
Absage nicht am Seminar teilnehmen sollte.

Dieses Seminar ist nicht nur fur aligemein beeidete gerichtliche
Sachverstidndige offen, sondern auch fir jene, die sich fir diese
Tatigkeit interessieren.

Liegenschaftsschitzungsseminar

Thema: Liegenschaftsbewertungsgesetz (Schatzung im all-
gemeinen, Festsetzung des Nutzwertes nach dem Wohnungs-

eigentumsgesetz 1975, mietrechtliche Bestimmungen, Wert- o

ermittiungsmethoden)

Termin: Donnerstag, 19. Mai und Freitag, 20. Mai 1994, von 9.00
bis ca. 17.00 Uhr ‘

Vortragende: Mag. Dr. Ernst SCHODL, Richter des ASG Wien,
SV Dr. Richard RAUSCHER, SV DDipl.-Ing. Michel H. MULLER

Tagungsort: Berghotel Tulbingerkogel, 3001 Mauerbach bei
Wien

Preis: inklusive zweier Mittagessen, umfangreicher Skripten
sowie der 20%igen MWSt,

S 4.400,- flr Nichtmitglieder

$ 3.630,- flr Mitglieder des Hauptverbandes

Anmeldungen flir dieses Seminar sind nur schriftlich an das
Sekretariat des Landesverbandes zu richten.

Wegen allfaliiger Zimmerbestellungen wird gebeten, selbst mit
dem Berghotel Tulbingerkogel, Telefon 02273/73 91, Verbin-
dung aufZunehmen.

Es wird darauf aufmerksam gemacht, dai3 der Landesverband

gezwungen ist, einen Teilbetrag von S 500,- fir Verwaltungs-

kosten einzubehalten, falls jemand trotz Anmeldung und ohne
vorherige Absage nicht am Seminar teilnehmen sollte.

Dieses Seminar ist nicht nur fir allgemein beeidete gerichtliche
Sachversténdige offen, sondern auch flir jene, die sich fir diese
Tatigkeit interessieren, jedoch hauptséchlich flir den Perso-
nenkreis aus dem Baufach.

Seminar {iber Gutachten in Haftpflichtversicherungs-
fallen (AHVB, EHVB): 9. Wiederholung

Thema: Kurze Rechtseinflihrung, Umfang der Allgemeinen und
Erganzenden Allgemeinen Bedingungen fiir die Haftpflichtver-
sicherung (AHVB 1286 und EHVB 1986): sachliche (priméare und
sekundére Risikobegrenzung), zeitliche und drtliche Begren-
zung. Besondere Bestimmungen Uber das Baugewerbe, Pro-
duktehaftpflichtrisiko (mit Uberbiick Gber den aktuellen Stand)
und Gewdasserschadenrisiko.
Das Versicherungsgutachten
Gutachterfalle aus der Praxis

Termin: Mittwoch, 25. Mai, und Donnerstag, 26. Mai 1994
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Vortragende: Mag. Dr. Ernst SCHODL, Richter des ASG Wien,
SV Arch. Dipl-Ing. Ernst IRSIGLER, Werner ACHATZ, Abt.-Dir.
Ziirich Kosmos

Tagungsort: Berghotel Tulbingerkogel, 3001 Mauerbach bei
Wien

Preis: inklusive zweier Mittagessen, umfangreicher Skripten
sowie der 20%igen MWSt.

S 4.400,- fiir Nichtmitglieder

S 3.630,- fir Mitghieder des Hauptverbandes

Anmeidungen flir dieses Seminar sind nur schriftlich an das
Sekretariat des Landesverbandes zu richten.

Wegen allfalliger Zimmerbestellungen wird gebeten, selbst mit
dem Berghotel Tulbingerkogel, Telefon 02273/73 91, Verbin-
dung aufzunehmen.

_ Es wird darauf aufmerksam gemacht, daB der Landesverband

S gezwungen ist, einen Teilbetrag von S 500,- fur Verwaitungs-

~" kosten einzubehalten, falls jemand trotz Anmeldung und ohne
vorherige Absage nicht am Seminar teilnehmen sollte.

Dieses Seminar ist nicht nur fr allgemein beeidete gerichtliche
Sachverstandige offen, sendern auch flr jene, die sich fir diese
Tatigkeit interessieren.

Landesverband fiir Oberisterreich und Salzburg

4020 Linz, Robert-5Stolz-StraBe 12 Tel, (3732) 66 22 19, Fax {0732} 66 22 19

Grundseminar fir Sachverstandige

Themen: Gerichts- und Privatgutachten, Schadensanalysen,
Schemata fOr Gerichtsguiachten im Zivil- und im Strafprozes,
Schiedwesen, Beweissicherung, Verhalten als SV vor Gericht,
Schadenersatzrecht

Tagungsort: Landwirtschaftskammer fiir Oberdsterreich,

4020 Linz, Auf der Gugl 3
Termin: Samstag, 12. Marz, und Sonntag, 13. Marz 1994, jeweils

;7 von 9.00 bis ea. 17.00 Uhr

Seminarleiter: Dr. Helmut HUBNER, Senatsprésident des OLG
Linz

Kosten: S 4.000,- inkl. MWSt, 2 Mittagessen und Skripten (fir
Mitglieder und Anwérter des LV: 8 3.300,7)

Anmeldung bitte nur schriftlich an das Bliro des Landesverban-
des, 4020 Linz, Robert-Stolz-Strafe 12.

Die Anzahl der Teilnehmer ist beschrankt! Die Anmeldungen
gelten ab Einzahlung des Seminarbeitrages und werden in der
singegangenen Reihenfolge berlcksichtigt.

Die Landwirtschaftskammer hat auch Gastezimmer, Wenn Sie
dort Obernachten wollen, wenden Sie sich bitte direkt an die
LWK, Herrn Wiirmer, Telefon 0732/69 02 460.

Wenn Sie nach Anmeldung ohne vorherige Absage am Seminar
nicht teilnehmen sollten, wiirde der Landesverband flr die
Administration einen Betrag von S 500,- einbehalten.

Dieses Seminar ist nicht nur flir Sachversténdige, sondern auch
fir Damen und Herren, die sich fiir diese Tatigkeit interessieren,
offen,
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Liegenschaftsschatzungsseminar

Themen: Liegenschaftsschéitzungen ~ Schétzungen im allge-
meinen nach der Real-Schatzordnung, zu Enteignungs-
zwecken sowie Ermittiungen des Nutzwertes nach dem Woh-
nungseigentumsgesetz 1975

Tagungsort: Landwirtschaftskammer  fir
4020 Linz, Auf der Gugl 3

Termin: Montag, 14. Mérz 1994, von 9.00 bis ca. 1700 Uhr
Seminarleiter: Dr. Helmut HUBNER, Senatsprasident des OLG
Linz

Kosten: S 2.000,- inkl. MWSt, Mittagessen und Skripten, Mit-
glieder und Anwérter bezahlen S 1,700,

Anmeldung bitte nur schriftlich an das Biiro des Landesverban-
des, 4020 Linz, Robert-Stolz-Strafle 12.

Die Anzahl der Teilnehmer ist beschrankt! Die Anmeldungen
gelten ab Einzahlung des Seminarbeitrages und werden in der
eingegangenen Reihenfolge berlcksichtigt.

Oberosterreich,

Die Landwirtschaftskammer hat auch Gastezimmer. Wenn Sie
dort (bernachten wollen, wenden Sie sich bitte direkt an die
LWK, Herrn Wiirmer, Telefon 0732/69 02 460.

Wenn Sie nach Anmeldung ohne vorherige Absage am Seminar
nicht teilnehmen sollten, wiirde der Landesverband fiir die
Administration einen Betrag von S 500,- einbehaiten.

Dieses Seminar ist nicht nur fir Sachverstandige, sondern auch
fir Damen und Herren, die sich fir diese Tatigkeitinteressieren,
offen.

Landesverband fiir Steiermark und Karnten

8020 Graz, Hanuschgasse 6 Tel. (0316) 91 10 18, Fax (0316) 81 10 i8-4

Grundseminar fiir Sachverstindige

Thema: Einfihrung in die Sachverstandigentatigkeit, insbeson-
dere bei Gericht (Eintragung in die Liste, Bearbeitung des Auf-
trages, Aufbau des Gutachtens, Verhalten vor Gericht, Gebih-
renanspruch etc); Grundbegrifie des Schadenersatzrechtes,
Schadensanalyse, Gerichtsorganisation u. a.

Zielgruppe: Alle Interessenten an der Eintragung in die Liste
der allgemein beeideten gerichtlichen Sachverstandigen; alle
Sachverstandigen, die ihr Wissen um die Themenkreise auffri-
schen oder vertiefen wollen.

Seminarleiter: Dr. Jirgen SCHILLER, Senatsprisident des
OLG Graz

1. Termin: Samstag, 26. Februar 1994, 9.00 bis ca. 17.00 Uhr,
Sonntag, 27, Februar 1994, 9.00 bis ca. 16.00 Uhr

2. Termin: Samstag, 19, und Sonntag, 20. Marz 1994
Tagungsort: Schio Seggau bei Leibnitz, Steiermark

Seminarkosten: Mitglieder des Verbandes S 3.300,~ (inkl
20% MWSt), Nichtmitglieder S 3.960,- (inkl. 20% MWSLt.); im
Preis enthalten sind Unterlagen sowie 2 Mittagessen am
Tagungsort
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Seminare

Anmeldung: Schriftlich oder telefonisch an das Sekretariat
des Landesverbandes, 8020 Graz, Hanuschgasse 6, Tele-
fon 0316/91 10 18, Fax 0316/91 10 18-4

Wegen alifilliger Zimmerbestellungen wird gebeten, sich direkt
mit der Gutsverwaltung des Schliosses Seggau, 8430 Leibnitz,
(Tel. 03452/24 35) in Verbindung zu setzen.

Liegenschaftsschitzungsseminar

Thema: Grundlagen fir die Bewertung von Liegenschaften
(Methoden, Bewertungsprobleme, Liegenschaftsbewertungs-
gesetz, Enteignungsverfahren etc.) sowie Einflihrung in die
Nutzwertfestsetzung nach dem WEG 1975. Am 2. Seminartag
besteht die Mdglichkeit der Teilnahme an der Bearbeitung eines
praktischen Bewertungsbeispieles.

Zielgruppe: Alle Interessenten an der Eintragung in die Liste
der allgemein beeideten gerichtlichen Sachverstindigen fir die
Bewertung von Liegenschaften; praktisch tatige Sachverstin-
dige, die an einer derartigen Veranstailtung noch nicht teilge-
nommen haben

Seminarleiter; Dr. Jirgen SCHILLER, Senatsprésident des
OLG Graz

Termin: Samstag, 12. Marz 1994, 900 bis ca. 17.00 Uhr,
praktische Ubungen unter Mitarbeit des eingetragenen Sach-
verstandigen Dir. Dagobert Pantschier am Sonntag, 13. Marz
1994, 9.00 bis ca. 14.00 Uhr

Tagungsort: Tennisparadies Graz, StraBganger Strafe 380 b

Seminarkosten: Mitglieder des Verbandes S 3.300,- Nichtmit-
glieder S 3.960,- (jewsils inkl. 20% MWSt}. Im Preis enthalten
sind Unterlagen sowie 2 Mittagessen. Bei Teilnahme nur am
9. Oktober 1993 ermaBigen sich die Preise um S 1100, fir Mit-
glieder des Verbandes und um S 900,- fur Nichtmitglieder.

Anmeldung: Schriftlich oder telefonisch an das Sekretariat
des Landesverbandes, 8020 Graz, Hanuschgasse 6, Tele-
fon 0316/91 10 18, Fax 0316/91 10 18-4

Wegen allfalliger Zimmerbestellungen wird gebeten, sich direkt
mit dem Tennisparadies, 8020 Graz, StraBganger StraBe 380 b
(Tel. 0316/28 21 56, 28 35 75) in Verbindung zu setzen.

Sonstige Seminare

Seminare fir Bautechniker

Die Landesinnung des Baugewerbes flir Salzburg veranstaltet
im ,Lehrbauhof Bauhiitte Salzburg®, 5020 Salzburg, Moos-
straBe 197, Tel. 0662/83 02 00/0 u. a. Fortbildungsseminare flr
Bautechniker.

30

302
303
304
305
3086

Ausschreibung und Kalkulation am Bau
Trennung von Baurestrmassen

Marketing fiir die Bauwirtschaft

Arbeitsmethodik und Zeitmanagement
Projektmanagement und Baustelle
Sicherheitstechnische Verantwortlichkeit am Bau
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307
308
309
310
31

312
313
314
35

Der Arbeitsunfall

Versicherungen der Bauwirtschaft

Der Bauvertrag
Planungsvertrag/Planungshaftung

Die richtige Versicherung flr das Baugewerbe
Licht - Farbe — Form

Bauwirtschaft und Umweltgesetzgebung
Qualitétssicherung am Bau

Kalkutation des Bruttomittellohnpreises auf Basis
der 39-Stunden-Woche

Leistungsstdrungen und Vergltungsverdnderungen
am Bau

Baurationalisierung

Arbeitssicherheit - Die neue Arbeitnehmerschutz-
verordnung

316

37
318

Weitere Veranstaltungen zu folgenden Themen sind .
geplant:

Baurechtliche Themen:

Gewéhrleistung im Bauvertrag

Die Priif- und Warnpflicht des Werkunternehmers

Der Subunternehmer im Werkvertrag

Der Nachbar im Baurecht

Gewdhrleistung und/oder Schadenersatz bei Bauvertrdgen
Mehrvergiitung bei Bauvertrégen

Das neue Raumardnungsrecht

Bauvertrage: Konflikte vermeiden oder rasch lésen

Die Vergabe von Bauleistungen

Finanztechnische und handelsrechtliche Themen:

Steuerliche Aspekte des Werkvertrages
Die Betriebsiibergabe
Betriebsanlagenrecht fir Baumeister
Gesellschaftsrecht

Umweltthemen:

Umweltschutz und Bauten
Die umweltgerechte Ausschreibung
Geféhrliche Abfélle auf Baustellen

Fachseminar uber Mauerwerkstrockenlegung
Linz - Graz

mit Dipl-Ing. Evangelos Alexakis

Veranstalter: Oberéisterreichisches Bauwirtschaftszentrum,
Ausbildungszentrum der Bauwirtschaft-Siid, Hauptverband der
allgemein beeideten gerichtlichen Sachverstandigen

Zielgruppe: Architekten, Baumeister, Baubehérde, Bautrager,
Sachverstandige

Vortragende: Dipl-Ing. E. Alexakis, Ingenieurbiro flir Mauer-
werksdiagnostik, allgemein beeideter gerichtlicher Sachver-
stAndiger fiir Bauwesen und Bauphysik, sowie Vortrdge von
Fachleuten aus dem In- und Ausland

HEFT 4/1993

=



Seminare

Berichte

Personelles

Thema: Ursache und deren Erkennung der Mauerwerksfeuch-
tigkeit, Mauerwerksdiagnostik, Schadensanalyse, Trocken-
legungsverfahren, Wirkungsgrad, Qualititssicherung, Gewahr-
leistung

Preis: S 1.800,- inkl. 20% MWSt, Mittagessen und Seminar-
unterlagen

Veranstaltung in Linz:

Termin: Donnerstag, 3. Februar 1994, 2.00 bis17.00 Uhr

Tagungsort: Oberdsterreichisches Bauwirtschaftszentrum,
4221 Steyregg

Information: Telefon 0732/24 59 28, Telefax 0732/24 59 28-21

Veranstaltung in Graz:

S Termin: Donnerstag, 17. Februar 1994, 9.00 bis 17.00 Uhr
.  Tagungsort: Ausbildungszentrum der

Bauwirtschaft-Siid,
8124 Ubelbach

Information: Telefon 0316/60 14 87, Telefax 0316/60 13 00

Neuauflage des
Sachverstiandigenverzeichnisses

Geman § 7 des Bundesgesetzes vom 19. Februar 1975,
BGBi. Nr. 137, dber den allgemein beeideten gericht-
lichen Sachverstdndigen und Dolmetscher hat der
Prasident des Oberlandesgerichtes Wien ein vollstandi-
ges, nach Fachgebieten und innerhalb der Fachgebiete
nach dem allenfalls beschrankten sachlichen und &rt-
lichen Wirkungsbereich gegliedertes Verzeichnis aller
Sachverstdndigen des Sprengels herausgegeben.

Disses Verzeichnis erscheint im Janner 1994 in drei
Teilen:

I. Teil Dolmetscher S 60,
Il. Teil Sachversiandigenverzeichnis S 300,-
lll. Teil Sachverstandigenverzeichnis der
Sachverstandigen mit beschranktem
drtlichen Wirkungsbereich fur einzelne
Fachgebiete 5200,-

Um allen Interessenten die Gelegenheit zu geben,
dieses Verzeichnis zu erwerben, wird ersucht, bei der
Firma Nakladal GesmbH, SlamastraBe 42, 1232 Wien,
Tel.616 35 27-29, Telefax 616 13 02, Bestellkarten anzu-
fordern.

Es besteht wieder die Méglichkeit, unmittelbar vom
Oberlandesgericht Wien die voraussichtlich viertel-
jéhrlich erscheinenden Berichtigungen zu den Ver-
zeichnissen kéuflich zu erwerben. Néhere Informa-
tionen hier{iber sind auf der Bestellkarte ersichtlich.

Aus verwaltungstechnischen Griinden erfolgt die
Lieferung per Nachnahme zuziglich Versandspesen.
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WE-Empfanger unversichert

WE-Empfanger (d. s. Ziviltechniker, die Leistungen aus der
Wohlfahrtseinrichtung der Ingenieurkammern beziehen),
die als Sachversténdige titig werden, miissen sich privat
haftpilichtversichern.

Bisher durften WE-Emptanger gemas § 17 Abs. 2 WE-Statut
keine Ziviltechniker-Téatigkeit verrichten. Ausgenommen war die
Tétigkeit als in ProzeBféllen von einem Gericht bestellter be-
eideter Sachverstandiger.

Im J&nner 1993 wurde vom Kammertag eine Ausweitung dieser
Ruhensbestimmungen beschlossen. Demnach soll ab 1. Juli
1993 generell die Tétigkeit als Sachverstéandiger neben dem
Bezug der Alterszuwendungen maglich sein. Eine Interpreta-
tion des Begriffes ,Sachverstindigentétigkeit” kann fachspezi-
fisch durch die Fachgruppen bis Ende Juni festgelegt werden.

Festgehalten werden mui, dal nur Tatigkeiten als Ziviltechniker
mit aufrechter Befugnis durch unsere Berufshaftpflichtver-
sicherung gedeckt ist. Simtliche Tatigkeiten von WE-Emp-
fangern sind unversichert. Es wird daher der AbschiuB einer
privaten Versicherung empfohlen. -

Personelles

Dr, Walter Melnizky — Rechtskonsulent

Dr. Harald Krammer - neuer Syndikus

des Hauptverbandes der allgemein beeideten
gerichtlichen Sachverstindigen Osterreichs

Prasident des Qbersten Gerichtshofes Dr. Walter Melnizky hat
am 1. November 1993 das 65. Lebensjahr vollendet und tritt
daher mit 31. Dezember 1993 in seiner richterlichen Funktion in
den Ruhestand.Im volien Einvernehmen mit dem Prasidium des
Hauptverbandes hat Dr. Meinizky mit Jahresende 1993 auch
seine Funktion als Syndikus zurlickgelegt, sich aber bereit-
gefunden, ab 1. Janner 1994 die Funktion eines Rechtskonsu-
lenten des Hauptverbandes auszuliben. Der Hauptverband
freut sich, daB Dr. Walter MelnizKy, dessen hochverdiente
Persiinlichkeit aus AnlaB seines 65. Geburtstages in diesem
Heft gewlirdigt wird, den Funktiondren des Hauptverbandes
weiterhin als Ratgeber zur Verfigung steht und die so bewihrte
Zusammenarbeit mit ihm in dieser Weise fortgesetzt werden
kann.

Zum neuen Syndikus des Hauptverbandes ab 1. Janner 1994
wurde der bisherige Rechtskonsulent des Hauptverbandes und
des Landesverbandes fiir Wien, Niederdsterreich und Burgen-
land, Dr. Harald Krammer, Senatsprisident des Oberlandes-
gerichtes Wien, aufgrund eines einstimmigen Beschlusses des
Hauptverbandsprasidiums berufen. Dr. Krammer ist den
meisten gerichtlichen Sachverstdndigen aufgrund seiner
Publikationen auf dem Gebiet des Sachverstindigenwesens
{(kommentierte Ausgabe ,Krammer-Schmidt, Schriftteiter und
Artikelverfasser der Zeitschrift ,Der Sachverstindige“), als
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Personelles

Literatur

Leiter zahlreicher Sachverstédndigenseminare und als Rechts-
konsulent (seit 1. Janner 1988) wohlbekannt. Eine néhere Vor-
stellung ist daher nicht notwendig (zu seinem Lebenslauf vgl.
SV 1987/4, 19). Die Funktionare und Mitglieder des Hauptver-
bandes winschen Dr. Krammer viel Erfolg fiir seine neue, ver-
antwortungsvolle Aufgabe!

Dr. Krammer wird auch weherhin flir Beratungstatigkeit fir den
Landesverband fiir Wien, Niederdsterreich und Burgenland zur
Verfigung stehen und als Schriftleiter der Zeitschrift,Der Sach-
verstandige” fungieren.

Mag. Dr. Ernst Schodl - Rechtskonsulent des Landes-
verbandes fir Wien, Niederdsterreich und Burgen-
land

Der Vorstand des Landesver-
bandes flr Wien, Niederoster-
reich und Burgenland hat Mag.
Dr. Ernst Schédl zum Rechts-
konsulenten bestellt.

Mag. Dr. Ernst Schédl wurde
am 13. Mai 1949 in Wien gebo-
ren, er ist verheiratet und Vater
einer Tochter. Nach Besuch
der Bundesrealschule in Wien
5 maturierte er am 7. Juni 1967.
Ab dem Wintersemester
1967/68 studierte er an der
Foto: Volgtiander Wiener Universitat Rechts-
wissenschaft und wurde am 17. Dezember 1971 promoviert. Dr.
Schidl trat am 2. Jnner 1972 in den Justizdienst ein und wurde
am 1. Juli 1972 zum Richteramtsanwérter ernannt. Ab Cktober
1973 studierte er neben seiner Arbeit im richterlichen Vorberei-
tungsdienst Sozial- und Wirtschaftswissenschaften an der
damaligen Hochschule flir Welthandel. Im Dezember 1975
erwarb er in dieser Studienrichtung das Magisterium, verbun-
den mit der Lehramtspriifung fir das Lehramt an mittleren und
héheren kaufménnischen Schulen. Nach Ablegung der Richter-
amtsprifung am 10. Janner 1975 war er Richter an den Bezirks-
gerichten Floridsdorf und Hernals und am Landesgericht fiir
ZRS Wien. Seit 1. Jdnner 1987 ist Mag. Dr. Schédl Richter des
Arbeits- und Sozialgerichtes Wien. Seit 1984 ist Mag. Dr. Schidl
Vortragender bei den Sachverstdndigenseminaren. Der Lan-
desverband fir Wisn, Niederdsterreich und Burgenland
wiinscht Mag. Dr. Ernst Schédl viel Erfolg fir seine Tatigkeit als
Rechtskonsulent.

Dkfm. Dr. Franz Burkert -
70 Jahre

Unser langjahriger Fachgrup-
penobmann fiir die Fach-
gruppe ,Rechnungswesen®,
Dkfm. Dr. Franz Burkert,
beging am 18. Oktober 1993
seinen 70. Geburtstag. Wir
gratulieren herzlicht
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Der Kraftfahrzeugsachverstan-
dige in der Praxis, Kfz-Technik

Von Ernst Halbgewachs und 14 Mitautoren, erschienen im
Expert-Verlag, 2. Auflage 1992, DM 69,-, D-71268 Renningen,
Postfach 2020.

Im Vorwort wird darauf hingewiesen, daB3 die Erstausgabe des
Buches bereits seit Jahren vergriffenist. Ein besseres Qualitats-
kriterium kann es wohl kaum geben als jenes, daB es vom Marki
angenommen wird. lIch mdchte mich daher darauf beschranken,
die Anwendbarkeit dieser Publikation fir den dsterreichischen
Sachversténdigen zu erldutern.

Gepréagt ist das Buch von Autoren, welche bei der DEKRA fiih-

rende Positionen innehaben. Daher wird auch verstérkt auf die .f-:

Gutachtensgestaltung und deren Hilfsmittel bei der DEKRA ein-
gegangen. Das Buch ist in einzelne Kapitel gegliedert, und zwar
wig folgt:

Die Kfz-Bewertung von Helmuth Lederer, bekannt als General-
direktor von Eurotax, behandelt die Kfz-Bewertung ohne in die
Tiefe zu gehen, aus - wie bereits in der Uberschrift angemerkt -
Lubergeordneter Sicht®, wie dies auch auf sechs Seiten nicht
anders zu erwarten ist.

Im Kapitel ,Wiederbeschaffungs- und Restwert” wird darauf
hingewiesen, daB die bis jetzt géngige Methode, die Restwert-
angabe des Sachverstindigen kritiklos zu Gbernehmen, nicht
mehr haltbar ist. Das Einholen mehrerer Auskiinfte von Wrack-
verwertern werde erforderlich sein, haufig wirden zu geringe
Werte angegeben. Eine neue Strémung sei jene, dai Versiche-
rungen Fahrzeugwracks sogenannten Hinterhofbetrieben
anbieten, die die Fahrzeuge nur optisch aufmébeln, dann ,unzu-
lassig repariert” weiterverduBern und dadurch héhere Wrack-
preise erzielen,

Ausfiihrlich behandelt das Buch das Gebiet der Wertminde-
rung und der Kriminaltechnik. Ersteres umiaBt verschiedene

Ermittlungsverfahren, wie Ruhkopf/Sahm, Noelke/Noelke, ::

Hamburger Modell, Berechnungsmethode entwickelt aus der
EntschlieBung des 13. Deutschen Verkehrsgerichtstages,
Methode Dipl-Ing. Grube, Methode Ing. W. Seibert, Methode
nach Dipl-Ing. Heintges. Die Methaden werden kurz vorgestellt
und diskutiert.

Dies kriminaltechnische Gebiet umfaBlt Lampen-, Lack-, Haar-,
Schlof3-, Brandreste-, Kunststoff- und Faseruntersuchungen
sowie Sicherheitsgurtsysterne und Sichtbarmachen von aus-
geschliffenen Fahrgestelinummern.

Der Abschnitt Uber die Mbglichkeiten der ,rechnergestiitzten
Unfallrekonstruktion® ist wiederum sehr allgernein gehalten
und bestitigt den Eindruck, daB das Buch hauptsachiich fir
Sachversténdige gedacht ist, die am Beginn ihrer Laufbahn
stehen oder beabsichtigen, diese Lauibahn einzuschlagen.
Bereits i Vorwort wird darauf hingewiesen, dan zwei Kapitel fir
die bei Gericht tatigen Sachversténdigen interessant sind, diese
umfassen allerdings nur knapp 15% des Inhaltes. Da die Wert-
minderung fir dsterreichische Verhélinisse kaum anwendbar
ist, wird das Buch wohl innerhalb der Bundesrepublik Deutsch-
land seinen Markt besitzen, dem dsterreichischen Sachverstan-
digen wird es keine wesentlichen Erkenntnisse vermitteln.
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