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Der Prasident informiert

Zum Jahresausklang

Liebe Kollegen!

Das Jahr 1996 geht seinem Ende zu und berechtigt uns,
einen kurzen Rickblick zu machen und in die Zukunft zu
schauen.

Das Jahr 1996 war in vieler Hinsicht ein sehr schwieriges,
sind nicht zuletzt die wirtschaftlichen Randbedingungen
sehr angespannt und unser Wirtschaftsleben von teil-
weise deutlichen Einschrankungen gepragt.

Wie es derzeit aussieht, dirfte auch im Jahr 1997 auf-
grund der notwendigen SparmaBnahmen der &ffentlichen
Hand bestenfalls ein sehr moderates Wirtschaftswachs-
tum zu erwarten sein.

Ein kurzer Rickblick sei mir gestattet. In den letzten
Monaten istim Hauptverband viel geschehen und es sind
viele interessante Entwicklungen eingeleitet worden.

Das flr die Sachverstandigen so wichtige Thema der Zer-
tifizierung konnte im Einvernehmen mit dem Bundesmi-
nisterium flr wirtschaftliche Angelegenheiten und mit der
tatkraftigen Unterstiitzung durch das Bundesministerium
fir Justiz vorangetrieben werden. Das groB3e Verstindnis
der Justiz fur dieses Anliegen hat dazu gefuhrt, daB zahl-
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reiche Gesprache in dieser Angelegenheit stattgefunden
haben und erste Entwlirfe flir mégliche Novellierungen
unserer gesetzlichen Grundlage in Richtung einer Zertifi-
zierung der Gerichtssachverstandigen erarbeitet wurden.

Der wichtige Schritt, die Abstimmung mit dem fiir Akkredi-
tierungen zustandigen Bundesministerium flr wirtschaft-
liche Angetegenheiten, konnte ebenfalls im November
dieses Jahres gesetzt werden. Ich bin daher guter und
berechtigter Hoffnung, daB es Anfang des Jahres 1997
gelingen sollte, einen Entwurf fir eine Gesetzesnovellie-
rung des Sachverstandigen- und Dolmetschergesetzes
in die Begutachtung zu senden. Zumindest haben die per-
sénlichen Gespriache mit der Justiz diesen Fortschritt in
Aussicht gestelit,

Auch die Diskriminierung der Sachverstandigen beim
Bautrigervertragsgesetz konnte abgewendet werden.
Fir uns villig Oberraschend und chne Begutachtung war
die Berechtigung der aligemein beeideten gerichtlichen
Sachverstandigen bei der Erstellung von Nutzwertgut-
achten durch eine zundchst in Aussicht genommene
Anderung des Wohnungseigentumsgesetzes eliminiert
worden. Im Gesprach mit dem Herrn Bundesminister flr
Justiz wie auch mit den zusténdigen leitenden Beamten
des Justizministeriums konnte dieser Novellierungsvor-
schiag riickgangig gemacht werden, so dat nunmehr die
allgemein beeideten gerichtlichen Sachverstandigen
gleichberechtigt mit den Ziviltechnikern im Gesetz
genannt werden, Es ist zu erwarten, daB sich diese Fas-
sung des Gesetzesentwurfs im Zuge der Beratungen im
Nationalrat nicht mehr andert.

Wir haben auch einen Entwurf fiir ein Bundesenteig-
nungsentschidigungsgesetz ausarbeiten lassen und
diesen dem Herrn Bundesminister fir Justiz (iberreicht.
Das Interesse an dieser Materie seitens des Leiters des
Justizresorts war sehr groB; die Bearbeitung wird jedoch
aufgrund von Zustandigkeitsproblemen mitanderen Bun-
desministerien noch langere Zeit in Anspruch nehmen.

In einer Welt, in der die Zusammenhange immer kompli-
zierter und komplexer werden, werden auch die Aufgaben
der gerichtlichen Sachverstdndigen immer umfangrei-
cher und schwieriger. Es ist erfreulich, daf der Hauptver-
bandinden letzten Jahren deutlich gewachsen ist, und wir
somit aufgrund unserer hohen Mitgliederzahl und der
standigen Prdsenz eine auBlerordentlich hohe Kompe-
tenz erreichen konnten. lch meine daher, daB wir mit
Zuversicht in das nachste Jahr blicken kénnen.

Ich méchte diese Gelegenheit aber auch niitzen, um
mich bei den Mitgliedern und Funktiondren {sowie bei
allen Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen), die am Gelin-
gen unserer Aufgaben mitwirken, zu bedanken. Ich
mdochte lhnen allen, liebe Kolleginnen und Kollegen,
zur Jahreswende und fiir das Jahr 1997 alles Gute
wunschen!

Dipl.-Ing. Dr. Matthias Rant

HEFT 4/1996




Dr. Jirgen Schiller
Prasident des Landesgerichts fur ZRS, Graz

Richter - Sachverstandiger

Rechte - Pflichten

1, Aufgabenteilung Richter - Sachverstindiger:

Die wechselseitigen Rechte und Pflichten des Richters und des
Sachverstandigen werden wesentlich von den ihnen gestellten
Aufgaben bestimmt:

1.1 Richter:

Aufgabe des Richters ist die Fillung eines Rechtsspruches. Um
dieser Aufgabe gerecht werden zu kénnen, hater vorher festzu-
stellen, was sich tatséchlich ereignet hat, ob das Geschehen
unter die Tatbestandsmerkmale des Geseizes eingeordnet
werden und damit bestimmte im Gesetz festgelegte Rechtsfol-
gen ausldsen kann,

Da Rechtsnormen natdrlich nicht Einzelfille 16sen, sind die
Merkmale, die ihre Anwendung ausldsen, allgemein festgelegt:
Der Richter muB daher vor der Rechtsfrage zuniachst die Tat-
frage I6sen, das heiflt er mufl die Beweise aufnehmen, das
Ergebnis der aufgenommenen Beweise wiirdigen und schiieB-
lich den Sachverhalt feststellen.

Bei der Lisung der Tatfrage ist der Richter bemuiht, sich ginen
persdnlichen Eindruck von einem bestimmten Geschehen zu
verschaffen, bei dem er niemals selbst Zeuge war. Ergebnis
kann nur die Uberzeugung von der groBten Wanrscheinlichkeit
eines Geschehnisablaufes sein. Die fir die Beweisaufnahme
erforderlichen Sinneswahrnehmungen miissen in vielen Fallen

., erst gedeutet werden. Abgesehen davon, daB es mangels spe-

zieller Sachkenntnisse zu mangelhaften oder fehlerhaften Sin-
neswahrnehmungen kommen kann, fehit dem Richter meistdas
erforderliche Wissen zur Deutung seiner Wahrnehmungen. Er
bendtigt daher dazu die Hilfe des Fachmannes, des Sachver-
standigen.

1.2 Sachverstandiger:

Der Sachversténdige hat im Prozef drei verschiedene Aufga-
ben zu erflllen. Er hat dem Richter Erfahrungssatze zu vermit-
teln, aufgrund derartiger Erfahrungssitze aus einem bereits
feststehenden Sachverhalt Schliisse zu ziehen oder/und auf-
grund besonderer Sachkunde Tatsachen zu ermitteln und
sodann seine SchluBfolgerungen zu ziehen. Seiner verantwor-
tungsvollen Tatigkeit dieser Erkenntnis- und Informationsfunk-
tion wird der Sachverstindige nur aufgrund umfassender theo-
retischer Kenntnisse in Verbindung mit ausreichender prakti-
scher Berufserfahrung nachkormmen kénnen.,

") Dieser Artikel bringt eine zusammenfassende Wiedergabe des vom
Autor beim Internationalen Fachseminar Bauwesen fiir Sachverstan-
dige und Juristen 1996 in Badgastein zu einem Workshop gehaltenen
Impulsreferates sowie dessen wichtigste Ergebnisse.
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1.3 Das Zusammenspiel Richter - Sachverstéindiger bewegt
sich auf derselben Ebene: Der Richter subsumiert einen
bestimmten Tatbestand unter allgemein giltige Normen, der
Sachverstandige zieht aus allgemein giiltigen Erfahrungssat-
zen seine Schllisse: Beide agieren somit auf der Ebene des
~Obersatzes". Der Unterschied liegt nur darin, daB der Sachver-
standige keine urteilende Funktion hat, er bleibt Informations-
und Erkenntnisquelie. Macht sich der Richter diese Kenntnis
Zunutze und statzt sich auf die fachliche Autoritét des Gutach-
ters, gewinnt seine Entscheidung erhdhte Uberzeugungskraft
{Legitimationsfunktion des Gulachters).

2. Auswahl und Bestellung des Sachverstindigeii: - N

2.1 Auswahl des Sachverstandigen: .
Da geman § 1299 ABGB grundsalzlich jeder, der sich zu einem
Amt, zu einer Kunst, zu einem Gewerbe cder Handwerk offent-
lich bekennt, oder wer ohne Not freiwillig ein Geschaft (iber-
nimmt, dessen Ausflhrung eigene Kunstkenntnisse oder einen
nicht gewdhnlichen FleiB erfordert, als Sachverstindiger ange-
sehen werden muB, kommt der Auswahl und Bestellung des
Sachverstandigen gréBte Bedeutung zu.

Der Richter ist in der Auswah! des Sachverstandigen weitge-
hend frei. Er hat nur nach den Regeln der ProzeBgesetze vor
aliem auf die fiir Gutachten der erforderten Art 6ffentlich bestell-
ten Sachverstindigen Bedacht zu nehmen. Nach (iberwiegen-
der Rechtsmeinung sind darunter die in den Sachverstandigen-
listen Eingetragenen zu verstehen, wenn auch diese Eintragung
nicht die Verleihung einer Befugnis bedeutet und auch kein
Rechtauf Beiziehung in einem gerichtlichen Verfahren begriin-
det.Im Bereich seiner Sachverstindigenarbeit hat der Sachver-
standige das Recht, sich als solcher zu bezeichnen (siehe auch
Punkt 1.7 der Standesregeln der Sachverstandigen).

2.2 Rechte und Pflichten des Richters bei der Bestellung
des Sachverstindigen:

Der Sachverstandige kann nicht nur Uber Antrag der Parteien

beigezogen werden, vielmehr hat der Richter das Recht auf

Sachverstidndigenbesteliung von Amts wegen.

Das Recht der freien Auswahl der Person des Sachverstandigen
wird (in der Regel) lediglich beschrinkt durch die Pflicht der
Anhdrung der Parteien im ZivilprozeB (§ 351 Abs. 1 ZPO) sowie
durch die Pflicht, anerkannte Vertreter ihres Faches als Sachver-
sténdige zu bestellen. Die Strafprozefordnung kennt einge-
schrénkte Verstandigungspflichten. Den Richter muB in erster
Linie das Vertrauenin die personliche Integritat, Unparteilichkeit
und besondere fachliche Qualifikation des Sachverstiandigen
leiten, allein schon deshalb, weil er bei der ihm obliegenden kriti-
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Richter - Sachverstindiger Rechte - Pflichten

schen Wirdigung des Gutachtens friher oder spater an Wis-
sens- und Verstidndnisgrenzen stdit. Jenseits dieser Grenzen
kann ihm aber nur das Vertrauen in die Sachkompetenz und
Autoritat des Sachversténdigen die Uberzeugung von der Rich-
tigkeit des Gutachtens vermitteln.

{In den Arbeitskreisen wurde eingehend das Problem einer Ver-
teilung der Auftrdge auf eine gréBere Anzahl von Sachverstéin-
digen erdértert. Dabei wurde insbesondere festgestelll, daf die
bestidndige Heranziehung derselben Sachverstindigen zu
deren Uberiastung und im Gefolge zu Verfahrensverzdgerun-
gen und QualitidtseinbuBen fahrt. Ldsungsmdglichkeiten wie
computergestiitzte Auslastungsaufzeichnungen, Geschéfts-
verteilung fir Sachversitdndige, verstirkte Werbemoglichkeiten
fiir Sachversténdige sic. wurden diskutiert. Die Fortsetzung der
Diskussion unter Einbindung des Bundesministeriums fLr
Justiz und des Hauptverbandes wurde flir wiinschenswert
erachitet)}

Die Anzahl der beizuziehenden Sachversténdigen bestimmt
der Richter allein. Einigung der Parteien dariber bindet den
Richter nicht.

2.3 Rechte und Pflichten des Sachverstandigen im Zusam-
menhang mit seiner Besteliung:

Der Sachversténdige — und nicht nur der in der Liste Eingetra-

gene allein - ist grundséizlich zur Ubernahme des Auftrages

verpflichtet.

(Inder Diskussion wurden dagegen Bedenken laut: Die Méglich-
keit der Erzwingung eines Gutachtens durch Ordnungsstrafen
wurde als allenfalis verfassungswidrig gerdigt)

Allerdings hat der Sachverstandige bei Vorliegen der Grinde
der §§ 321 ff ZPO, 120, 152 StPO das Recht, seine Enthebung zu
begehren. Im Sinne des Punktes 2.3 der Standesregeln hat er
dem Richter unverziglich alle Griinde mitzuteiten, die seine
Unabhangigkeit, Objektivitit und Unparteilichkeit fraglich
erscheinen lassen kdnnten. So hater besonders die Frage einer
allfalligen Befangenheit selbst sofort nach seiner Beauftragung
auch ohne entsprechenden Hinweis des Richters oder eines
Verfahrensbeteiligten zu prifen.

(Als ein Ergebnis des Workshops kann festgehalten werden,
daf die Teilnehmer darin dbereinstimmien, es sei in jedem Falf
bereils eines Verdachtes einer méglichen Befangenheit dem
Gericht Mitteilung zu machen.)

Zu den Grinden einer allfalligen Befangenheit zihlen auch
organisatorische oder/und wirtschaftliche Verflechtungen zwi-
schen dern Sachverstiandigen und einer Partei.

Liegen Grinde vaor, die die ordnungsgeméBe Bearbeitung des
Gulachtensauftrages etwa wegen Uberlastung, wegen Gesund-
heitsbeeintrachtigung etc. hindern, mu3 der Sachverstandige
gegeniiber dem Gericht die Ubernanme des Auitrages unter
Darlegung des Hinderungsgrundes unverziglich ablehnen
{siehe auch Punkt 2.4 der Standesregein).

Auch den Parteien steht nach den Bestimmungen der Zivilpro-
zeBordnung das Recht auf Ablehnung des Sachverstandigen
beiVorliegen von AusschlieBungs- oder Befangenheitsgriinden
zu. Die StrafprozeBordnung demgegenuber kennt kein formli-
ches Anhdrungs- und Ablehnungsrecht der Parteien gegen-
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uber dem Sachverstdndigen, Werden allerdings erhebliche Ein-
wendungen gegen den Sachverstindigen vorgebracht, und ist
nicht Gefahr im Verzug, so sind andere Sachverstandige beizu-
ziehen,

Jedenfalls wird durch keine der Regelungen ein Recht der Aus-
wahl eines den Parteien genehmen Sachversténdigen geschaf-
fen.

Die Bestellung zum Sachverstédndigen zieht schlieflich die
Pilicht zur Eidesleistung nach sich.

3. Erteilung des Autirages:

Basis jeder gedeihlichen Sachversténdigentatigkeit ist die pra-
zise Auftragserteilung durch das Gericht. Die ,Mitteilung der bei
Gerichtbefindlichen Gegenstande, Aktenstiicke und Hilfsmittel
{§ 359 ZPO) reicht dazu ebenso wenig aus wie der Hinweis auf
ein Parteienvorbringen.

Esist Aufgabe des Richters, Inhalt und Umfang des Gutachtens
abzustecken, Pilicht des Sachverstandigen hingegen zu prifen,
ob der Auftrag Unklarheiten enthalt, und ob der Sachverstan-
dige die erforderliche fachliche Kompetenz besitzt (vergleiche
Punkie 2.2 und 2 5 der Standesregein).

(Die damitim Zusammenhang stehenden Probleme nahmen in
der Diskussion des Workshops breiten Raum ein: Es wurde die
zentrale Bedeutung einer prdzisen Auftragserteilung erkannt
und gleichzeitig der in weiten Bereichen feststelibare diesbe-
zigliche Mangel bedauert. Detaillierte prozessuale Regelun-
gen zZur Auftragserteiling, wie zum Beispiel eine gesonderte
Tagsatzung zur Erteilung des Auftrages, Mitwirkungsrechte der
Parteien an der Fragestellung des Richters, das Verbot pau-
schaler Verweisungen auf den Akteninhalt etc, weiters die ver-
starkte Interaktion zwischen Richter und Sachverstandigen zu
laufender Determinierung des Auftrages, eine erforderliche
BewuBiseinsbildung sowoh! der Richier als auch der Sachver-
stdndigen (iber die Bedeutung dieses Problemkreises fiir eine
effiziente und kostenminimierende Prozef3gestaltung wurden
als mogliche Lésungsansdtze erkannt. Die Pflicht des Richters,
durch genaue Auflistung der Tatbestandsmerkmale - siehe
oben 1.1 - die Ldsung der Rechtsfrage durch den Sachverstédn-
digen zu vermeiden, wurde hervorgehoben.)

4. Bearbeitung des Auftrages:

Voraussetzung jeder Sachversténdigentétigkeit ist die Kenntnis
der flir den Sachverstindigen maBgeblichen Verfahrensvor-
schriften. Eine Pflicht zur Aus- und Weiterbildung des Sachver
standigen in diesem Punkt ist daher gegeben.

Eine der wesentlichsten Pflichten bei der Bearbeitung des Aut-
tragesist die Einhaltung vom Richter erteilter Fristen; Fristen, die
aus sachlichen Griinden nicht eingehalten werden kénnen,
kann der Richter verldngern, dazu ist ein rechtzeitiger Antrag
des Sachverstandigen erforderlich (vergleiche 2.9 der Standes-
regeln).

Der Sachverstédndige ist verpflichtet, seine Tatigkeit persdnlich
auszuliben, kann sich jedoch erforderlicher Hilfskrafte bedie-
nen (Punkt 2.6 der Standesregeln).

Hilfskréfte sind Personen, die (angestelit oder selbsténdig) auf
demselben Fachgebiet wie der beauftragte Sachverstiandige
tatig werden, den fachlichen Weisungen des Sachverstandigen
unterliegen und ihm zuarbeiten. Sie haben daher keinen eige-
nen Gebiihrenanspruch gegendber dem Gericht.
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Richter- Sachverstandiger Rechte - Pflichten

Von Hilfskréften zu unterscheiden sind weitere Sachverstin-
dige {,Subgutachter*), die der gerichtlich bestellte Sachverstan-
dige im Auftrag oder zumindest mit Zustimmung des Gerichtes
beizieht. Sie erstatten eigenverantwortlich Befund und Gutach-
ten und haben daher einen eigenen Geblhrenanspruch {ver-
gleiche 2.2 der Standesregein).

Recht, aber auch Pflicht des Sachverstandigen ist es, an Par-
teien und Zeugen zur Aufklarung des Sachverhalies Fragen zu
stellen.

Ist der Sachverstandige auch in der Terminbestimmung frei, so
trifft ihn doch die Pfticht zur Veerstdndigung der Parteien bei
Befundaufnahme im Auftrag des Gerichtes (eine zur Wahrung
des beiderseitigen Gehdrs unumgéngliche Regelung: verglei-
che Punkt 2.8 der Standesregeln).

Der Sachverstandige ist zur selbstédndigen Ermittlungstétigkeit
lediglichim Rahmen des erteilten Auftrages befugt, es stehtihm
jedoch kein Recht zur Vernehmung von Zeugen zu (Verletzung
des Unmittelbarkeitsgrundsatzes, fehlende Wabhrheitspflicht
des Zeugen vor dem Sachverstandigen).

(Diese in der Themenexpasition aufgestelite ,These" war Basis
einer in allen Arbeitsgruppen gefihrien breiten Diskussion.
Uberwiegend wurde dabei sowohl vor Richtern als auch von
Sachverstindigen die Meinung vertreten, daf sich eine gewisse
Lelgenstindige Beweisaufnahme"durch den Sachverstdndigen
nicht vermeiden lasse, vorn Richier im Einzelfall geradezu
erwarte! [beaufiragt?] werde. Es sei jedoch die Aufgabe des
Sachverstédndigen, im Befund exakt auf die Erkenntnisqueile
aufmerksam zu machen und in jedem Zweifelsfall die Beweis-
aufnahme durch das Gericht anzuregen. Auf die Probleme, die
diese pragmatische Ldsung im Strafverfahren wegen der
Bestimmungen (iber das Bewelsverwertungsverbot und tiber
die Belehrungspfiicht von Zeugen mit sich bringen kann, wurde
aber hingewiesen. Eine prozessuale Ldsung wére erstrebens-
wert, Daf3 die Befragung durch den drztlichen Sachverstindigen
im Zuge einer medizinischen Untersuchung eine Befundauf-
nahme besonderer Art darstellt und nicht diesem Problemkreis
Zuzuordnen ist, wurde erdrtert,)

Gerichtlichen Ladungen hat der Sachverstandige Folge zu lei-
sten, um Kostenfolgen sowie allenfalls einen Widerruf des Auf-
trages und eine Entziehung der Eigenschaft als allgemein beei-
deter gerichtlicher Sachverstandiger zu vermeiden.

Der Sachverstandige hat keine Zwangsgewalt! Er darf sich nicht
eigenmachtig den Zutritt zu Grundstiicken und Geb&auden ver-
schaffen und Sachen zu Untersuchungszwecken an sich neh-
men. Esist die Aufgabe des Gerichtes, den Parteien Auftrdge zu
erteilen und dem Sachversidndigen bendétigte Untertagen zur
Verfligung zu stellen. Dem Sachverstdndigen steht jederzeit
das Recht zu, in diesem Zusammenhang den Beistand des
Gerichtes anzufordern.

Der Richter schlieBlich hat stets auf die strikte Trennung der
Funktion eines Sachverstandigen und eines sachverstandigen
Zeugen zu achten.

5, Das Gutachten:

Wenn auch Formfreiheit fir die Gestaltung des Gutachtens
besteht, istdoch auf die Gliederung in Befund und Gutachten zu
achten.
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Grindlichkeit ist oberstes Gebot:

Das Gutachten muB erkennen lassen, ob Befund und Gutachten
vollstandig sind cder ob noch Fehlerqueilen vorhanden sind;
Bagatellisierungen von Umstanden und Weglassungen sind
unzuldssig, Angaben dber Herkunft der Befundgrundlagen
unerlaBlich.

Bedingungslose Sachlichkeit und volle Unbefangenheit des
Gutachters sind Grundpfeiler jedes Gutachtens, die Orientie-
rung an allgemein anerkannten Methoden eine Notwendigkeit
zur Vermeidung einer Inanspruchnahme aus einem unrichtigen
Gutachten.

Gestaltungsfreiheit enthebt nicht von der Begriindungspflicht.

Die erforderliche Nachvoilziehbarkeit eines Gutachtens duBert
sich in seiner Verstdndlichkeit und in seiner Schliissigkeit.
Demn Sachverstindigen steht das Rechizu, die Erstattung eines
Gutachtens abzulehnen, weil die Befundgrundlage fir eine
Begutachtung nicht ausreicht. Er hat auch das Recht, ein Alter-
nativgutachten zu erstatten.

Schriftliche Gutachten ziehen meist die Pflicht zur Erérterung
nach sich. Aber auch jede gewlinschte Ergénzung ist zu erbrin-
gen.

Den Richter trifft die Pflicht, das Gutachtenim Rahmen derfreien
Beweisw(irdigung zu prifen, allenfalls eine neuerliche Begut-
achtung anzuordnen oder gegebenenfalls ein Obergutachten
einzuhoien.

insbesondere bei Erdrterung und Ergdnzung des Gutachtensist
der Sachverstéindige durch den Richter vor Angriffen der Par-
teien oder ithrer Vertreter zu schitzen.

(In den Diskussionen wurde dazu auch der Standpunkt vertre-
ten, daf es einem entsprechend geschullen Sachverstandigen
mdglich sein miiBte, sich selbst davar zu schiitzen,)

Der Sachverstandige kann gegebenenfalls die unmittelbare
Befragung durch die Parteien ablehnen und die Fragestellung
liber den Richter begehren (§ 289 ZPO). Allerdings trifft ihn die
Pflicht, alle sachbezogenen Fragen zu beantworten, die Ent-
scheidung dariber hat der Richter zu treffen.

Fur die Ergdnzung eines bereits erstatteten Gutachtens kann
der Sachverstidndige eine neuerliche Frist begehren.

6. Honorar:

Der Richter hat - in der Regel - im Zivilprozel einen entspre-
chenden KostenvorschuB von den Parteien zu fordern. Der
Sachversténdige hingegen hat Anspruch auf entsprechenden
Gebtihrenvorschuf3,

Ist zu erwarten cder stellt sich wahrend der Tatigkeitheraus, dal3
die tatsfchlich entstehende Gebihr den Wert des Streitgegen-
standes oder erheblich die Héhe eines erlegten Kostenvor-
schusses Ubersteigen wird, so hat der Sachverstdndige das
Gericht darauf hinzuweisen. UnterldBt der Sachverstandige
dies, hat er fir seine Leistungen insoweit keinen Gebiihrenan-
spruch (Warnpflicht des Sachversténdigen gemén § 25 Abs. 1
GebAG).

GebGhren sind binnen 14 Tagen nach Abschlufl der Tétigkeit bet
sonstigem Verlust geltend zu machen. Die maBgeblichen
Umsténde, die fir die Geblhrenbestimmung bedeutsam sind,
sind zu bescheinigen.

Bei mangeihafter Geltendmachung der Geblihren hat der Sach-
verstdndige das Recht auf Verbesserung und Nachtrag.
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Richter - Sachverstindiger Rechte - Pflichten

Die Berahlung der Gebihr kann vor Rechtskraft der gerichtli-
chen Bestimmung begehrt werden.

Werden dem Sachverstandigen die von ihm begehrten Gebiih-
ren nicht in voller Hohe zugesprochen, hat er das Recht auf
Erhebung eines Rechtsmittels.

Bei unverschuldeter Nichtvollendung des Gutachtens hat der
Sachverstidndige Anspruch auf anteilsmésiige Geblihr. Ist die
Tétigkeit des Sachverstandigen innerhalb der gesetzten Frist
nicht erbracht worden, und trifft ihn daran oder an einer Erorte-
rung des Gutachtens wegen Mangelhaftigkeit ein Verschulden,
so hat der Richter die Geblhr uminsgesamt bis zu einem Viertel
zu mindern.

7. Allgemeine Verhaltensptlichten des Sachverstindigen:

Der Sachverstandige hat sich sowohl in seinem Beruf als auch
auBerhalb seiner Berufsarbeit vorwurfsfrei zu verhalten und die
Ehre und das Ansehen seines Standes zu wahren (Punkt 1.1 der
Standesregeln).

Der Sachverstandige hat das Zuwendungs- und Vergiinsti-
gungsverbot des Punktes 1.4 der Standesregeln ebenso zu
beachten wie die Verschwiegenheitspflicht (Punkt 1.5) sowie die
Pflicht zur Weiterbildung (1.6 der Standesregeln).

Korrespondenz:

Dr. Jirgen Schiller

Président des Landesgerichts fiir ZRS, Graz
8010 Graz, Marburger Kai 49
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Zwei Grunde fur Solararchitektur

Die Umwelt benétigt solare Niedrigenergiehduser

In den letzten Jahren hat sich die weltweite Klimasituation auf-
grund der hohen Umweltbelastungen in einem Ausmaf geén-
dert, das von niemandem mehr geleugnet werden kann. Erst die
von jedermann wahrnehmbaren Folgen bringen den Prozef
eines allgemeinen Umdenkens in Gang - und es missen radi-
kale Umdenkprozesse stattfinden, um den sich abzeichnenden
Umweltkatastrophen entgegenwirken zu kdnnen. So waren die
wérmsten Jahre auf dem Planeten Erde seit Aufzeichnung
meteorologischer Daten die Jahre 1994, 1991, 1990, 1988, 1893.

Die Entwicklung einer neuen Baukultur von Niedrigenergiehdu-
sern, aufbauend auf Solarenergienutzung, Okologie und Bau-
biolagie ist daher kein neuer Baustil, sondern eine volkswirt-
schatftliche Notwendigkeit und eine Uberlegensstrategie fiir die
heutige Zeit.

6 DER SACHVERSTANDIGE

Durch neues Bauen nach solararchitektonischen Gesichts-
punkten ist es heute maglich, Bauten als Niedrigenergiehduser
zu errichten, die im Vergleich zu anderen Neubauten 1/5 an
Heizenergie (= 30-50 kWh/m?2a) bendtigen, bzw. 1/10 an Heiz-
energie im Vergleich zu Bauten aus der Zeit um 1970 und davor.

Bei einer standigen Verbesserung der geltenden Wéarme-
schutzvorschriften von Neubauten auf Niedrigenergieniveau
und bei einer entsprechenden Sanierung von Altbauten wére es
innerhalb von 40 Jahren mdglich, den gesamten Energiever-
brauch fir Raumheizung und Warmwasser eines mitteleuropéi-
schen Landes auf 1/6 des heutigen Verbrauches zu senken, wie
eine Untersuchung aus Deutschland zeigt (Abb. 1). Durch den
konsequenten Einsatz von erneuerbarer Energie istder Primér-
energieverbrauch noch weiter reduzierbar - in Osterreich
kénnte infolge des hohen Wasserkraftsanteils darauf weitge-
hend verzichtet werden.

HEFT 4/1996
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Abb. 1

Prognosen des Heizenergieverbrauchs in Deutschland (BRD) unter

Berlicksichtigung von 4 verschiedenen Bauddmmstandards.

1. Altbauniveau unveriandert, Neubau nach hestehender WSchvo.

2. Altbauniveau unverdndert, Neubau nach verbesserter WSchvo.

3. Altbauniveau stetig bis zum Jahr 2030 aui bestehende WSchVo
angepaft, Neubau nach bestehender WSchVo.

4, Altbauniveau stetig bis zum Jahr 2030 auf verbesserte WschVo
angepaft, Neubau nach verbesserter WSchvo.

Sonniges Wohnen ist gesund:

Die Sonnenstrahlung ist eine der wichtigsten Grundlagen des
Lebens und der Wohnqualitl. Die ausreichende Besonnung
der Innenrdume, vor allem im Winterhalbjahr, ist aus Grinden
der Wohnqualitat die wichtigste Zielsetzung flir das Bauen mit

der Sonne. Die psychologische Wirkung der Besonnung kann
kaum (berschatzt werden. Sonnige Wohnungen stimmen
glicklich und fréhiich. Die Sonnenstrahlen und das Tageslicht
durch ihren téglichen wiederkehrenden Licht-Dunkel-Rhyth-
mus beeinflussen wesentlich das Wohlbefinden, die Gemiits-
lage und Aktivitdt des Menschen. Die Sonnenstrahlung kann in
einem richtig geplanten Wintergarten am besten erlebt werden.

Die Hierarchie solarer Entwurfs- und PlanungsmafBnahmen:

Im folgenden wird der Weg beschrieben, wie ohne Mehrkasten
oder mit sehr geringen Mehrkosten (bis ca. 4% der Baukosten)
wirtschaftlich solare Niedrigenergienduser {Energiekennzahl
30 kWh/m?a) geplant werden kénnen,

Architektonische Gebdudekomponenten werden neben ihrer
raumbildenden Funktion zu integralen Bestandteilen der Ener-
giekonzeption, die z. B. Sclarwérme gewinnen oder Warme
speichern. Das herkdémmliche Prinzip der Addition von Archi-
tektur und Gebaudetechnik wird ersetzt durch das Prinzip der
Doppelbelegung und der Mehrfachnutzung von Gebaudekom-
ponenten als Teil des Energiekonzeptes.

Das solare, klimagerechte Bauen ist auf einer Reihe hierar-
chisch geordneter MaBnahmen aufgebaut {Abb. 2.). Primdre,
lbergeordnete MaBnahmen betreffen die Raumplanung, den
Stadtebau und die Objektplanung und fiihren chne Mehrkosten
zu grofien Energieeinsparungen. Sekundare, nachgeordnete
Bereiche betreffen die Bautechnik und die Haustechnik und
kénnen zur Erreichung von Energieeinsparung bauliche Mehr-
kosten verursachen.

PRIMAR GRUNDSTUCK GEOGRAPHISCHE LAGE MASSMAHME 1
TOPOGRAPHIE WETTERDATEN
BEBAUUNGS- GEBAUDE- MASSNAHME 2
PLAN ! ORIENTIERUNG
SOLARSTRATEGIE MASSMAHME 3
GEVINNMAXIMIEREND ODER VERLUSTMINIMIERENG
SEKUNDAR : NUTZUNG
" | { PERSONEN
GERATE ) GEBAUDETYP
GRUNDRISS MASSNAHME 4
BETRIEBS- AUFRISS LAGE, GROSSE
ZEITEN w h DER
LUFTUNGSSYSTEM HOLLGEOMETRIE FLACHEN FUR PASSIVE SPEICHERMASSEN
LUFTBEDARF SOLARENERGIEGEWINNE
WARME-
SYSTEM ZUR KONSTRUKTION SPEICHERUNGS MASSNAHME §
LUFTUNGSWARME- DER VERHALTEMN
RUCKGEWINNUNG HULLFLACHEN
INTEF IE LUFTUNGSWARME- TRANSMISSICNS- PASSIVER SCLAR-
WAR' €. VERLUSTE WARMEVERLUSTE EMERGIEBEITRAG
QUELLEN I
REALER HEIZ- MASSMAHME 6
WARMESEDARF AKTIVE HEIZUNGSSYSTEME
FOSSILE / SOLARE
AUSWAHL AKTIVES STEUERUNG !
HEIZUNGSSYSTEM
WIRKUNGSGRAD DER
HEIZUNGSAMLAGE
JAHRESBRENN-
STOFFBEDARF
Abb. 2: Strategien zur Nutzung der Sonnenenergie
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Abb. 3:  Projekt Naturnahes Wohnen®, Wien 22, WulzendoristraBe (Architekt: Martin Treberspurg)

Die priméren, (bergeordneten Entscheidungen tegen langfri-
stig die Stadtstruktur und die Geb&ude fest und kdnnen erst
durch den vollstandigen Abbruch aller dieser Gebdude revidiert
werden. Die sekundaren, nachgeordneten Entscheidungen, die
die GebaudeauBenflichen und Haustechnik betreffen, kbnnen
auch nachtréglich verbessert werden.

In einer kurzen Ubersicht werden die einzelnen MaBnahmen -
nach ihrer Wirtschaftlichkeit bzw, ihren gestalterischen Auswir-
kungengeordnetangeflhrt. Aus Zeitgriinden wird auf die prirmné-
ren Mainahmen 1-3 nicht genauer eingegangen.

MaBnahme 1: Kieinklima und Lage, Regionalplanung und
Flachenwidrnungsplanung

Lage des Bebauungsgebietes und des Bauplatzes.

Ideal: Stidhang, windgeschatzt, in Gewédssernahe.

MaBnahme 2: Erstellung des Bebauungsplanes
Anordnung der Bebauung.

Ideal: Sldorientierte Zeilen oder Laubenganghauser, ohne
groBe Beschattung (15-25° Besonnungswinkel).

Eine solare Bebauungsplanung solite neben mdéglichst
beschattungsfreien Sidfassaden (im Winterhalbjahr falit auf
eine Sidwand ca. 4x soviel Sonnenstrahlung wie auf eine Ost-
oder Westwand) kleinklimatisch glnstige Freirdume - wie nach
Siiden gedffnete windgeschiitzte begrinte Hof- und Gartenfia-
chen mit Gewdssern - ermdglichen.

Als Beispiel einer Bebauungsplanung, die den zuvor angefihr-
ten Kriterien entspricht, sei in einer kleineren Einheit die Sied-
lung ,Naturnahes Wohnen®, in Aspern, Wulzendorfstrafle (Abb.
3) und in einer groBeren Dimension der Wettbewerbsbeitrag
SiBenbrunn (Raith-Reinberg-Semsroth-Treberspurg, Abb. 4)
erwahnt.

Durch den Einsatz von speziellen Computerprogrammen mit
CAD-Modetllen, welche die Wettersituation, die Beschattungs-

8 DER SACHVERSTANDIGE

Abb. 4. Stadtebauliches Gutachten SiBenbrunn
(Architekten: Reinberg, Raith, Semsroth, Treberspurg) -
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Abb.5: Gegeniberstellung verschieden dichter Baugebiete:

Durch gesteigerte passive Sonnenenergienutzung verbrauchen die Gebédude der rechten Planungsvariante gegenuber denen der lin-
ken bei héherer Bebauungsdichte rund 15 0001 Heizdl pro Jahy weniger.

wirkung der Gebdude und der Bepflanzung sowie Warmedam-
mung und FenstergréBen der Baukdrper simulieren, 188t sich
der jahrliche Heizenergieverbrauch und das jahrliche Einspar-
potential von Bebauungsvarianten abschéatzen. Diese Berech-
nungen werden zur Zeit noch sehr seiten durchgefihrt, ocbwohl
die Ergebnisse zeigen, wie nur durch richtige Stellung der Bau-
kérper (ohne spezielle solartechnische MaBnahmen und damit
ohne Mehrkosten) groe Energiemengen einzusparen sind.
Vorsichtig geschétzt ergibt sich ein Energieeinsparungspoten-
tial von 5-8% des jahrlichen Heizenergieverbrauches - dies
sind in Abhéngigkeit von der Bebauungsdichte 40.000 kWh/
haJdahr bis 80.000 kWh/haJahr - fiir die gesamte Beslands-
dauer der Bebauung bzw. des ErschlieBungsnetzes (Abb. 5).

MaBnahme 3: Konzept des Gebaudeentwurfes

Beurteilung des Grundstickes nach Besonnung und Bebau-
ungsdichte und Entscheidung fir eine der beiden Baukdrper-
strategien:

a) Gewinnmaximierende Strategie flir stddtische Bebauung
mittlerer und geringerer Dichte mit ausreichender Besonnung -
Ziel ist es, die passiven Sclarwdrmegewinne zu maximieren.
b) Verlustminimierende Strategie fiir dichte innerstadtische
Bebauung ohne ausreichende Besonnung - Ziel ist es, die
Transmissionswarmeverluste zu minimieren,

HEFT 4/1996

Eine wichtige Bezugsgrdie fur Art und Dichte der Bebauungs-
struktur, die einen grundlegenden Einflul auf die Energiege-
winne und -verluste von Gebauden hat, ist das Verhéltnis von
Gebdude-AuBenoberfliche und eingeschlossenem Volumen -
der Oberflachenvolumsfaktor. Der Oberflachenvolumsfaktor
reichtvon 1,0 bei Einfamilienh&usern, bis 0,15 bei groBvolumigen
Bauten und beeinfiuBt als direkter Faktor die Transmissionswér-
meverluste der Gebdude (Abb. 6.). Aufgrund dieses Faktars ver-
ringern sich die Transmissionswarmeveriuste im stadtischen
Bereich bei groBvolumiger Bebauung oftauf bis zu 15% der Ver-
luste bei iockerer Einfamilienhaushebauung. Solares Bauen,
das zugleich wertvolie Landftichen schont und energiesparend
ist, [ABt sich daher vor allem im stadtischen Raum verwirklichen.
Beim Entwurf der Bebauungsplanung solite bereits dberlegt
werden, in welchen Bereichen eine gewinnmaximierende oder
eine verlustminimierende Solarstrategie bevorzugt werden
kann.

Gewinnmaximierende Strategie fiir stadtische Bebauung
mittlerer und geringerer Dichte mit ausreichender Beson-
nung:

Das Ziel der ,Solarwdrme" - gewinnmaximierende Strategie -
ist es, méglichst viele nach Sliden crientierte und unbeschattete
Baukdrper zu ermdoglichen, die einen hohen Anteil von besenn-
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Abb. 6. QOberflichen/Volumen - Faktoren unterschiedlicher Sied-
lungstypen

ten Innenrdumen aufweisen, auch wenn es zu einer gewissen
Vergréierung der AuBencberfliche und damit zu einem héhe-
ren Oberflachenvelumsaverhéitnis kommt. Diese Eigenschaft
der Baukdrper wird gut durch die Entwurfsgltezahl nach
Pokorny charakterisiert.

F sud

EGZ=1500

F siid = Projektion der wirksamen Sonnenenergie gewinnen-
den Flachen (wie z. B. Sonnenfenster, transparente
Warmedammung oder auch Scnnenkollektoren) auf
eine stidorientierte Ebene.

A ges = Gesamte Oberflache des Gebdudes (inkl. Sonnenener-
gie gewinnende Flachen).

EGZ - 0,787 EGZ — 0,253 EGZ — 0,324 £0Z — 0,336

Abb. 7. © Entwurfsgltezahlen fir Hausformen

Neben wirksamen Sonnenenergie gewinnenden Flachen ist es
hier besonders wirtschaftlich, alle anderen raumumschlieBen-
den Flachen méglichst gut warmezuddmmen. Abb. 7 zeigt
schematisch Baukdérper von 2-geschossigen Einfamilienhau-
sern und deren Entwurfsgiitezahlen. Haus A besitzt den giin-
stigsten A/V Wert, aber die schlechteste EGZ, Haus D durch
eine spezielle Form die beste EGZ.

Die groBen Glasflachen sollen nach Siden und Zeilenbauten
mit dem First in Ost-West-Richtung weisen, um hohe Strah-
lungsgewinne zu erméglichen. Ausreichende Speichermassen
und hohe Warmeddmmung der Gebdude setzen die Strah-
lungsgewinne in nutzbare Warme um. Wohnraume soliten nach
Siden crientiert sein, wenig oder nicht beheizte Raume nach
Norden. Der Heizenergiebedarf ist bei identen Hausern bei
einer Sldorientierung um etwa 15% geringer als bei der um 90°
gedrehten Zeile. Gleichzeitig werden sidorientierte Dachflé-
chen geschaffen, die sich fur den Einbau von Sonnenkollekto-
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ren eignen. Héhere Hauser sollten im Norden, niedrigere im
Sdden stehen.

Vorteil: Sonnige Wohnungen mithohem Wohnwert. Bei aufwen-
digem Solarkonzept hohe passive Sonnenenergiegewinne -
dadurch sehr niedriger Energieverbrauch.

Haustypen: Reihenhaus, Laubenganghaus etc, Orientierung
der Wohnungen nach Sdden.

Verlustminimierende Strategie fiir dichte innerstadtische
Bebauung ohne ausreichende Besonnung:

Die ,Trarismissionswarme - verlustminimierende Strategie -
geht davon aus, dafl es im dichter verbauten Gebiet zu einer
gegenseitigen Beschattung der Baukérper kommt, und Uber-
dies die einzelnen Baukdrper nicht immer optimal orientiert
werden kénnen. Beim verlustminimierten Baukorper werden
durch eine kompakte Gebdudereform, die im Vergleich zum
umschlossenen Volumen eine méglichst geringe AuBenober-
fldche mit hoher Warmedammung aufweist, die Transmissions-
warmeverluste reduziert, wobei Oberflachenvolumsfaktoren
unter 0,3 anzustreben sind. Als solararchitekionische MaBnah-
men kénnen z. B. Glasdécher fiir die Uberdeckung von Innen-
héfen und Gassen sowie Pufferrdume eingesetzt werden (L0f-
tung mit Warmerickgewinnung).

Vorteil: Sehr wirtschaftlich in den Baukosten, relativ niedriger
Energieverbrauch ist wirtschaftlich erreichbar.

Haustypen: Mittelganghaus, Haus um glasliberdeckten
ErschlieBungsbereich, Qrientierung der Wohnungen nach
Osten oder Westen.

Gegenilberstellung von verlustminimierten und gewinn-
maximierten Bauten ’

Die gewinnmaximierende Strategie ist auf eine maximal mégli-
che Besonnung der Gebadude im Winterhalbjahr ausgerichtet
und ermdglicht damit auch eine hohe Besonnung der Innen-
raume in dieser Zeit. Die verlustminimierende Strategie ist auf
ein mdglichst hohes Gebaudevolumen ausgerichtet, wobei
zwar die natlrliche Belichtung der Aufenthaltsrdume beachtet
werden muf, die Besonnung der Innenrdume aber zweitrangig
ist. Im Wohnbau und bei Bauten, die dem sténdigen Aufenthalt
von Menschen dienen, wie Heime, Sanatorien, Krankenhiuser
etc., sollten gewinnmaximierte Bauten aus Griinden der Wohn-
qualitét vor verlustminimierten Bauten eingesetzt werden, wenn
die Beschaffenheit des Bauplatzes dies erméglicht.

Die Entscheidung zwischen gewinnmaximierender Bauweise
und verlustminimierender Bauweise fallt zumeist schon bei
Erstellung des Bebauungsplans. Bei einer gewinnmaximieren-
den Bebauung kénnen Geschofiflachenzahlen von 0,5 (bei ein-
geschossiger Teppichbebauung) bis 1,27 (bei viergeschossiger
Zeilenbebauung) erreicht werden.

Ein Vergleich zwischen gewinnmaximierten und verlustmini-
mierten Wohnbauten ist in Abb. 8 schematisch dargesteilt. Es
wurden zwei verlustminimierte und zwei gewinnmaximierte
Baukdrper mit gleichem innenvolumen {ohne Berlicksichtigung
der ErschlieBung) geeignet fir Gbliche Wohnungen festgelegt
und die solaren KenngréBen errechnet:
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F. 50D 321 m2 440 m2 1.200 m2 1.380 m2

Abb.8: Baukdrperformen (Gewinnmaximierung, Verlustminimierung)

Verlustminimierter Baukdrer V1 ~ Mittelganghaus
{Langsachse N-S)

Wirtschaftliche Bauform, im Winter nicht besonnte Wohnungen,
dunkler Innengang, niedriges Oberflichenvolumsverhaltnis
und kaum Méglichkeiten zur passiven Sonnenenergienutzung.

Verlustminimierter Baukérper V2 - Passsagenhaus
(Langsachse N-5)

Hebung-der Wohnqualitdt durch ErschlieBungspassage, Még-
lichkeiten zur passiven Sonnennergienutzung.

Gewinnmaximierter Baukorper G1 - Laubenganghaus
(Lingsachse O-W)

Hohe Wohngualitit durch sidorientierte Wohnungen und sehr
gute Mdglichkeiten zur passiven Sonnenenergienutzung bei
relativkompaktem Bauk&rper. Das Oberftaichen-Volumsverhalt-
nis ist 1,5 mal so grofB und die Siidfldche 4 mal so groB wie beim
Mittelganghaus V1.

Gewinnmaximierter Baukérper G2 - Reihenhaus
(Langsachse O-W)

Das Reihenhaus hat die gréBte Oberfliche. Es weist hohe
Wohngualitdt und sehr gute Moglichkeiten zur passiven Son-
nenenergienutzung auf.
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Der Heizwérmebedarf kann beim Laubenganghaus G1 um ca.
20% geringer sein als beim Mittelganghaus V1, wenn bei glei-
cher Warmedammung der Gebdudehille (k = 0,3 W/m?K) die
Sidseite des Laubenganghauses zu 60% aus wirksamen passi-
ven Solarbauteilen besteht (z. B. Sonnenfenster mit hochwaér-
medédmmendem Glas k = 0,6 W/m2K und k, = - 0,5 W/m*K
aquivalenter k-Wert nach Wr. Wohnbaufdrderung - Richtlinie flir
Sidorientierung). Allerdings werden die Baukosten fiir das Lau-
benganghaus G1 hdher sein. Neben dem Energiebedarf von
Siedlungen dirfen natiirlich Gbergeordnete Kriterien wie Fl&-
chenbedarf, Asthetik und Raumbildung nicht vergessen wer-
den. Ab einer Bauhghe von 4 Geschossen steigt jedoch der FI3-
chengewin nicht wesentlich. Bei dichterer Bebauung in Stadt-
zentren sollten glasiiberdachte Atrien und Passagen zur Solar-
energienutzung und zur Verkleinerung der AuBenoberflache
verstérkt eingesetzt werden. Im Winter wie im Sommer bilden
diese Raume unbeheizte Warmefallen, und es entsteht ein wet-
tergeschiitztes Mikroklima.

Durch die Warmespeicherung der Gebaudemasse und durch
relative AuBlenwandverringerung ergeben sich geringere Trans-
missionswarmeverluste. Auch wird der Windangriff drastisch
reduziert. Die Verglasung des Atriums und die solarerwérmte
Luft bremsen als zusétzliche Ddmmschicht den Warmeverlust.
Durch die thermische Speicherkapazitdt der Innenwande ist die
Solarenergie direkt nutzbar und kann vor aliem in den Uber-
gangszeiten mit Ventilatorsystemen und Warmepumpen zur
Raumheizung der Kernhduser genutzt werden. Dabei wird die
Temperatur innerhalb der Glashiille entsprechend gesenktund
es werden dadurch die Warmeverluste verringert.

Die sekundéren nachgeordneten Maf3nahmen wie passive
Nutzung der Sonnenenergie in der Gebiudeplanung, ener-
giesparende Baukonstruktion und Haustechnik

MaBnahme 4: Passive Nutzung der Sonnenenergie - pas-
sive sonnentechnische Bauteile, nach Wirtschaftlichkeit
geordnet,

Nach der Konzeption der Bebauungsstruktur und der Festle-
gung der Gebaudeform gilt es, die Gebaudehiilien, die das ther-
mische Verhalten eines Hauses maBgebend beeinflussen, zu
bestimmen. Die Gebdudehille setzt sich einerseits aus Teilen
zusammen, die durch Einfangen der Sonnenstrahlung zur
Belichtung und zur Warmegewinnung dienen und andererseits
aus Teilen, die nur zur Wirmehewahrung dienen. Die Hillteile
zur Nutzung von Tageslicht und Sonnenstrahlung sind zumeist
wesentlich komplizierter aufgebaut und missen in GréBe und
Orientierung genau bestimmt in der Gebaudehdlle angeordnet
werden. Sie sind daher im Entwurf von Ubergeordneter Bedeu-
tung und sollen vor den warmedammenden Hillflachen festge-
legt werden. Diese Ubergeordneten Teile der Hillflachen sollten
bei einem modernen Gebéude zugleich Bauteile der passiven
Nutzung der Sonnenenergie sein.

Die passive Nutzung der Sonnenenergie kann wie folgt verein-
facht beschrieben werden. Ein passives Solarsystem wird durch
das Zusammenwirken von finf grundlegenden Elementen
gebildet.

1. Kollektor - Sonnenstrahlung sammelnde verglaste AuBien-
oberflachen.

Das Auffangen der Soennenenergie erfolgt zumeist durch trans-
parente Bauteile wie Verglasungen (Kollektor), die eine selektive

DER SACHVERSTANDIGE 11



Zwei Grinde fur Solararchitektur

Energiedurchlassigkeit besitzen. Die kurzwellige Sonnenstrah-
lung wird durch Verglasung nur wenig abgeschwacht durchge-
lassen. Fir die langweilige Warmestrahlung der Sonne ist die
Verglasung jedoch undurchldssig; nach der Umwandlung der
Sonnenstrahlung in Warme (am Absorber} kann diese kaum
mehr aus dem erwarmten Raum oder Speicher abflieBen (Treib-
hauseffekt).

2.Absorber ~ Sonnenwarme erzeugende innere Gebaudeober-
fldchen.

Durch Absorption an Feststoffen (oder Flissigkeiten) wird die
Sonnenenergie in Wérme urmgewandelt. Diese Absorber kén-
nen die OberflAchen von sonnenbeschienenen Innenréurmen
wie Wénden, FuBbdden und Gegensténden sein.

3. Warmespeicher - warmespeichernde Gebaudeteile.
Aufgabe des Speichers ist es, die Sonnenenergie zum Zeit-
punkt der Zustrahlung aufzunehmen und verzégert als Warme
- am besten in der Zeit des gréBten Warmebedarfs (nach 15-18
Stunden) - an den Innenraum abzugeben. Der Warmespeicher
besteht aus:

a) Bauteilen, die den Innenraum umschlieBen (wie Decken,
Wande, BGden usw),

b) aus Speicherelementen (wie Sonnenwande, TWD-Wand),
¢) eigene Speicherkonstruktionen wie Schotterspeicher oder
Wasserspeicher.

Entsprechend ONorm B 8110, Teil 3, |4t sich die immissionsfla-
chenbezogene speicherwirksame Masse der jeweiligen dahin-
ter liegenden Wohnr&ume fir Sonnenfenster (gréBer gleich
2800 kg/m? Sonnenfensterflache), fiir Sonnenwénde (grifer
gleich 2000 kg/m? Sonnenwandilache) und fir Sonnenveran-
den {gréBer gieich 1200 kg/m? Verglasungsflache der Veranda)
berechnen. Die speicherwirksame Masse direkt in der Sonnen-
veranda soll ca. 50-200 kg/ m? betragen, Wabei die Immissions-
flache aus der wirksamen Flache des passiven sonnentechni-
schen Bauteils samt g-Wert (Gesamtenergiedurchlafigrad) und
Berlicksichtigung innerer Warmegewinne ermittelt wird.

4, Warmeverteilung - in Geb&udeteilen oder Luftrdumen.

Die Warmeverteilung kann durch Warmeleitung, Konvektor cder
Warmestrahlung erfolgen. Zumeist wird die Warme in feste Bau-
stoffe und Luftsysteme, aber auch Flissigkeiten als Warmetra-
ger geleitet.

5. Regelung - Liftungsdffnungen, Sonnenschutz.

Die Regelung mittels Liiftungséffnungen, Sonnenschutz, Venti-
latoren, beweglichen Warmeschutz ist ein wichtiger Bestandteil
fir ein ordnungsgemas funktionierendes passives Solarsy-
stem.

Als passive sonnentechnische Bauteile werden nach ONorm M
7700 Bauteile definiert, durch deren Verglasungsflache (Kollek-
torflache) wahrend einer Heizperiode mehr Sonnenenergie den
dahinter liegenden Innenrdumen zugefihrt wird, als infolge von
Warmetransmissicn innerhalb derselben Periode iber die
gesamte Flache verloren geht. Diese positive Energiebilanz 186t
sich grob vereinfacht (ber den Aquivalenten k-Wert berechnen.

Der dquivalente k-Wert (keq) wird in der Deutschen Wérme-
schutzverordnung und in der Wiener Wohnbauforderung defi-
niert. Er gibtdie Differenz zwischen Transmissionswarmeveriust
und Energiegewinn wahrend einer Heizsaison an. Dieser Wert
ist nur flir erste, groBe Berechnungen zuldssig; es wird wenig
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Rucksicht auf die genaue Lage und die davon abhéngigen Fak-
toren (wie Beschattung usw.) genommen.

keq=kl_sfx9

5;...ist der Strahlungsgewinnfaktor und hangt z. B.von der Him-
melsrichtung ab. Werte fur Klimaverhaltnisse in Mitteleuropa:

Deutsche WSVO Wiener WBF
Nord 5 =12 5,=10
West, Ost $=18 S;=14
sud §=24 5,=24

Der Aquivalente k-Wert soll méglichst niedrig sein, denn ein
positiver Wert bedeutet Energieverlust, wihrend ein negativer
Wert einen Energiegewinn anzeigt. Z. B, 3-Scheiben-Warme-
schutzgtas k = 0,4 W/m?K, g = 42%

Keq Nord = 0,4 - 0,42 x 1 = —(,02 W/m?K (nach Wr. Wohnbaufér-

derung)

Als passive sonnentechnische Bauteile kénnen eingesetzt wet-
den (Abb. 9):

¢ verglaste Fassadenelemente {Sonnenfenster ONorm M
7700) - herkdmmliche Fenster mit Wérmeschutzglasern (k
(Glas)= 1,3 W/m2K bis 0,4 W/m?).In den letzten Jahren hates
entscheidende Verbesserungen (neuartige Interferenz-
schichten und Edelgasfillungen wie Krypton und Xenon) bei
Wirmeschutzglasern gegeben. So gibt es ein 3-Scheiben-
Warmeschutzglas mit k = 0,4 W/m? K, das sogar als Nordfen-
ster im Durchschnitt keine Warmeverluste wahrend der Heiz-
periode aufweist (k,, Nord = 0,02 W/m?K, siehe oben), (Abb.
10}, Hochleistungsfenster (HIT-Fenster, INSTALLA-Fenster
z. B.), Fensterkollektoren-

® Wintergirten {Sonnenveranda ONorm M 7700), verglaste
Pufferrdume bzw. glasiiberdeckte Bergiche

® sonnenenergicgewinnende Wandsysteme (Sonnenwand
ONorm M 7700) - TrombéWand, Wande mit transparenter
Wéarmeddmmung.

MaBnahme 5: Baukonstruktion und Einrichtung zur Ener-
gieeinsparung

In Abstimmung zum gewdhlten System der passiven Nutzung
der Sonnenenergie ist die Baukonstruktion wie die Gebdude-
speichermasse und die Warmedammung zu dimensionieren.
Wand- und Dachkonstruktion werden mit hoher Warmedam-
mung, k-Werte von 0,1 W/m?K. Warmespeichermasse auf pas-
sive Solargewinne abgestimmi.

Warmerlckgewinnungsanlagen aus Abluft, kombiniert mit Be-
und EntlGftungsanlage.
warmerlickgewinnungsanlagen aus Abwasser.

MaBnahme 6: Haustechnische Installaticnen zur umwelt-
freundlichen Energiegewinnung.

Gewinnmaximierende und verlustminimierende Strategie:
Das energiesparende Gebédudekonzept wird durch haustechni-
sche Installationen zur umweltfreundlichen Energiegewinnung
vervollsténdigt, die den geringen verbleibenden Restenergie-
bedarf abdecken sollen.

Brauchwassererwarmung mit Sonnenkollektoren: entspre-
chende siidorientierte Sonnenenergiesammelfldchen, vor
allem bei gewinnmaximierender Bauweise, Gemeinschafts-
wasserspeicher.

Wiarmepumpen: in Kombination mit Luftungswarmeriickge-
winnung, Absorberflachen.
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BAUTEILE ZUR PASSIVEN SONNENENERGIENUTZUNG
EINTEILUNG DER VERSCHIEDENEN SYSTEME
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Abb.9: Bauteile zur passiven Sonnenenergienutzung
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Vergleich Verglasungen Oktob. 1994

am Beispiel ei!wr Mustervergiasung mit GroB3handels - Preise Aquivalente Warmedurchgangs-

den Abmessungen 1,2 x0,6m = 0,72 m2 in 05 exkl, 20 % MWSt koeffizienten nach

{tir 50 Stuck) Wiener Wohnbauférderung 1994
Verglasung_s?yp Aufbau k-Wert g-W'e—r_i_—— Prets k-dgqu SUD k-agu OMW k-agqu NORD
[WimZK] (%] T {08/m2] (W/m2K] [WIm2K) (W/im2K)

2-fach Glas T
Standard mit Luft 4/16/4 3,0 76 380 1.18 1.94 2,24
Interpane; e
iplus neutr.R  mit Argon 4/16/4 1.1 58 568 -0.29 0.29 0,52
ipius X mit Xanon 4/8/4 0.8 58 874 -0.49 0,09 0,32
Glas Marthe: ) I
Climaplus N |mit Argon 4/16/4 1,3 62 568 | -0,19 0,43 0.68
Climaplus N mit Krypton 4/16/4 1.1 60 1.118 -0,34 0,26 0,50
Eckelt Glas:
Climaplus N |mit Argon 4716/a 1,3 62| 592 -0,19 0,43 0,68
EOMAG:
Thermoplus mit Argon 4/16/4 1.3 62 672 0,19 0.43 0.68
3-fach Glas
Interpane:
iplus 3X mit Xenon 4/8/4/8/4 0.4 42 1922 -0.61 -0.19 0,02
Glas Marthe:
Climatop mit Krypton 4/8/4/8/4 Q.7 45 1.839 -(,38 0,07 0,25
Climatop mit Argon 4/16/a/16/4 0.6 44 1.269 -0.46 -0.02 0,16
Eckelt Glas: .-
Climatop mit Krypton 4/8/4/8/4 0.7 45 1.975 -0,38 0.07 0,25
EOMAG:
Thermoplus mit Argon 4/12/4/1 214 0,9 47 1190 -0,23 0,24 0,43

Abb.10: Leistungsdaten und Kosten verschiedener Verglasungen

Blockheizkraftwerk: wenn keine Fernwérme vorhandenist, bei
gréBeren Siedlungen

Hackschnitzel und Strohkraftwerke.

Photovoltaikanlagen

Ein umfassender Uberblick (ber die Grundlagen, die neuesten
Methoden und Erkenntnisse der Solararchitektur und Beispiele
flr solares Bauen werden im Buch ,Neues Bauen mit der
Sonne*, Martin Treberspurg {Hrsg. Springer-Verlag), ausfinrlich
beschrieben,

Wintergéarten

Wintergérten oder Sonnenveranden (nach ONarm M 7700} sind
unbeheizte, vom Wohnraum getrennte Pufferrdume, die sich bei
Sonneneinstrahlung schnell erwarmen und dann ven den
Bewchnern sehr geschétzt werden. Durch den hohen Beliebt-
heitsgrad dieses Erlebnis- und Erholungsraumes ist es in den
letzten Jahren zu einem anhaltenden Wintergartenboom
gekommen, der auch viele Diletanten und Geschiftemacher
angezogen hat, Gerichtliche Verfahren und Sachverstiandigen-
gutachten auf diesem Gebiet nehmen ebenso zu wie die Anzahl
der j&hrlich gebauten Wintergérten.

Manche Gutachter verstehen unter einem Wintergarten einen
einfach verglasten und standig bellifteten Glasvorbau, bei dem
es aufgrund der ausreichenden Beliftung garantiert nicht zu
Schwitzwasser kommen kann.Natirlich frieren indiesem Raum
im Winter die Pflanzen ab. Ebenso bildet dieser Raum keinen
Pufferraum und somit keinen Beitrag zur Energieeinsparung
und steht (berdies in krassem Gegensatz zu der in der ONorm
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M 7700 definierten Sonnenveranda, Leider gibt es aber keine
eigene Norm fur Wintergarten.

Wohnhausanlage Brinner StraBe/Empergergasse, Planung ARGE
Architekten Reinberg-Treberspurg-Raith

Aus diesem Grund méchte ich hier ndher auf die richtige Pla-
nung von Wintergarten eingehen:
Planungshinweise fiir Wintergérten

® Die Zweckbestimmung des Raumes mull genau definiertund
bei der Planung beriicksichtigt werden. Schwerpunkie z. B.:
Wohnraumerweiterung, EBbereich, Pflanzen, Haustiere, Vor-
raum.

HEFT 4/1996
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® Die AuBenbhiille des Wintergartens soll aus 2-fach-Verglasung
mit Holzrahmen oder isolierten Metallprofilen bzw. aus wér-
megedammten Wand- und Dachteilen bestehen. Warme-
schutzglas (k = 11 W/m2K) erscheint, wenn kostenmaBig ver-
tretbar, sinnvoll. Einfachverglasungen sind generell zu ver-
meiden. Bei héherer Anforderung kénnen auch 3-fach-War-
meschutzglédser (bis k = 0,4 W/m?K) verwendet werden.

# Die Orientierung der senkrechten Verglasungsfléche ist vor-
zugsweise in Richtung Stden, kann aber auch nach Slidost
bis Sldwest gerichtet sein.

Richtwerte:
Orientierung 30 Grad nach SOdost oder 30 Grad nach Sad-
west: Solarwérmegewinn —5%

Orientierung 40 Grad nach Sldost oder 40 Grad nach Stid-
west: Solarwirmegewinn —10%

Orientierung 60 Grad nach Osten oder 60 Grad nach Westen:
Solarwarmegewinn —20%

® Die Trennwand zwischen Wintergarten und Wohnung soll
einen k-Wert von 0,8 W/m?K bis 1,4 W/m2K und eine gewisse
Speicherfahigkeit aufweisen (Ziegelwand, Betonsteinwand,
Hotzblockwand). Verglasung: Isolierglas = 2,8 W/m?2K.

® Eine zusatzliche direkte Luftzufuhr fir die hinter dem Winter-
garten liegenden Raume ist vorteilhaft.

® Schmale, an das Gebdude angelehnte Wintergarten sind
energetisch besser als stark herausragende. Ein Verhaltnis
Tiefe zu Breite von 1:3 stellt einen Kompromii zwischen ener-
getischer ZweckmaBigkeit und Benltzerfreundlichkeit dar. In
diesem Fall bringen opake wirmegedédmmte Endwinde
keine wesentliche Verbesserung gegenuber verglasten.

® Hohe Wintergérten {iberheizen weniger schnell und lassen
sich im Sommer besser bellften. Wenn méglich, sind Winter-
géarten 2-geschossig auszufahren (Abb. 11).

[LXXERRTE]
aitn

PR

Abb. 11:

natlrliche Luftzirkulation in zweigeschossigen Wintergarten

® Die Verwendung von verglasten Schragdachern oder opaken
Déchern ist genau abzuwidgen. Verglaste Schrigdacher
erhéhen zwar die Wéarmegewinne leicht, verursachen aber
extreme Temperaturverhaltnisse im Wintergarten und verteu-
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ern die Baukosten (aufwendiger Sonnenschutz erforderlich,
Hartglas und Verbund-Sicherheitsglas). Allerdings bieten
Glasdéacher hohen Erlebniswert und asthetische Qualitdtund
sind zum Teil zur Belichtung angrenzender Wohnraume
erforderlich.

® Als Luftungséffnungen ins Freie sollte ca. 1/6 der wirksamen
Verglasungsflache ausgebildet sein, weniger als die Halfte im
unteren Bereich als Zuluftéffnungen und mehr als die Halfte
im oberen Bereich, mindestens 2m h&her als Abluftéffnun-
gen. :

® Liiftungstffnungen zwisehen Glashaus und Wohnraum soll-
ten ca. 5% der projizierten Sitdverglasungsilache aufweisen
und zur Hilfte im oberen und zur Hilfte im unteren Bereich
der Trennwand liegen. Die Offnungen sind standig fiir den
Warmiuftstrom zum Wohnraum offen, besitzen aber Rick-
stauklappen. Anstelle der Liflungsdffnungen ist eine auto-
matische, differenztemperaturgesteuerte Liflungsanlage
méglich (Abb. 12).

4 > TEMPERATURFUHLER

Abb. 12: automatische, temperaturdifferenzgesteuerie Liftungs-

anlage, Funktionsschema

¢ Als Oberhitzungsschutz kdnnen Liftungséfinungen einge-
baut werden, die sich im Sommer automatisch, auch bei
Abwesenheit der Bewohner, bei bestimmten Temperaturen
6ffnen (z. B. Bimetalléffner), und in gedffnelem Zustand
regengeschlitzt und einbruchssicher sind.

¢ Sonnenschutz ist vor allem bei schriagverglasten Wintergér-
ten erforderlich, Ein auBenliegender Sonnenschutz (Schrag-
schlittenmarkise) ist teuer und bei Wind unwirksam (Sturmsi-
cherung). Innenliegender Sonnenschutz, auch Blendschutz,
solt ca. 20 cm unter der Schragverglasung angeordnet sein,
damit die Warmluft (ber den Sonnenschutz problemlos zu
den am héchsten Punkt liegenden Abluftéfinungen entwei-
chen kann.

® Warmespeicherung ist erforderlich, damit der Wintergarten
nicht zu warm wird, und die Sonnenwérme fiir die Nachtstun-
den gespeichert werden kann. Im Boden (mdéglichst dunkel)
undin der Riickwand des Wintergartens solltenca. 70-200 kg
speicherwirksame Masse pro m? Verglasungsfliche ange-
ordnet sein.
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Wichtige MaBnahmen zur Verbreitung von solarer Niedrig-
energiebauweise

Entsprechende Beachtung von Energieeinsparung durch
PlanungsmafBnahmen.

Das Schwergewicht der Energieeinsparung im Bezug auf For-
derungsvorschriften und Verordnungen liegt zur Zeit immer
noch im Bereich der Haustechnik. Wie zuvor erwdhnt, sind
jedoch haustechnische Mafinahmen im Vergleich zu stadte-
baulichen Mafinahmen sehr kostenintensiv und aufwendig - es
werden die MaBnahmen genau in der falschen Reihenfolge
gesetzt. Auch der letzte Entwurf der 15a-Vereinbarung lber die
Einsparung der Energie beschaftigt sich auf 2 Seiten mit Ener-
gieeinsparung durch Gebdudekonstruktionen und auf 8 Seiten
mit haustechnischen Vorschriften, stadtebauliche Kriterien sind
uberhaupt nicht erwahnt.

Probieme bei der Verbreitung von Energieeinsparung
durch PlanungsmaBnahmen.

Durch einheitlich abgestimmte Berechnungsvorschriften und
durch fehlende Férderungsvorschriften und Verordnungen wird
die schnelle Verbreitung von Solararchitektur und energiespa-
rendem Bauen verhindert.

Energiepal:

Wichtig wére hier ein EnergiepaB fir Gebéude, der dhnlich
einem Autotypenschein den genauen rechnerischen Energie-
verbrauch von Hausern und Wohnungen festlegt und eine wich-
tige Grundlage fiir die Ermittlungen des Gebdudewertes dar-
stellt, Dieser Energiepal bietet auch fGr Hauseigentimer und
Genossenschaften einen Anreiz, energiesparende Investitio-
nen fiir ihre Mieter vorzunehmen und stellt fGr den einzelnen
Bewohner eine wichtige BezugsgriBe fir den eigenen Energie-
verbrauch dar.

Zwar liegt hier eine EU-Richtlinie vor, die eine verpflichtende
Einflhrung bis zum 1.1. 1995 vorsieht und mit dem Beitritt Oster-
reichs auch fir Osterreich verbindlich ist, doch blieb diese
Richtlinie bisher weitgehend unberdcksichtigt. Da auch keine
Vorarbeiten fiir ein bundeseinheitliches Berechnungsmodelt
einer Energiekennzahl geleistet wurden, ist zu beflirchten, daf
jedes Bundesland wieder ein eigenes Verfahren anwenden
wird.

Oberdsterreich hat bereits fir Einfamilienhduser einen Energie-
paf eingefihrt. In Deutschland wird der Energiepal3 ab 1.1. 1925
im Zusammenhang mit dem Baugenehmigungsverfahren aus-
gestellt.
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Osterreichweit einheitliche bzw. abgestimmte wirksame
Férderungen (Wohnbaufdrderung) fir energiesparenden
Wohnbau mit Beriicksichtigung der-passiven Nutzung der
Sonnenenergie.

Die Berilcksichtigung und Férderung der passiven Solarener-
gienutzung erfolgt bundesl@nderweise sehr unterschiedlich.
Diese Fdrderungsvorschriften (Wohnbauforderung) sollen
einen groBen Gestaltungsfreiraum tir eine innovative Architek-
tur offen lassen. Derzeit sind wir aufgrund der Verlangerung der
Wohnbauférderung von diesem Ziel weit entfernt. Es gelten,
soferne vorhanden, in den einzelnen Bundeslandern vollkom-
men unterschiedliche Férderungsmodelle mit unterschiedli-
chen Berechnungsansétzen {die Sonne scheint in jedem Bun-
desland gleich!) und unterschiedlichen Formbléttern.

Die Durchsetzung eines einheitlichen Forderungs-und Berech-
nungsmodelles wiirde energiesparende Planungen in Oster-
reich fiir die Architekten wesentlich vereinfachen.

Férderung energiesparender Planung

Architekten und Planer haben aufgrund des bestehenden
Heonorarsystems keinen Anreiz fir energiesparendes Planen.
Die Mehrleistungen fir energiesparende Planungen (bis zu
30%) werden in den Planungsgebihren (berhaupt nicht
berlicksichtigt, die Bezahlung hangt nur davon ab, wieviel die
Gebaude kosten und nicht, wieviel Energie diese im Betrieb ein-
sparen. Besonders im Bereich der Haustechnik, wo die Heizun-
gen bei Niedrigenergiehiusern durch gewissenhafte Planung
immer kleiner werden, der Planer aber nach den Herstelikosten
derHeizungen bezahltwird, kann ein gewissenhafter Heizungs-
planer nicht mehr kostendeckend arbeiten.

Es wére daher sinnvoll, die Planungsgebihr entsprechend dem
MaR der eingesparten Energie zu erhdhen. Als Werkzeug
kénnte hier der EnergiepaB flir Gebaude dienen, der entspre-
chend einer EU-Richtlinie ab 1. 1. 1995 den Energieverbrauch
von Gebauden verbindlich beschreiben soll. Zur Zeitwird u. a.in
Baden-Wirttemberg der erhéhte Planungsaufwand bei Nied-
rigenergiehdusern mit DM 2.000,- pro Wohneinheit (max. DM
20.000,- pro Gebé&ude) bzw. mit DM 5.000,- pro Einfamilienhaus
zusatzlich geférdert.

Korrespondenz:

Architekt Dipl-ing. Dr. techn. Martin Treberspurg
Staatlich befugter und beeideter Ziviltechniker
1140 Wien, Penzinger StraBe 58/11,

Tel-Nr. 0222/894 31 91-12
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Ausgewahite Rechtsfragen aus der Bauwirtschaft

l. ,Groblich benachteiligende” und sittenwidrige
Vertragshestimmungen und deren ,Bekémpfung”

Das Allgemeine Blrgerliche Gesetzbuch geht von der grund-
séatzlichen Rechtsauffassung aus, daf gleichwertige und gleich-
berechtigte Partner im Wege individueller Vereinbarungen die
flir beide Partner optimale vertragliche Regelung treffen. Der
Gesetzgeber hat daher weitgehend darauf verzichtet, den
gesetzlichen Regelungen verbindliche Wirkung zuzuerkennen,
sondern kommen diese vielmehr nur dann zur Anwendung,
wenn die Vertragspartner keine abweichende vertragliche
Regelung getroffen haben. Den Vertragsparteien ist daher von
der Privatrechtsordnung grundsétzlich die Moglichkeit einge-
rdumt, ihre rechtlichen Beziehungen nach freiem und eigenem
Willen zu gestalten.

Im Idealfall werden aufgrund dieser freien Gestaltungsmaglich-
keit die getroffenen Vereinbarungen ,recht und billig” sein, so
vorallem dann, wenn sich zwei gleichberechtigte Partner am
Markt gegeniiberstehen.

Die wirtschaftliche Praxis hat jedoch gezeigt, daf dies nur sehr
selten der Fall ist, da die Marktgegebenheiten (Kaufermarkt,
Verkdufermarkt) es mit sich brachten, dafl der wirtschaftlich
lberlegene Vertragspartner zunehmend seine marktbeherr-
schende Stellung dahingehend ausniitzte, dem unterlegenen
Vertragspartner, sei es in Individualvereinbarungen, sei es auch
in Allgemeinen Geschéftsbedingungen, Vertragsbestimmun-
genaufzuocktroyieren, durchweliche alle rechtlichen Vorteile ein-
seitig zu ihren Gunsten in Anspruch gencmmen werden.

Die Gesetzgebung sah sich daher veranlaBt, zugunsten der
unterlegenen Vertragspartner helfend einzugreifen.
Insgesamt drei Bestimmungen des ABGB bieten nunmehr die
Méglichkeit, Regelungen, welche den Vertragspartner unange-
messen benachteiligen, die Wirksamkeit abzusprechen.

So sieht § 879 Abs. 1 ABGB vor, dai3 ein Vertrag, der gegen ein
gesetzliches Verbot oder gegen die guten Sitten verstdit, nich-
tig ist.

Erganzend dazu werden gemén § 864a ABGB Bestimmungen
ungewdhnlichen Inhaltes in Allgemeinen Geschaftsbedingun-
gen oder Vertragsformblattern, die ein Vertragsteil verwendet
hat, dann nicht Vertragsbestandteil, wenn sie dem anderen Teil
nachteilig sind und er mitihnen nach den Umsténden, vorallem
nach derm &uBeren Erscheinungsbild der Urkunde, nicht zu
rechnen brauchte, es sei denn, der andere Vertragsteil hatte ihn
besonders darauf hingewiesen.

Dar{iberhinaus sieht § 8§79 Abs. 3 ABGB vor, daB eine in Allge-
meinen Geschaftsbedingungen oder Vertragsformblattern ent-
haltene Vertragsbestimmung, die nicht eine der beiderseitigen
Hauptleistungen festlegt, jedenfalls nichtig ist, wenn sie unter
Berlcksichtigung aller Umsténde des Falles einen Teil gréblich
benachteiligt.

Diese drei Gesetzesstellen bieten dem unterlegenen Vertrags-
partner auch noch nach dem VertragsabschluB die Mdglichkeit,
seine Stellung gegeniber dem Vertragspartner zu verbessern,
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wobeijedoch darauf hinzuweisen ist, daB das ,Sittenwidrigkeits-
korrektiv®, nur den letzten Rettungsanker” darstellen kann und
kein ,Allheilmittel* gegen (bermachtige Vertragspartner bildet.
Die Judikatur zu den gehannten Bestimmungen ist gekenn-
zeichnet von Stehsatzen, die praktisch in allen Entscheidungen
wiederkehren, und worunter die Einzelfallentscheidungen
sodann subsumiert werden. Bevor nun auf einzelne in der Bau-
wirtschaft haufig anzutreffende, und im Sinne der Stehsatze der
Judikatur ,verdachtige Bestimmungen® naher eingegangen
wird, seien die Grundsétze der Judikatur kurz skizziert.

Nach der ,Generalklausel” des§ 879 Abs.1 ABGBistein Vertrag,
der gegen ein gesetzliches Verbot oder gegen die guten Sitten
verstdBt, nichtig. Ein Geschéft ist in diesem Sinne sittenwidrig,
wenn es, ohne gegen ein positives inldndisches Gesetz zu ver-
stofien, offenbar rechtswidrig ist, also ungeschriebenes Recht,
inshesondere ailgemeine und oberste Rechtsgrundséitze, ver-
letzt, was dem Rechtsgefiiht der Rechtsgemeinschaft, das ist
aller Billig- und Gerechtdenkenden, widerspricht (MietSlg.
38507 ua). MaBgebend sind die Wertentscheidungen und
Grundprinzipien der Rechtsordnung® (WBI. 1992, 333).

Die ,Gute-Sitten-Klausel" soll den Richter instandsetzen, bei
offener Rechtswidrigkeit helfend einzugreifen. Dies ist unter
Berlicksichtigung aller Umsténde anhand der von der Gesamt-
rechisordnung geschitzten Interessen zu beurteilen, wobei es
aufinhalt, Zweck und Beweggrund des Geschaftes, also aufden
Gesamtcharakter der Vereinbarung ankemmt. Wegen des
Grundsatzes der Privatautonomie wird eine solche Rechiswid-
rigkeit nach einer Interessenabwagung nur dann bejaht, wenn
sie eine grobe Verletzung rechtlich geschiitzter Interessen oder
ein grobes MiBverhdltnis zwischen den durch die Handlung ver-
letzten und den durch sie gefdrderten Interessen ergibt
{NZ 1974, 126; Gschniizerin Klang?, IV/1 183).

Fir die Sittenwidrigkeit eines Vertrages spricht es, wenn einem
Partner Bindungen auferlegt werden, die ihm praktisch jede Ver-
fagungsmdglichkeit und EinfluBnahme entziehen (JBI. 1986,
364).

Aus der Ungleichheit der beiderseitigen Vertragspflichten allein
kann die Sittenwidrigkeit jedoch noch nichterschlossen werden
(EvBI. 1860/221; EvBI. 1969/321; MietSIg. 40.061; ua).

Im Unterschied zu § 879 Abs. 1 ABGB ist § 864a ABGB nur auf
jene Bestimmungen anwendbar, welche sich in Allgemeinen
Geschaftsbedingungen oder Vertragsformblattern befinden.
Dies vorausgesetzt, bildet § 864a ABGB eine Waffe gegen jene
Bestimmungen ungewdhnlichen Inhaltes, die nachteilig sind
und mit denen nach den Umstanden nicht gerechnet werden
brauchie. Hatjedoch der Verwender den Vertragspartner aufdie
Jiberraschende Klausel* besonders hingewiesen, so scheidet
gine Berufung auf § 864a ABGB aus. Im Unterschied zu § 879
Abs. 3 ABGB ist die Geltungskontrolle des § 864a ABGRB nicht
allein auf Nebenabreden beschrankt, sondern umfaBtauch Ver-
tragsbestimmungen dber die Begrindung, Umgestaitung oder
Erweiterung von Hauptpflichten (RdW 1991, 289 = ecolex 1991,
453 = SZ 64/31). ‘
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Die Ungewdhnlichkeit einer Vertragsbestimmung ergibt sich
dabei nicht allein aus ihrem Inhalt, sondern bescnders aus der
Artihrer Eingrdnungin die AGB oder das Vertragsfermblatt, etwa
dann, wenn die fragliche Bestimmung im Vertragstext derart ver-
stecktist, daB sie der Vertragspartner dessen, der den Vertrags-
text verwendet, dort nicht vermutet, wo sie sich befindet, und dort
nicht findet, wo er sie vermuten kinnte (JBL. 1983, 534; JBI. 1986,
508).

Ungewdhnliche Bestimmungen, mit denen jedoch gerechnet
werden muB, werden aber Vertragsinhalt, sodaB es in Wahrheit
nicht auf die Gewdhnlichkeit, sondern nur darauf ankommt, ob
man mitder Klausel rechnen muBte (JBI. 85, 167; s0 auch Welser,
JBI. 79, 449;).

Als im Sinne des § 864a ABGB ist daher eine Vertragsbestim-
mung dann als ungewdhnlich zu beurteilen, wenn sie von den
Erwartungen des Vertragspartners deutlich abweicht, sodaB er
nach den Umstinden mit ihr vernlinftigerweise nicht rechnen
mufite (SZ 60/52; SZ 62/99; ua). Letztendlich muB der Klausel
ein Uberrumpelungs- oder Ubertélpelungseffekt innewohnen
(SZ 60/52; SZ 62/99; SZ 64/31).

im Unterschied zu § 864a ABGRE betrifft die Regelung des § 879
Abs. 3 ABGB nur solche Vertragsbestimmungen, . die nicht die
béiderseitigen Hauptleistungen® festlegen, also ,unter Ber{ick-
sichtigung aller Umsténde des Fatles® flir den Partner des Ver-
wenders der Allgemeinen Geschaftsbedingungen griblich
benachteiligend sind. Unter ,Hauptleistungen® in diesem Sinne
sind nach den EB etwa die in § 885 ABGB genannten ,Haupt-
punkte”, also diejenigen Bestandteile eines Vertrages, die die
Parteien vereinbaren missen, damit Gberhaupt ein hinreichend
bestimmter Vertrag (§ 869 ABGB) zustandekommt, zu verste-
hen (Krejci in Rummel?, Rz 238 zu § 879 ABGB). Jedoch sind
damit nicht alle Vertragsbestimmungen vom Anwendungsbe-
reich des § 879 Abs. 3 ABGB ausgenommen, die die Leistung
und das Entgelt betreffen. Insbescndere sind etwa Bestimmun-
gen, die die Preisberechnung in allgemeiner Form regeln oder
die vertragstypische Leistung in allgemeiner Form ndher
umschreiben vom Anwendungsbereich des § 879 Abs. 3 ABGB
umfaBt. Der Begriff der Hauptleistung istdaher méglichsteng zu
interpretieren {Krejciin Rumme!?, Rz 238 zu § 879 ABGB).

Bei der Inhaltskontrolle, also das Vorliegen der ,gréblichen
Benachteiligung”, ist nach dem dispositiven Recht als Leitbild
eines abgewogenen und gerechten Interessensausgleich
Orientierung zu nehmen (JBL. 1982, 652). Zu vergleichen sind
einerseits die dem Vertragspartner durch den Vertrag bzw. ein-
zelne seiner Bestimmungen zuerkannten Rechtspositionen mit
jenen, die er hatte, wenn das dispositive Gesetzesrecht anzu-
wenden ware.

Ein Abweichen vom dispositiven Recht kann dann eine grébli-
che Benachteiligung des Vertragspartners bilden, wenn sich far
die Abweichung keine sachliche Rechtfertigung ergibt (JBI.
1983, 534; JBI. 1985, 233; JBI. 1986, 373).

Eine grébliche Benachteiligung ist aber jedenfalls dann anzu-
nehmen, wenn die dern Vertragspartner zugedachte Rechtspo-
sition in einem auffallenden MiBverhaltnis zur vergieichbaren
Rechtsposition des anderen steht (JBl. 1983, 534; JBIl. 1985,
233). ‘

Im folgenden sollen nun einige in der Bauwirtschaft gebrauchli-
che Standardklausein im Hinblick auf §§ 864a, 879 Abs. 1 und
§ 879 Abs. 3 ABGB untersucht werden.
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Osterreichische Judikatur liegt zu folgenden Bestimmungen
vor:

.Der Werklohn des Aufiragnehmers wird erst dann fallig, wenn
der Auftraggeber des Auftraggebers (Bauherr) den Auftragge-
ber bezahft hat"

Diese Regelung hielt der OGH in seiner Entscheidung vom 13.2.
1957, 1 Ob 646/56 (JBI. 1957, 563) grundsatzlich nicht flr sit-
tenwidrig. Jedoch kénne sich der Auftragnehmer nach der
getroffenen Vertragsabrede darauf verlassen, daf sich der Auf-
traggeber um die Einbringung seines Honorars bemilhen
werde, wie dies ein verniinftiger Geschéftsmann in seinen
Angelegenheiten tut, wobei allein das Geschaft zwischen Auf-
traggeber und dessen Auftraggeber zu beachten sei. Die Gbri-
gen Geschéfte des Auftraggebers mit dessen zahlungspflichti-
gen Auftraggeber gingen den Auftragnehmer nichts an. Im
Ergebnis hilt der OGH daher die Bestimmung nicht fiir sitten-
widrig, der Auftraggeber mu8 sich jedoch um seine Entlohnung
redlich bemihen.

Nicht sittenwidrig halt der OGH auch Bestimmungen, nach
denen der Auftragnehmer das  Vertragsrisike" auch dann zu tra-
gen hat, wenn der Vertragszweck durch behérdliche MaBnah-
men vereitelt wird. Von Sittenwidrigkeit kdnnte laut dem Hochst-
gericht nur dann gesprochen werden, wenn der Vertrag durch in
der Person des anderen Vertragspartners gelegene Umstande
frustriert wirde (JBI. 1956, 150).

Auch die Vereinbarung eines Uber die gesetzlichen Vorausset-
zungen hinausgehenden Ricktrittsrechtes ist nach Ansichtdes
OGH nicht sittenwidrig, jedoch musse eine solche Bestimmung
dahin einschrankend ausgelegtwerden, dafl das Rucktrittsrecht
nur dann besteht, wenn ein berechtigter Grund hiefur vorliegt
{EvBI. 1963/163). )

Zu den typischen Bauvertragsklauseln fehlt jedoch hichstge-
richtliche dsterreichische Judikatur. Anders stellt sich die Sach-
lage in Deutschland dar, und sollen daher die nach der Deut-
schen Rechtssprechung ungdltigen Bauvertragsklausein im
folgenden kurz dargestellt werden, ist doch aufgrund der dhn-
lich gelagerten Rechtslage nicht auszuschliefen, daf das Sit-
tenwidrigkeitskorrektiv des BGH auch vom OGH herangezogen
wurde.

.Beiwiderspriichigen Angaben in den Angebots- bzw. Vertrags-
unterlagen gelten jeweils die zugunsten des Auftraggebers wei-
tergehenden.”

Nach dem LG Minchen vom 18. 3. 1986, 7 O 23299/85 verstiit
diese Klausel gegen die Auslegungsregeln des § 5 ABGB, wel-
che dem § 915 des dsterreichischen ABGB entspricht, da durch
diese Klausel der Grundsatz, daf undeutiiche AuBerungen zu
Lasten des Verwenders gingen, in sein Gegenteil verkehrt
wilrde.

LAUs Grinden verntinftiger Optimierung behalt sich der Auftrag-
geber vor, Teilleistungen bzw. Leistungsgruppen auszuklam-
mern und anderweitig zu vergeben, sofern die Kanzeption in
technischer und preislicher Hinsicht nicht den gewiinschten
Vorstellungen entspricht”

Nach mehreren Oberlandesgerichtsentscheidungen (OLG
Frankfurt vom 20. 9. 1994, 6 U 37/84; OLG Karlsruhe vom 22. 7.
1982, 9 U 27/81; OLG Dilsseldorf vom 22.7.1982, 6 O 220/81)
gibt diese Klausel ihrem Wortlaut nach dem Auftraggeber ein
einseitiges Angebolsdnderungsrecht und einen einseitigen
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Vertragsanderungsvorbehalt. Ohne daB daflr Grinde in der
Klausel hinreichend bestimmt werden und sachgerecht
erschienen, kann der Auftraggeber die Angebotsvoraussetzun-
gen abandern oder sich vom Vertrag teilweise lossagen. Damit
verstoBt jedoch diese Klausel gegen die Gebote von Treu und
Glauben undistdaherunwirksam. lhre Verwendungistnach den
zitierten Entscheidungen auch im Verkehr mit Kaufleuten zu
untersagen, denn derartig einseitige, den Auftraggeber ohne
Nennung sachgerechter Grinde begiinstigende Anderungs-
vorbehalte sind auch angesichts der Chancen im kaufmanni-
schen Verkehr nicht hinzunehmen.

LDer Anspruch auf Vergiitung aufervertraglicher Leistungen
besteht nur, wenn dieser Anspruch vor Ausfiihrung der Leistung
schriftiich mit dem Auftraggeber vereinbart wird.”

Nach dem OLG Dusseldorf (GZ 5 U 103/88) ist diese Kiausel
unangemessen, da sie dem Auftragnehmer nach dem Wortlaut
der genannten Klausel einen Vergitungsanspruch selbst dann
versagt, wenn der Auftraggeber die Zusatzleistungen zwar ver-
lange, aber sich weigere, eine Preisvereinbarung zu treffen.
-Das ist ein nicht zu billigendes Ergebnis, was werkvertraglich
Vergitungsgrundsatzen widerspricht.”

Auf Verlangen des Auftraggebers hat der Auftragnehmer
zusétzliche Leistungen zu Ubernehmen.”

Nach dem LG Minchen (GZ 7 O 23299/85) |14Bt diese Klausel
eine einseitige Vertragsdnderung ohne Widerspruchsmaoglich-
keit des anderen Vertragspartners zu. Sie verstoBt daher gegen
wesentliche Grundgedanken der gesetzlichen Regelungundist
nach dem Gesetz (ber die Allgemeinen Geschéftsbedingun-
gen daher unwirksam.

.LerBauherr behélt sich vor, einzelne Teile der ausgeschriebe-
nen Arbeiften zu dndern oder gédnzlich auszuschalten. Der
Unternehmer kann hieraus keinen Entschédigungsanspruch
ableiten, wenn sich aus diesem Umstand keine Anderung des
Gesamtleistungsumfanges tber +/— 10% ergibt.”

Nach dem OLG Frankfurt (NJW-RR 86, 247) flihrt diese Klausel
zu einer mit Treu und Glauben nicht zu vereinbarenden unange-
messenen Benachteiligung des Unternehmers und ist daherim
Sinne des ABGB unwirksam.

LDer Auftragnehmer bestatigt, daf? er die Plane auf Durchfiihr-
barkeit Vollstindigkeit und insbesondere auf technische Rich-
tigkeit hin Gberpriift hat. Der Auftragnehmer erkldrt, daf? er die
Plane bzw. Unterlagen nicht nur aut die Einhaltung der Regel der
Technik hin Uberprift hat, sondern auch im Hinblick darauf, daB
die von ihm zu erbringenden Leistungen fiir den vorgesehenen
gewdhnlichen Gebrauch tauglich sind, da der Auftragnehmer
diese Leistungen entsprechend schuldet und es dazu magli-
cherweise nicht gentigt daf3 lediglich die Regeln der Technik
gingehalten werden.”

Diese Klausel verstiit nach dem LG Mlnchen, GZ 7 O 19798/
88 gegen die Gebote von Treu und Glauben und benachieiligen
den Aufiragnehmer unangemessen. Wenn der Auftraggeber
versucht, eine Bestatigungsfiktion neben einer hieraus folgen-
den Beweislastumkehr zu erwirken, und etwaiges eigenes Mit-
verschulden im Rahmen der Planung auszuschlieBen.

,Der Auftraggeber haftet nicht fliir Bauzeitveridngerungen, die
dem Auftragnehmer durch nicht rechizeitiq fertiggestelite Vor-
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leistungen entstehen und den Auftraggeber selbst hiefir kein
Verschulden trifft."

Nach dem Urteil des BGH vom 27. 6. 1985, GZ Xl ZR 265/84,
BauR 1985/651 kann diese Klausel wirksam vereinbartwerden.
Die Fehler eines Vorunternehmers kénnen dem Auftraggeber
im Verhéltnis zum Nachfolgeunternehmer nicht entgegenge-
halten werden, wenn nicht der Auftraggeber ausdricklich das
Risiko dafur lbernommen hat. Dies gelte auch fiir zeitliche Ver-
zbégerungen, die den Nachfolgeunternehmer zu Terminver-
schiebungen zwingen, weil Mangel der Vorleistungen erst
hehoben werden missen.

.Der Bauherr ist berechtigt, einzeine Positionen des Angebots
zurtickzuziehen, zu streichen, in den Massenansdtzen zu.ver-
mindern, ohne daB der Auftragnehmer durch Minderleistungen
Ersatzanspriche stellen kann; eine Preisdnderung fdhrt
dadurch bei solchen oder anderen Positionen nicht ein."

Auch diese Klausel benachteiligt den Auftragnehmer in unan-
gemessener Weise, da sie in Abweichung von anerkannten
Rechtsgrundsatzen dem Aufiraggeber schlechthin das Recht
zugesteht, jederzeit und ohne Angabe von Grunden einen
Woerkvertrag ohne Verglitungsausgleich zu kindigen. Sie ver-
stéBt somit gegen Treu und Glauben (OLG Diisseldorf varmn 16.7.
1991, 23 U 256/91; OLG Dilsseldorf vom 22.7.1982, 6 U 22/81).

JFir Bauschutt dessen Ursache nicht feststellbar ist, wird der
Auftragnehmer mit 25% der Beseitigungskosten belastet.”

Diese Klausel ist nach dem Landesgericht Nirnberg-Firth, GZ
3 O 8332/88 nicht wirksam vereinbart, da der Auftragnehmer
keinerlei EinftuB auf die Leistungspflicht der anderen vom Auf-
traggeber eingeschalteten Unternehmer hat. Diese Klausel
belastet ihn daher mit einem unkalkulierbaren Risiko.

.Die Abnahme der Leistungen des Subunternehmers erfoigt mit
der Abnahme der gesamten Bauleistung des Generalunterneh-
mers durch den Bauherrn. Eine vorherige Abnahme der gesam-
ten Leistung (nicht aber von Teilleistungen) kann durch den
Subunternehmer verlangt werden.”

Nach dem OLG Miinchen (GZ 9 U 2872/91) wird durch diese
Klausel die Abnahme und damit eine Hauptleistungspflicht der
Verwender unangemessen jange hinausgezbgert. Der gesetzli-
che Regelfall der Abnahme nach Fertigstellung der Einzelge-
werke wird durch diese Klausel zum Ausnahmefall degradiert
und verstdBt somit gegen Treu und Glauben.

,Die Gewdhrleistungsfrist beginnt am Tage der méngelfreien
Abnahme des Gesamtbauwerkes”

oder

,Die Gewdhrleistungsfrist fir die Arbeiten des Subunterneh-
mers beginnt mit der Ubergabe des Gewerkes vom Generalun-
ternehmer an den Bauherrn®

oder

LDie Gewdhrleistungsfrist beginnt mit der bavaufsichtsrechtii-
chen Gebrauchsabnahme fir sdmtliche Gewerke.”

Nach dem OLG Karlsruhe vom 22.7.1982, 9 U 27/81 verstoBen
auch diese Klauseln gegen die Gebote von Treu und Glauben,
sind sie doch mit den Grundsétzen der gesetzlichen Regelung
nicht vereinbar. Der Gewahrleistungsfristbeginn wird hier an
den fir den einzelnen Subunternehmer nicht maBgeblich und
nicht beeinfluBbaren Termin der Abnahme des Gesamtbauwer-
kes geknlpft.
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Il. Die Vertragsstrafe

Die Vertrags- oder Konventionalstrafe (auch Pénale genannt) ist
eine Leistung, die der Schuldner dem Glaubiger fur den Fall der
Nichterfillung oder nicht gehérigen Erflllung verspricht. Sie
dient dem Ausgleich jener Nachteile, die dem Gldubiger aus der
Vertragsverletzung entstehen kénnen (Koziol-Welser, Grundrii
des blirgerlichen Rechts 1, 211). Wird die Vertragsstrafe fiir die
Nichteinhaltung der Erflllungszeit versprochen (,nicht gehd-
rige Erflllung"), so kann sie neben der Erfiillung gefordert wer-
den (§ 1336 Abs. 1 letzter Satz ABGB; Mat. zur 3. TN 403; SZ
5/279, RZ 1976/90; 4 Ob 533/92). Ist die Vertragsstrafe hinge-
genwegen endglltiger Nichterflllung geschuldet und die Erfll-
lung mdglich, dann darf sie nur anstelle der Erfillung verlangt
werden (Reischauerin Rummel? Rz 8zu § 1336 ABGB; Mat. zur
3.TN 403; 4 Ob 533/92). Der Gldubiger hat in diesem Fall somit
ein Wahirecht zwischen dem Anspruch auf Erfillung und dem
auf die Vertragsstrafe (Woliffin Klang? Kommentar zum ABGRB?
IV/1, 188).

Die wirksame Vereinbarung einer Vertragsstrafe setzt jedoch
einen giiltigen Hauptvertrag voraus und ist insoweit von die-
sem abhangig. Sie kann daher nicht verfallen, wenn die Haupt-
forderung aus irgendeinern Grund erlischt (Ehrenzweig, System
desallgemeinen Privatrechts® ll, 191, Wolff in Klang, aaQ 184). st
daher die Hauptforderung ungiitig, kann eine Konventional-
strafe nicht wirksam vereinbart werden. Sind daher beispiels-
weise die im Zeitpunkt der Verginbarung der Vertragsstrafe
zugrundeliegenden Erflllungsfristen zum gréBten Teil schon
abgelaufen, so liegt eine absolute Unméglichkeit im Sinne des §
878 ABGB vor, sodaB die diesbezligliche Vertragsstrafenrege-
lung nichtig ist (3 Ob 520/88) . Festzuhalten ist jedoch, daB die
flir die Verspdtung geschuldete Vertragsstrafe auch dann ver-
féllt, wenn der Vertrag infolge Rlicktritte aufgehoben wird (7 Ob
632/85 = JBI. 1986, 248) 2.

Festzuhalten ist aber, daB flir die Filligkeit einer Konventional-
strafe der Eintritt eines konkreten Schadens nicht erforderlich st
(Koziol - Welser, Grundrif3 I'°, 211; Rdw 1990, 293, JBI. 1993, 663;
WBI. 1994, 23 ua), jedoch nach herrschender Lehre (Reischauer
in Rummel, Rz 6 zu § 1336 ABGB; Koziol - Welser, Grundrif |9,
211} und Rechtsprechung (SZ 52/83; SZ 54/4; 1 Ob 566/88)
mangels ausdriicklich gegenteiliger Vereinbarung eine Ver-
tragsstrafe nur bei Verschulden des Nichterfullenden® verfallt.
Mangelndes Verschulden hat allerdings der Nichterfillende zu
behaupten und zu beweisen (SZ 54/4 mwN; 1 Ob 566/88). Die
Vereinbarung einer verschutdensunabhangigen Vertragsstrafe
ist nach Ansichtdes OGH guiltig, doch missenin einem solchen
Fall beide Vertragspartner gleich behandelt werden {JBI. 1950,
241; JBL. 82/431; MietSlg. 31.259; so auch Krejci in Rummel?,
Rz 120 zu § 879 ABGB).

Fast immer stellt sich bei der Vereinbarung einer Vertragsstrafe
die Frage nach deren Sittenwidrigkeit. Nach der Judikatur ist
eine Konventionalstrafe in dem den tatsichlichen Schaden
ubersteigenden Teil dann sittenwidrig, wenn inre Zahlung das
wirtschaftliche Verderben des Schuldners herbeifiihren
oder seine wirtschaftliche Bewegungsfreiheit GbermaBig beein-
tréchtigen kdnnte {JBI. 1985, 547; MietSIlg. 34123; SZ 54/ 186;5Z
23/372; so auch Kramerin Straube, HGB2 Rz 12 zu § 348). Es
muB ein offensichtlich unbegrindeter Vermdgensvorteil f{ir den
Glaubiger vorliegen, der dem Rechtsgeflhi aller billig und
gerecht Denkenden widerspricht (JBl. 1985, 547; Kramer, aa0).
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Allein daraus, daB der verwirkte Vergiitungsbetrag absolut oder
in Relation zum vereinbarien Entgelt dbermaBig hoch ist, kann
jedoch nicht auf die teilweise Sittenwidrigkeit der Vereinbarung
geschlossen werden (Harrer in Schwimann, ABGB, Rz 36 zu
§ 1336; 1 Ob 566/88%; SZ 54/1886).

Erweist sich eine (iberhdhte Konventionalstrafe als sittenwidrig,
50 ist sie nicht als Ganze nichtig, sondern nur bezilglich des
UbermaBes und demgemal seitens des Richters auf eine
ertragliche Summe zu miBigen (SZ 25/90).

Vertragsstrafen, die nicht seitens eines Vollkaufmannes (also
auch jene eines Minderkaufmannes, JBI. 1976, 487) verspro-
chen werden, unterliegen dem richterlichen MaBigungsrecht.
Ein Verzicht auf die richterliche Masigung ist unglltig (SZ 54/4,
ua), jedochist eine MéBigung nicht von Amts wegen vorzuneh-
men (SZ 40/37).

Der Umfang der zuldssigen MaBigung hat sich einerseits an der
Héhe des entstandenen Schadens zu orientieren, unter den
nicht heruntergegangen werden kann, andererseits ist auf den
Grad des Verschuldens und die wirtschaftlichen und sozialen
Verhiitnisse des Schuldners Bedacht zu nehmen (57 54/4;
DRdA 1984, 153; 3 Ob 550/91).

Hinzuweisen ist auch auf die Bestimmung des Punktes 2.351
der ONORM B 2110, die das richterliche MABigungsrecht beim
ONORM-Vertrag vorsieht, sodaR bei Vereinbarung der ONORM
B 2110 auch Vollkaufleute in den GenuR des richterlichen Mani-
gungsrechtes kommen.

Interessant ist in diesem Zusmmenhang die unverdffentlichte
Entscheidung des OGH 3 Ob 550/91, in welcher der OGH aus-
sprach, daB bei Vereinbarung der ONORM B 2110 das MéBi-
gungsrecht auch dann zum Tragen komme, wenn im Vertrag die
Vertragsstrafenvereinbarung chne Hinweis auf das richterliche
MaBigungsrecht getroffen wurde und die ONORM B 2110 nur als
nachgereihte Vertragsgrundlage, welche bei Widersprichen
keine Geltung haben sollte, vereinbart ware.®

In SZ 61/279 befaBte sich der OGH mit der Frage, ob die Kon-
ventionalstrafe, welche der Schuldner aufgrund des rechtswid-
rigen Verhaltens eines Dritten zu bezahlen verpflichtet ist, irn
Wege des Regresses an den Schédiger weiterverrechnet wer-
den kann und bejahte dies.® Meines Erachtens kann dieser Ent-
scheidung des OGH nicht gefolgt werden, handelt es sich doch
entgegen der Auffassung des OGH um einen bloBen Vermd-
gensschaden,derim aufervertraglichen Bereich nicht ersatzfa-
hig ist. Aufgrund der Entscheidung ist jedoch anzunehmen, daf
die alte Streitfrage, ob eine vereinbarte Konventionalstrafe des
(GU mit dem Bauherrn an den diese ausldsenden Subunterneh-
mer ,durchgestelit* werden kann oder nicht, im ersteren Sinn zu
ibsen ist.

lil. Die Preisminderung beim Bauwerkvertrag

Bis zur Ubernahme der Leistung kann der Auftraggeber die
Rechie der §§ 918 ff ABGB geltend machen, d. h,, auf gehdrige
Erflllung bestehen. Er ist daher gem. § 1413 ABGB berechtigt,
eine mangelhafte Leistung des Auftragnehmers zurdckzuwei-
sen, seien die Mangel nun wesentlich, unwesentlich, behebbar
oder unbehebbar (Kramer, Abgrenzung von Nichterflllungs-
und Gewdhrleistungsfolgen im ABGB, JBI. 1972, 406; OGH in
Rspr. 1931, 144; EvBI. 1970/77). Nur bei ganz geringfligigen
Mangeln besteht als AusfluBl desim § 932 Abs. 2 ABGB geregel-
ten Schikaneverbotes eine Annahmepfiicht. Nach der Uber-

HEFT 4/1996




Ausgewahite Rechtsfragen aus der. Bauwirtschaft

nahme der Leistung - wenn auch in Unkenntnis allfalliger Man-
gel - ist der Auftraggeber nach herrschender Lehre und Rspr.
auf die Gewdbhrleistungsanspriche beschrénkt (Koziol - Wel-
ser, Grundri3 des Birgerlichen Rechtes 1'°, 266; Bydlinski in
Klang?® IV/2 153 ff; Gschnitzer, Schuldrecht AT? 129, 162; Wil-
heim, der Verzug mit der Verbesserung als Problem der Geset-
zeskonkurrenz zwischen Gewabhrleistung und Nichterflllung in
JBI. 1975, 113 und die stRspr: SZ 7/76;SZ 43/152; SZ53/63; SZ
56/76; MietSlg. 31.112; JBI. 1985, 743 mAnm.).

Die Mangel, fir die Gewahr zu leisten ist, mlssen im Zeitpunkt
der Ubernahme vorhanden sein (Koziol - Welser, Grundrifd 1,
260) FOr Mangel, die erst nach vollzogener Erflllung, also nach
Ubernahme entstehen, wird nicht gehaftet. Haufig wird aber ein
Mangel, der sich erst nach Erflillung herausstellt, schon im Zeit-
punkt der Ubernahme zumindest ,schlummernd” existent
gewesen sei oder doch auf einen anderen Fehler zurlickgefihrt
werden kdnnen, den die Sache bereits im Erflillungszeitpunkt
aufgewiesen hat,

Geméf § 1167 ABGB kann der Auftraggeber bei wesentlichen
Méngeln, welche das Werk unbrauchbar machen oder einer
ausdriicklichen Bedingung zuwiderlaufen, vom Vertrag abge-
hen (Wandiung).

Will der Besteller aber nicht wandeln, oder sind die Mé&nge! nicht
wesentlich, so kann er eine angemessene Minderung des Ent-
geltes fordern. Bei behebharen Mangeln hat der Werkbesteller
darliber hinaus das Recht auf Verbesserung, wenn diese keinen
unverhiltnismaBigen Aufwand erfordert. Das Recht auf Preis-
minderung steht dem Werkbesteller daher ohne Riicksicht auf
die Wesentlichkeit oder Unwesentlichkeit, Behebbarkeit oder
Unbehebbarkeit des Mangels zu, daher kann der Besteller bei
wesentlichen MAngeln, welche nicht leicht behebbar sind, zwi-
schen Wandlung und Preisminderung wihlen.Im folgenden soll
nun aus Ausmai der Preisminderung naher untersucht werden.

Die Berechnung der Preisminderung erfolgt laut herrschender
Meinung mit Hilfe der relativen Berechnungsmethode. Der
geminderte Preis verhalt sich zum vereinbarten Preis wie der
Wert der mangethaften Sache zum Wert der Sache ohne Man-
gel {Koziol - Welser, GrundriB |'%, 406; Gschnitzerin Klang IV/1
538; Mayerhofer, Schuldrecht | 421; SZ 49/124; SZ 54/88; JBI.
1984, 203; aA Reischauer in Rummel, ABGB?, Rz 8 zu § 932).
Nach dieser Formel muf sich der vereinbarte Preis zum gemin-
derten Preis so verhalten, wie der objektive Wert der Sache chne
Mangel zum objektiven Wert der Sache mit Mangel.

cbjektiver Wert des mangelfreien Werkes = vereinbarter Lohn
objektiver Wert des mangelhaften Werkes = geminderter Lohn

Die Preisminderung ergibt sich dann aus der Differenz zwi-
schen vereinbartem Lohn und gemindertem Lohn.

S0 sehr diese Methode von der Theorie her besticht, weist sie
doch gerade im Bereich des Werkvertragsrechtes erhebliche
Schwachen auf. Die bei der relativen Berechnungsmethode
erforderliche Berechnung des objektiven Verkehrswertes mui
namlich dort versagen

- wo es keinen Markt, also keinen Verkehrswert gibt (Gruber,
Gewabhrleistung, RZ 232). Welchen ,Markt” sol! es denn etwa
fiireine mangelhaft hergestellte Badezimmerverfliesung oder
fiir einen nicht die bedungene Schlagfestigkeit aufweisenden
IndustriefuBboden geben? Aurnhammer (Verfahren zur
Bestimmung von Wertminderungen bei Baumé&ngeln und
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Bauschéden, Baurecht 1978, 356) bringt zahlreiche Beispiele
aus der Sicht des Technikers iiber die Schwierigkeiten bei der
Ermittiung einer Wertminderung. Selbst bei mangelfreien
Werkleistungen kann es keinen Markt geben, etwa bei indivi-
duelien Anfertigungen, wie z. B. @inen nach Maf hergestellten
Einbaukasten unter einem Treppenhaus. Fur diese Félie
schlé&gt Kurschel (in: Die Gewéhrleistung beim Werkverirag,
91) vor, Kostenvoranschlage von vergleichbaren Auftragneh-
mern einzuholen. Dies hilft aber auch nicht weiter, weil
dadurch nur der Verkehrswert des mangelfreien, nicht aber
des mangelhaften Werkes festgestellt werden kann.

- wo eine vom Auftraggeber zur Verflgung gestellte Sache
lediglich bearbeitet wird, wie z. B. Ausbesserungsarbeiten
eines Kunsttischlers.

wo subjekiive Erwartungen des Auftraggebers enttéuscht
werden. Peters (in praktische Probleme der Minderung beim
Kauf- und Werkvertrag, BB 1983, 1952) bringt das anschauli-
che Beispiel von Badezimmerkacheln, die in einer géngigen
Farbe ausgeflihrt wurden, obwohl der Auftraggeber eine
extravagante Farbe gewiinscht hatte. Da eine géngige Farbe
den Verkehrswert des Hauses steigern und nicht mindern
wiirde, hitte der Auftraggeber keinen Anspruch auf Preismin-
derung, obwohl seine Erwartungen enttiuscht wurden. Zum
gleichen Ergebnis miiBte man gelangen, wenn die Verlénge-
rung nach dem Muster eines bestehenden schmiedeeisenen
Gartenzaunes in Auftrag gegeben, schlieBlich aber ein nicht
dazupassendes Gitter hergestelit wird. Der Verkehrswert des
Verlingerungsstiickes ist nicht beeintrachtigt, wohl aber der
Gebrauchswert,

Fir diese ,Problemfalle® bietet sich eine differenzierte Lésung
an. Ist die Verbesserung mdglich und

- kein Marktwert fir das mangelhafte Werk feststellbar oder

- kein Marktwert fir das mangelfreie Werk feststellbar oder

- Ubersteigt der Marktwert eines mangelhaften Werkes den
Wert eines mangelfreien Werkes, wird der Verbesserungsauf-
wand vom Verkehrswert des mangeifreien Werkes abgezo-
gen und in Relation zum vereinbarten Werklohn gesetzt.

objektiver Wert des mangelfreien Werkes = vereinbarter Lohn

objektiver Wert des mangelfreien Werkes = geminderter Lohn
minus objeklive Verbesserungskosten

Als Alternative dazu bietet sich die Preisminderung durch
richterliche Festsetzung an. Ist die Verbesserung nicht oder
nur durch Neuherstellung méglich, oder der Verbesserungsauf-
wand h&her als der bedungene Werklchn, kann die Ausmittlung
der Preisminderung nur durch richterliche Festsetzung nach
freier Uberzeugung gem. § 273 ZPO erfolgen. Dies ist auch die
zumeist von der Judikatur angewandte Methode, selbst wenn
sich diese auf die relative Berechnungsmethode beruft (JBI.
1958, 625; SZ 26/185; EvBI. 1963/182). In der Praxis wird die
Preisminderung durch richterliche Festsetzung meist aufgrund
eines SachverstAndigengutachtens ermittelt. Da sich die Sach-
versténdigen lediglich auf ihre langjéhrigen Erfahrungen zur
Begriindung des Minderwertes stltzen, kdnnen voneginander
abweichende Schitzungen des Minderwertes vorliegen.
Dadurch entziehen sich diese vom Sachverstindigen ermittel-
ten Werte mangels Nachvollziehbarkeit einer kritischen Uber-
prifung des Gerichtes und ermaglichen keine Feststellung dar-
dber, welcher Schatzung der Vorzug zu geben ist. Aurnhammer,
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ein deutscher Sachverstindiger, hat eine Bewertungsmethode
entwickelt, die in ihrer logischen Abfolge eine nachvollziehbare
und Uberprifbare Ermittlung des baumangelbedingten Minder-
wertes erméglicht. Sein Zielbaumverfahren (BauR 1978, 356)
macht den Bewertungsvorgang durch Aufgliederung in ein-
zelne Bewertungsstufen transparent. Diese Methode ist geeig-
net, die Ermitttung der Preisminderung weitgehend von jenen
Unwagbarkeiten zu befreien, die mit einer globalen, notwendi-
gerweise griBtenteils auf subjektiver Erfahrung beruhenden
Schéatzung zwangsldufig verbunden sind. Die Preisminderung
wird nachvoliziehbar, da der Gesamtwert eines Objektes in fort-
schreitender und stufenweiser Verfeinerung in eine Vietzahi
einzelner Wertanséatze aufgegliedert wird, die auf diese Weise in
das am Gesamtwert orientierte Bezugssystem logisch einge-
bunden sind und in ihrem jeweiligen Wertgewicht voneinander
abhdngen und sich gegenseitig bedingen. Der Gesamtwert als
Oberziel wird dabei in Teilwerte (Zwischenziele) aufgegliedert,
die ihrerseits auf einer weiteren Bewertungsstufe in weiterfiih-
render Differenzierung erneut in Teilwerte zerlegt werden, und
Zwar solange, bis die im Einzelfall zu bewertende Funktion des
Objektes genau einem solchen Teilwert entspricht.

Das OLG Stuttgart hat aufgrund dieser Bewertungsmethode
den Minderwert eines Hauses ermitielt, dem die horizontaie
Abdichtung des UntergeschoBfuBbodens fehlte. Dadurchdrang
Bodenfeuchtigkeit in die Auswande des UntergeschoBes ein.
Ausgehend vom Globalwert 100% wurde auf einer zweiten
Bewertungsmethode fiir das Haus unter Berlcksichtigung von
Lage, Gestalt und Funktion ein Asthetikwert von 20% und ein
Gebrauchswert von 80% angenommen. Dieser Gebrauchswert
wird auf der dritten Bewertungsebene (Zielebene)in sieben ein-
zelne Teilwerte (Raum- und Flachenangebot, Raumzuardnung,
Flexibilitat, haustechnische Ausstattung, Materialeigenschaf-
ten, besondere wirtschaftliche Konditionen, Schutzfunktionen
gegen Storfaktoren) zerlegt und hiebei dem Teilwert Schutz-
funktion gegen Storfaktoren eine Gewichtung von 30% zuge-
ordnet. Auf einer vierten Zielebene wird diese Schutzfunktion in
finf weitere Teilwerte aufgegliedert, ndmlich Schallschutz, War-
meschutz, Brandschutz, Feuchteschutz und sonstige Schutz-
funktionen. Dabei wird dem Feuchteschutz ein Teilwertin Hohe
von 15% zugeordnet, der zusammen mit den ubrigen Teilwerten
der hier betrachteten vierten Zielebene wiederum den auf der
vorherigen Bewertungsstufe angesetzten Wert fir die Gesamt-
heit der Schutzfunktion von 30% ergibt. Der im Feuchteschutz
verkérperte Risikoanteil wird sodann auf ejner flnften Ziel-
ebene je zur Halfte (75%) der Flachdachkonstruktion und den
UntergeschoBraumen zugeordnet. Dieser Zwisthenwert in
Hohe von 7,5% vom Gesamiwert fir den Schutz des Unterge-
schoBes gegen eindringende Feuchtigkeit wird auf der sech-
sten Bewertungsebene im Hinblick auf die in einer DIN-Norm
beschriebenen drei Abdichtungsebenen aufgegliedert in die
Teilfunktionen Aufere, senkrechte Abdichtung des Unterge-
schofles, waagrechte Abdichtung der KellerfuBbdden und
waagrechte Abdichtung der Kellerwénde. Dabei sind von dem
Teilwert der fiinften Bewertungsebene in Héhe von 3,5% flir den
gesamten Feuchteschutz des Untergeschofles der Schutzfunk-
tion waagrechte Abdichtung der Kellerfubdden 7,5% und der
Schutzfunktion waagrechte Abdichiung der Kellerwdnde 1,5%
zuzuordnen. Da diese beiden Schutzfunktionenim Haus fehlen,
besitzt es einen Minderwert, der der Summe der auf diese bei-
den Schutzfunktionen enffallenden Teilwerte entspricht, das

22 DER SACHVERSTANDIGE

sind 5% vom Gesamtwert des Hauses (OLG Stuttgart, BauR
1989, 611; vgl. auch OLG Karlsruhe, BauR 1994, 378; OLG Stutt-
gart, BauR 1994, 519, 521; OLG Dusseldorf, BauR 1993, 733).

ME wére es wiinschenswert, daB diese Bewertungsmethode
auch in die Gsterreichische Judikatur im Rahmen der richterli-
chen Festsetzung nach freier Uberzeugung gem. § 273 ZPO
Eingang finden wiirde.

Korrespondenz:

Dr. Georg Karasek
Rechisanwalt

Dr. Oliver Sturm
Rechtsanwaltsanwaérter

1010 Wien, Ebendorfer Strale 3

1) In dieser Entscheidung hatte der OGH sogar einer Bestatigungskiau-
sel, mit welcher der Auftragnehmer bereits abgelaufene Termine als
Pénaletermine bestatigte, die rechtliche Relevanz abgesprochen,
kénne doch ein wegen Unmdglichkeit nichtiger Vertragsteil nicht
dadurch wirksam werden, daRl inm nicht widersprochen wurde. Auch
der Einwand des pbnaleberechtigten Auftraggebers, die Pénaleschuld-
nerin hatte schon friher mit den Vorbereitungsarbeiten beginnen mis-
sen, um s¢ die urspriinglichen Termine ginhallen zu kdénnen, wurde vom
OGH verworfen, da ein solches Verlangen unbillig wére. Der Aufirag-
nehmer kénne nicht dazu verhalten werden, Vorbereitungsarbeiten
durchzufliihren und/oder mit der Leistungsersiellung zu beginnen,
bevor der Bauvertrag zustandegekommen sei.

Auch die Bekanntgabe der Leistungstermine im Baubuch oder in den
Bautagesberichten spreche nach Ansicht des OGH nicht zwingend fir
den AbschluB einer neuen Konveniionalstrafevereinbarung, da im all-
gemeinen Baubuch und Bautagesberichte nicht die Aufgabe hétten,
Anderungen des Bauvertrages festzuhalten. Auch im Hinblick auf die
wirtschaftliche Tragweite der im AniaBfall getroffenen Pénalevereinba-
rung kénnte im Zweifel nicht davon ausgegangen werden, daf3 die tech-
nischen Bauleiter der beiden Vertragspartner zum Abschlu einer sol-
chen Vereinbarung bevollméchtigt gewesen wiren. Daritberhinaus
seien die Erklarungen in den Baugesprachsprotokollen nie in der Form
einer Vereinbarung abgefat worden, sondern sei es immer nur um die
Bekanntgabe bestimmter neuer Termine gegangen. Solche Erklarun-
genreichten flr sich aber mangels einer ausdricklichen verbindiichen
Zusage nichi aus, eine konkludente Vereinbarung einer neuen Konven-
tionalstrafe anzunehmen.

2) In dieser Entscheidung verwirft der OGH ausdriicklich die Argumen-
tation mehrerer Vorgangerentscheidungen (HS 6331; 4 Ob 528/78; 6
Ob 517/82, ua}, wonach infolge Rucktritts vom Vertrag nach § 921
ABGB die fiir den Fall der Verspitung der Leistung vereinbarte Konven-
tionalstrafe nicht gefordert werden kénne. ,Das Argument der Vorent-
scheidungen, durch den Riickiritt vom Verirag sei dieser réickwirkend
aufgehoben und damit der fiir den Fall der Verspétung der Lelstung ver-
einbarfen Konventionaistrafe der Boden entzogen, ist nicht zwingend...
Durch die endgiiftige Nichterfiillung des Vertrages wird der schon vor-
hereingetretene Verzug nicht aus der Welt geschafft. Ein Nacheinander
von Verspétungsschaden und Nichterflillungsschaden ist gerade dann
denkbar, wenn der Gldubiger zunédchst auf der Leistung besteht und der
Schuldner erst spéter die Leistung endgtiftig verweigert... Die Abhdn-
gigkeit der Nebenabrede iiber die Vertragsstrafe von einem glilti
geschlossenen und also nicht spédfer ex tunc beseitigten Vertrag scha-
det daher dem Gidubiger im Falle des Ruicktritts nach einermn Zeitraum
des schuldhaften Verzuges des Schuldners nicht, weil die Konventio-
nalstrafe in der Zwischenzeit des Verzuges bereils verfallen ist und die
Vereinbarung der Vertragsstrafe auch nicht nach redlicher Vierkehrs-
tibung so verstanden werden kann, dafil der Verzug und die Verzugs-
foige durch einen spdter berechtigten Riicklritt des Gldubigers beseitigt
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wirden. Auch die gesetzliche ex tunc-Wirkung des Rucktritts vom Ver-
trag nach § 918 ABGB wird nach herrschender Ansicht nur relativiert
schuldrechtlich verstanden (Reischauer in Rummel, Rz 1 zu § 918). ...
Nach der zutretfenden Ansicht der oben angeflihrten ésterreichischen
Lehre entspricht dem aber auch nach dem GrdBenschluB a minori ad
maius der pauschalierte Schadenersatz fir verspéatete Erflllung umse
mehr dem mindesten Schadenersatz der Nichterflillung. ...*

3) Der Verfall der Konventionalstrafe tritt selbstversténdlich auch dann
ein,wenn den Schuldner kein eigenes Verschulden trifft, sondernerz. 8.
nur fir das Verschulden seines Erfillungsgehilfen nach § 1313a ABGB
einzustehen hat. Dies gilt nach OGH 3 Ob 550/ 91 selbst dann, wenn der
Vertragspartner des Konventionalstrafenschuldners diesem einen
Subunternehmer ,mehr oder weniger aufgendtigt” hat, und dieser den
Verfall der Vertragsstrafe allein verursacht hat. Da der Schuldner dieser
Bedingung des Vertragspartners letztlich zugestimmt hat, misse er
daher den Vertrag in der zustandegekommenen Weise erfillen, nam-
lich unter Benlitzung des von dem Vertragspartner erwinschten Sub-
unternehmers.

4} In dieser Entscheidung hatie der OGH allein darin, daB die Konven-
tionalstrafe rund 70% der Auftragssumme erreichte und der Schaden
nicht nachgewiesen wurde, eine Sittenwidrigkeit nicht erblickt. Da die
Vereinbarung einer Konventionalstrafe gerade in Falien erfolgt, in
denen ein tatséchlich eingetretener Schaden durch den Auftraggeber
nur schwer beweisbar ist, reiche der unterbliebene Nachweis eines
Schadens zur Dartuung der Sittenwidrigkeit nicht aus.

5) Dieser Entscheidung lag folgender Sachverhalt zugrunde: lm abge-
schliossenen Bauwerkvertrag wurde auf die allgemeinen Bedingungen
des Auftraggebers flr die Ausflihrung von Subunternehmerleistungen

als Auftragsgrundlage hingewiesen. Nach Punkt 7. des Vertrages war
fur die Uberschreitung der Austiihrungsfrist eine Vertragsstrafe verein-
bart. Nach Punkt 1. der allgemeinen Bedingungen waren auch die im
Zeitpunkt der Auftragserteilung giiltigen ONORMEN AuHragsgrund-
lage, soweit in den Ubrigen Vertragsgrundlagen nichts anderes
bestimmt sei. Bei widerspriichlichen Auffassungen sollte zuerst der
Auftrag, dann die allgemeinen Bedingungen und erst dann die ONOR-
MEN Geltung haben. Der Auftragnehmer machte im Verfahren geltend,
die ONORM sei vereinbart worden und das richterliche MaBigungs-
recht daher anzuwenden. Der Auftiraggeber stellte sich auf den Stand-
punkt, daB die ONORMEN nach dem abgeschlossenen Verirag nur
dann Geltung hatten, wenn im Auftrag oder in den allgemeinen Bedin-
gungen nicht etwas Abweichendes vereinbart worden wére. Dies sei
aber bei der Vertragsstrafe der Fall, denn diese sei ohne Erwédhnung
eines MaiBigungsrechtes in einem Vertragspunkt des Auftragschrei-
bens vereinbart worden.

Der OGH vermochte sich dieser Argumentation nicht anzuschlieen,
sondern fiGhrte aus, daB die blofle Vereinbarung der Konventionalstrafe
keinen Ausschlufl der ONORM-Bestimmungen darstelle, die gerade fir
diesen Fall eine ergdnzende Regelung enthalte.

6) In der zitierten Entscheidung hatte ein LKW-Fahrer den LKW des
Klagers auf einer Baustelle in Wien beschéadigt, wedurch der Klager mit
den bereits beauftragten Bauarbeiten nicht rechtzeitig beginnen und
diese auch nicht rechtzeitig fertigstellen konnte, sedafl er pdnalepflich-
tig wurde. Nach Ansicht des OGH ist dem Klager durch die Bezahlung
der Konventionalstrafe ein positiver Vermégensschaden entstanden,
wobei die Verpflichtung zur Zahlung der Konventionalstrafe einen vom
Rechtswidrigkeitszusammenhang umfaBiten zusétzlichen Folgescha-
den der Sachbeschadigung darstelle und daher ersatzpflichtig wére.

Ein gesegnetes Weihnachtsfest und ein erfolgreiches neues Jahr
witinscht allen Mitgliedern und ihren Familienangehorigen
die Prasidien des Hauptverbandes der
allgemein beeideten gerichtlichen Sachverstandigen
und der Landesverbande

DIE REDAKTION UND ANZEIGENVERWALTUNG
DER FACHZE!TSCHRIFT ,DER SACHVERSTANDIGE®
SCHLIESSEN SICH DIESEN WUNSCHEN AUFRICHTIG AN
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Kommerzialrat Franz R. Steinbacher
Ailgemein beeideter gerichtlicher Sachversténdiger

Beurteilung und Bewertung von historischen

Kraftfahrzeugen
(Oldtimérbewertung)

1. Einleitung - ,Definition des Sammelbegriffes Oltimer*

11 Der Begriff ,Oldtimer* gilt heute ganz atigemein als ein Sam-
melbegriff fir alte Fahrzeuge mit Erinnerungswert.

In der Vergangenheit sind so viele Begriffé uber histerische
Kraftfahrzeuge {Oldtimer} entstanden, daB es notwendig
erscheint, sie klar abzugrenzen.

Was versteht man eigentlich unter dem Sammelbegriff,Old-
timer®, oder wie es richtig heiBen wirde historische Kraft-
fahrzeuge*?

Schon von der Art der Fahrzeuge gibt es ein groBes Spek-
trum. Selbst wenn wir Wasser, Luft und Schiene ausklam-
mern, bleibt noch genug Sammelwlrdiges, was sich auf und
neben der Strafe bewegt:

» Mopeds, Roller und Motorrdder bei den Einspurigen

b die interessante Gruppe der Dreirider fir Personen und
Lasten

v Kraftwagen zur Personenbefdrderung bis hin zum Auto-
baus

b Baufahrzeuge

» Feuerwehren

© landwirtschaftliche Geréte

» Rennfahrzeuge

p Militirisches

2. Begriffsbestimmung

Das Hauptkriterium flr historische Kraftfahrzeuge ist aber
natlirlich das Alter.

Derzeit gelten international folgende, von der FIVA (Federation
Internatinale des Vehicules Anciennes) herausgegebenen Ein-
teilungen:

Ancére: Fahrzeuge gebaut vor dem 31. 12. 1904

Vétéran; Fahrzeuge gebaut zwischen dem 1.1.1905
und dem 31, 12, 1918

Vintage: Fahrzeuge gebaut zwischen dem 1. 1. 1919

und dem 31. 12.1930
Fahrzeuge gebaut zwischen dem 1. 1. 1931
und dem 31. 12, 1945

Postvintage:

Post 1945: Fahrzeuge gebaut zwischen dem 1. 1. 1846
und dem 31. 12. 1960
Post 1960: Fahrzeuge gebautnach dem 1. 1. 1961, aber

mindestens 20 Jahre alt

Dartber hinaus gibt es seit Sommer 1995 die Neufassung des
Erlasses betreffend historische Kraftfahrzeuge des Bundesmi-
nisteriums fiir 6ffentliche Wirtschaft und Verkehr:
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~Samtliche Kraftfahrzeuge bis zur Bauzeit 31. Dezember 1855
gelten als ,historische Kraftfahrzeuge®. Die von 1956 bis 1969
gebauten dann, wenn nicht mehr als 300 Exemplare je Type
davon in Osterreich zum Verkehr zugelassen sind. Ab 1970
dann, wenn die Produktion zumindest 15 Jahre eingestelitist,
das Fahrzeug mindestens 25 Jahre alt ist und nicht mehr als
100 Stiick davon je Type in Osterreich zum Verkehr zugelas-
sen sind. Besondere Ausnahmen gibt es fir Fahrzeuge Gster-
reichischer Produktion, hier gelten die ,Altershestimmungen’
ohne Einschrankung durch Zulassungszahlen in Osterreich.”

Wie wichtig eine langeriristige, klare Regelung in Sachen histo-
rische Kraftfahrzeuge ist, zeigt sich in einem aktuellen interview
in der Jénnerausgabe der deutschen Fachzeitschrift ,Motor-
Klassik" mit dem dortigen Bundesverkehrsminister Matthias
Wissmann.

Auf die Frage, ob es ein generelles Fahrverbot flr Oldtimer
geben wird, sagt Wissmann:

»0b es ein generelles Fahrverbot flir Fahrzeuge chne Abgas-
reinigung geben wird, wird zur Zeit geprift. Wenn eine derar-
tige Regelung eingefiihrt wird, werde ich mich dafir einset-
zen, daf Oldtimer ausgenommen werden. Unser strategi-
sches Zielist es, bis zum Jahr 2000 die meisten nicht schad-
stoffarmen Kraftfahrzeuge aus dem Verkehr zu ziehen. Des-
wegen auch die Umstellung auf die schadstofforientierte Kfz-
Steuer Klar ist, daB es flir Oldtimer, die der Pflege historischen
kraftftahrzeugtechnischen Kulturgutes dienen, weiterhin San-
derregelungen geben wird.*

Soweit der Herr Bundesminister zur Frage eines mdglichen
Fahrverbotes fir historische Kraftfahrzeuge ab dem Jahr 2000,

DaB es durchaus auch anders geht, zeigt das Beispiel aus Eng-
land:

Abdem 1.Jénner 1996 sind in England zugelassene Veteranen-
fahrzeuge vor dem Baujahr 1970 von der Steuer befreit. Dies
geht aus einem gemeinsamen Papier des Finanz- und Ver-
kehrsministeriums hervor, das am 28. November im Haushalts-
plan verabschiedet wurde. Die Besitzer der rund 150.000 zuge-
lassenen Oldtimer in England kénnen die gesparten S 2.000,-
kinftig ,in die Erhaltung ihres Oldtimers investieren®, sagte ein
Sprecher des Finanzministeriums.

Soweit zu den generellen Regelungen.

Bevor ich jetzt zu den einzetnen Einteilungskriterien komme,
mochte ich noch ganz kurz (iber das Marktvolumen historischer
Kraftfahrzeuge an sich etwas sagen:
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England hatetwa 150.000 zum Verkehr zugelassene historische
Fahrzeuge. In Osterreich sind es laut Aufstellung des statisti-
schen Zentralamtes (iber 50.000 Fahrzeuge, die aiter als 20
Jahre sind und zum Verkehr zugelassen sind. Jener Bereich,
der derzeit abgemeldet einer Restaurierung entgegensieht,
wird nach eher vorsichtigen Schétzungen auf mindestens noch-
mals 50.000 Fahrzeuge geschétzt. Und t00.000 Fahrzeuge
bedeuten immerhin einen Marktanteil von Gber 3% am gesam-
ten PKW-Bestand.

Seit 1990 hat sich auch die Zahl der Veteranenfans in der BRD
mehr als verdoppelt. Aufgrund einer Markistudie des Deut-
schen Institutes fir Demoskopie in Allensbach, schitzt manden
Umsatz am Veteranenmarkt weltweit auf ber eine Milliarde
US-Bollar. Davon werden dann rund 600 Millionen Dollar in
Europa ausgegeben.

1995 hat das Kraftfahr-Bundesamt (KBA) fir die BRD einen
Bestand von iiber 600.000 Fahrzeuge, die &lter als 20 Jahre
sind, festgestellt, Fir mich aber viel beeindruckender ist die Zahl
der (ber 3Qjdhrigen Fahrzeuge - hier hat sich die Stiickzahl
gegentber 1985 von rund 12.000 auf knapp 104.000 Fahrzeuge
annéhernd verzehnfacht. Eine derartige fuiminante Marktent-
wicklung hat esin denletzten 10 Jahren wohl in keinem anderen
Fahrzeugbereich gegeben.

3. Einteilungskriterien

Folgende Einteilungskriterien gelten derzeit als richtungswei-
send fiir das historische Kraftfahrzeug:

* FIVA-Code der Fahrzeugklassen

* FIVA-Klassifizierung fur Veranstaltungen

+ OMVV-Klassifizierung von Veteranenfahrzeugen

# Perioden- und Klasseneinteilung nach Anhang K" der
0OSsK

* Erlal des Bundesministeriums fiir 6ffentl. Wirtschaft und
Verkehr

* Fahrzeugeinteilung geméan § 20 KDV

Soweit zur Theorie, den Begrifisbestimmungen bzw. Eintei-
lungskriterien flr historische Kraftfahrzeuge.

Bevor ich jetzt mit den Bewertungsfaktoren beginne, michte ich
noch einen ganz wesentlichen und wie mir scheint auch sehr
wichtigen Punkt, die sogenannte Vorabinformation® erwéhnen:

Versuchen Sie, wenn Sie einen Auftrag zur Bewertung eines
historischen Kraftfahrzeuges lbernehmen, soviel wie méglich
an Unterlagen von lhrem Auftraggeber zu bekommen - alte,
auch auslandische Fahrzeugpapiere, Fotos, Betriebsanieitun-
gen, Zollpapiere, Versicherungspolizzen usw; in jedem Fali solil-
ten Sie (iber die Chassisnummer, die Motornummer, Motorbau-
artund Zylinderanzahl, die Aufbauart und wennirgendwie még-
lich auch das Baujahr Vorkriegsfahrzeugen wére es noch ganz
wesentlich zu wissen: wer hat aufgebaut, bzw. ist das Fahrzeug
irgendwann einmal im Laufe der Jahrzehnte umkarossiert wor-
den.

Diese Vorabinformation sollte einem einzigen Zweck dienen;
vergewissern Sie sich, ob das zu befundene Objekt in dieser
Form Uberhaupt je gebaut wurde.

Lesen Sie sich ein, verschaffen Sie sich Informationen und Sie
werden sehen, Sie tun sich bei der Befundaufnahme wesentlich
leichter. Und wenn Sie sich beim Einlesen noch die wesentli-
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chen und speziellen Punkte, die Ihr Befundobjekt betreffen,
notieren, sa diirfte, eine gewissenhafte Befundaufnahme vor-
ausgesetzt, nichts mehr passieren und so nebenbei sind Sie
auch mitten in einer Originalitdtspriiffung angelangt. Und gerade
die Qriginalitdt ist ja ein wesentlicher Bestandteil fiir die Bewer-
tung eines historischen Fahrzeuges.

Ein Fahrzeug im Originalzustand sollte immer hdher bewertet
werden, als ein vergleichbares aber restauriertes Objekt.

Der Einstieg ist deshalb so ausfiibrlich dargelegt worden, weil
die Praxis immer wieder gezeigt hat, dafi Klein- und Sonderse-
rien mit oft nur ganz geringen, kaum merkbaren Veranderungen
mitunter zu gravierenden Preisunterschieden am Markt gefiihrt
haben.

Ein Beispiel ist die ,S“-Version des Jaguar XK 150, ab Mai 1958
gebaut. Der wesentlichste Unterschied bei der ,S"“-Version war
der neuen, von Harry Weslake (berarbeitete, ,straight port”
Zylinderkopf, erkennbar an den 3 Stick SU-HD 8§ Vergasern
sowie an einem neuen 12-blattrigen Liifter aus Magnesium.

Oder wesentiich gravierender noch: die Vollaluminium Aus-
fiithrung beim legendéren 300 SL Fllgeltirer {W-138-1), von
dem zwischen 1955 und 1956 insgesamt 30 Stlick gebaut wur-
den (1955 - 26 Stk., 1956 - 3 Stk. plus 1 Stk. in GFK) und damit
sich die Sache noch einbiBchen verwirrt, hat der erste ,Alu“ 300
SL eine Chassisnummer aus der segenannten Stahlserie (198/
040500173}, alle weiteren Alu-Coupés beginnen mit ,198/043¢
aufsteigend, lediglich das Kunststoff-Coupé hat eine eigene
Nummer namlich (198/000000001). Damit die Sache aber wirk-
lich nett wird, gibt es auch vom Werk zwei unterschiedliche Aus-
sagen: Uhlenhaut spricht von insgesamt 31 Leichtbau-Coupés,
Nallinger dagegen von 30 gebauten Fahrzeugen.

Das Beispiel vom 300 SL wurde deshalb so ausfihrlich prasen-
tiert, weil:

¥ dieses Fahrzeug von einer der renommiertesten Automo-
bilfirmen der Welt gebaut wurde

*es zu den zehn bedeutendsten
sportwagen der Welt zdhlt

# esauch zu jener Handvoll Fahrzeuge gehdrt, Uber die am
meisten geschrieben, recherchiert bzw. dokumentiert
wurde.

Nachkriegs-

Und sogar da ist eine eindeutige Zuordnung nicht so ohne wei-
teres durchzufiihren.

Der wesentlichste Unterschied zwischen Stahl und Alu, der
schlagt sich im Preis nieder - eine sechsstellige Differenz istda
durchaus keine Seltenheit, in DM natiirlich.

Anhand dieses Beispiels kann man ermessen, wie nett es mit-
unter sein kann, Fahrzeuge kleinerer englischer oder italieni-
scher Hersteller zuzuordnen, zu befunden und zu bewerten.

Vorsichtist auch bei dem 1975 von Ferrari in Paris prasentierten
308 GTB geboten, die ersten 808 bei Scaglietti in Modena
gebauten Karossen waren zur Génze aus Kunststoff (Vetrore-
sina) und werden heute gut ein Drittel Gber dem Wert vergleich-
barer Stahlkarroserien gehandsit.

Aber Achtung! Selbst wenn der Magnet nicht haften bleibt, muB3
es sich nicht unbedingt um eine der 808 Kunststoffkarossen
handeln; aus Kunststoff war dann spater noch der Heckbereich
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unterhalb der Sicke, wahrend sich die Fronthaube bei allen
Modellen in Aluminium prasentierte. Ohne eine spezielle
Typenkenntnis sind Wertschétzungen oft eine reine Spekula-
tion.

4. Bewertungsfaktoren

4.1, Einteilung nach Fahrzeugkategorien

* Mopeds, Rolier und Motorrdder mit und ohne Seitenwa-
gen = Klasse L1 bis L4

+* Motordreirdder mit Personen und Lasten - Klasse L5

+ Kraftwagen zur Persconenbeférderung mit hdchstens
8 Sitzen auBer dem Lenker = Klasse M1

#* Kraftwagen zur Personenbeférderung mit mehr als 8 Sit-
zen aufBer dem Lenker = Klasse M2 und M3

# Kraftfahrzeuge zur Gliterbeférderung = Klasse N1 bis
N3

+ Spezialfahrzeuge fiir Feuerwehr und andere Kommu-
nalbetriebe, Armee-StraBenfahrzeuge mit Motorantrieb
bzw. Gummi oder Kettenglieder

4.2. Einteilung nach Betriebsarten

+# Otto-, Zweitakt-, Diesel- und Elektromotoren

* Dampfaggregate

* Mixt/Hybridantrieb mit Otto-, Zweitakt-, Diesel- und Elek-
tromotoren

4.3 Beurteilung der verschiedenen Aufbauarten

Neben der Fahrzeugkategorie und den Betriebsarten zdhlen die
unterschiedlichen Karosserieaufbauten wohl zu den wesent-
lichsten Bewertungsfaktoren; nicht zu vergessen der Zustand,
aber zur Zustandshewertung kommen wir dann etwas spéter.

Und bei den Karosserieaufbauten kann es mitunter sehr heikel
werden, Eher kleinere Unterschiede wirken sich dann bei der
Bewertung oft gravierend aus.

Wenn ich noch einmal auf den legendéren Jaguar XK zuriick-
kommen darf, da macht die Differnz zwischen Roadster und
Cabriolet{korrekterweise miiBte es ja DHC heif3en), je nachdem
ob XK 120-, 140- oder 150er Baureihe, locker zwischen
S 130.000,- bis S 180.000,- aus, selbstverstandlich jeweils bei
vergleichbaren Fahrzeugen (z. B. im Erhaltungszustand ,1%).

Beim XK 120 wirde ich mich persénlich dieser Meinung aller-
dings nichtunbedingt anschliefen, dawar das Cabriolet (sprich
DHC) nicht nur der letzte SproB seiner Generation, sondern
auch gleichzeitig das seltenste Modell der gesamten XK 120er
Baureihe.

Zwischen April 1953 und September 1954 wurden davon ledig-
lich 294 Stiick mit Rechtslenkung und 1.471 Stiick mit Linkslen-
kung gebaut.

So gesehen gibt es eine Menge internationaler Sachverstan-
dige, die eher das rechtsgelenkte DHC am hichsten bewerten.

Ganz eng wird die Sache dann beim Mercedes Benz Typ 600
(W 100} zwischen der Limousine und dem Pullmann-Landaulet
mit langem Radstand liegen sechsstellige DM-Differenzen.

Vom W 100" gab es ibrigens auch ein Coupé, 1965 (mit auf
2.980 mm verkirzten Radstand} sowie 1971 einen Pullmann-
Landaulet in einer Sonderausfihrung mit 6 Tlren.
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Zwischen 1863 und 1981 wurden 2.190 Limousinen, 428 Pull-
mann und 5¢ Landaulets gebaut.

Berlhmtester W 100° war zweifellos der Papst-Landaulet mit
dem mittlerweile legendéren Kennzeichen ,SCV 1“ (Stato Citta
Varticano 1}).

Noch diffiziler ist die Geschichte bei den Vorkriegsfahrzeugen.
Hier wurden ja, vor allem bei den Spitzenfahrzeugen, in erster
Linie nur Fahrgestelle mit Motor, Achsen, Radaufhangungen,
Rader und Kraftlbertragung, sogenannte ,Roiling Chassis"
ausgeliefert,

Denjeweils individuellen Aufbau hatdann eine der,in den Zwan-
ziger- und Dreiffigerjahren in der Hochblite stehenden, Karos-
seriefirmen wie z. B. Glaser in Dresden oder Erdmann und Rossi
in Berlin, durchaus auch nach den spezigllen Winschen der
Auftraggeber ausgefihrt.

Allein bei den 50 zwischen 1929 und 1831 gebauten 4,5 Liter
Kompressor Bentley, auch ,Blower" oder ,Supercharged®
genannt, gab es keine drei ausgelieferten Fahrzeuge.

Dariiber hinaus wurden den einzelnen Fahrzeugbesitzern im
Verlauf der Jahre, vom Werk selbst, die unterschiedlichsten
Umbauten angeboten.

So konnte man sich, laut einer Werksveréffentlichung von 1930,
um 45 Pfund Sterling den Kompressor wieder demontieren las-
sen und auf eine neue SU-Vergaseranlage umristen. Ab den
Fiinfzigerjahren wurde dann alles wieder auf Kompressor
umgeriistet.

Ahnlcih wie bei Bentley ging es in den Zwanziger- und DreiBiger-
jahren aber bei fast allen Automobilfabriken zu. Dar(iber hinaus
lieBen viele Besitzer ihre Fahrzeuge, manchmal sogar mehr-
fach, umkarossieren.

4.4 Spezial- und Kleinserien

Uber den 4,5 Liter Kompressor Bentley sind wir automatisch
beim nachsten Punkt, den Spezial- und Kleinserien, angelangt.

Beim Befunden und Bewerten von Fahrzeugen aus derartigen
Sonderserien kann man gar nicht vorsichtig genug sein.

Wenn man mit derartigen Fahrzeugen konfrontiert ist, sg kann
man nur den Rat geben, doppelt und dreifach zu recherchieren,
denn einerseits sind derartige Fahrzeuge in der Regel weit
héher zu bewerten als vergleichbare Standardmodelle, ande-
rerseits ist der Manipulation, gerade in diesem Bereich, Tir und
Tor gedffnet.

Allerdings, und das muB man auch sagen, hat es zu keiner Ziet
soviel erstklassige Literatur und Dokumentation gegeben wie
heute, und dort werden diese Sonderserien schon sehr umfang-
reich behandel, dargestellt und exakt aufgelistet.

Kaum eine groBe Marke, wo nicht alle Details, aber - und das ist
fur die Arbeit des Sachverstidndigen sehr wichtig - in der Regei
auch alle Fahrgestellnummern, dokumentiert sind. Bei vielen
Marken wurden auch noch die verschiedenen Besitzer und die
Fahrzeughistorie festgehalten.

Uber den vorhin erwéhnten 4.5 Liter Kompressor Bentley exi-
stiert ein sogenanntes Auslieferungsregister, in dem nicht nur
alle 50 gebauten Fahrzeuge mit Chassisnummern festgehalien
sind, sondern auch wer sie gekauft hat und mit welchen Auf-
bzw. Umbauten sie ausgeiiefert wurden,
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Ahnliches existiert auch vom MG/K3 bzw. den diversen K2-
Umbauten.

In diese Kategorie falien aber auch Fahrzeuge, wie der zwi-
schen 1972 und 1973 1.036 mal gebaute Porsche CarreraRS 2.7,
der heute rund doppelt sa hoch notiert wie ein 911/2.7 aus der
Bauzeit zwischen 1973 und 1977.

In den Bereich der Klein- und Spezialserien fallen aber auch
jene Fahrzeuge, die filr den Motorsport um- bzw. aufgebaut wur-
den.Und da gilt die Faustregel: je kleiner die Stiickzahl, je griBer
der sportliche Erfolg und je berUhmter die Fahrer, die damit
gefahren sind, um so héher sind auch die Preise.

Als einsame Héhepunkte in dieser Kategorie gelten der insge-
samt 54 mal gebaute C-Typ, oder der in einer geringeren Stiick-
zahl - exakt 13 waren es - gebaute E-Typ Lightweight, aus dem
Hause Jaguar sowie den 250 GTO bzw. 250 GT/SWB aus der
weltberiihmten italienischen Sportwagenschmiede Ferrari.
Vom 250 GT/SWB wurden noch 167 Fahrzeuge gebaut, vom
GTOwaren es dann nur noch 39 Stlick und vom Modelljahrgang
1964 wurden ganze 3 Stiick gebaut.

Automobile dieses Kalibers erzielen bei den groBen internatio-
nalen Auktionen einsame Rekordhdhen, vorausgesetzt es han-
delt sich um echte Fahrzeuge. Echt deshalb, weil nirgendwo im
Bereich der historischen Fahrzeuge sich héhere Gewinne
erzielen lassen, wie in dieser Kategorie. Es darf daher nicht ver-
wundern, wenn gerade in diesem Bereich auch am meisten
manipuliert wird.

4.5 Echtheitspriiffung

Allein beiden 167 zwischen 1959 und 1962 gebauten Ferrari 250
GT/SWB ist der Mogelei Tur und Tor gedffnet; verlielen doch
lediglich rund 40 Fahrzeuge das Werk als sogenannte ,Compe-
tizione“-Version, was so viel wie eine Karosserie komplettin Alu-
minium bedeutet. Tlren und Hauben waren aillerdings auch bei
der Stahlversion in Leichtmetall ausgefiihrt.

Wer sich je die Mihe gemacht hat, in Detailfragen von Ferrari-
Fahrzeugen einzutauchen, der wird.bestdtigen kénnen, daf
gerade die Marke mit dem springenden Pferd eine Sonderstel-
lung einnimmt. Wohl bei keiner anderen Autofirma gab es so
Kleine Serien wie bei Ferrari, und diese waren zu allem UberfluB
dann auch noch in sich unterschiedlich.

In einigen Preisklassen unterhalb der millionenteuren Ferrari,
Jaguar, Bugatti und Aston Martin findet ein anderes Handwerk
mit dem Ruhm vergangener Fahrzeuge statt. So etleben
dereinst berlihmte, heute oft nicht mehr existente Nobelherstel-
ler gine eigenartige Wiedergeburt in Form von Nachbauten,
Replicas und Kopien.

So fertigt etwa die britische Firma , Proteus” exakte Nachbauten
von so exklusiven und im Original sindhaft teuren Klassikern
wie den Jaguar C-Typ cder den D-Typ (LeMans-Gewinner 1955,
1956 und 1957). Auch diese Nachbauten sind nicht Replicas im
landldufigen Sinne mit aufregenden Formen und GroBserien-
techniken unter billigem Kunststoff, sondern mit héchster Prazi-
sion und viel englischer Liebe zusammengebaute .wahre Oldti-
mer®, deren Kaufsumme sich in einem anstandigen Millionen-
bereich bewegt, und ganz wesentlich: auf den ersten Blick von
einem Original fast nicht zu unterscheiden ist.

HEFT 4/1996

Und gerade der Bereich der Kopien wird auch ein immer stér-
keres Problem fiir den Sachverstédndigen, die C- und D-Typen
vormn Jaguar Proteus” sind hier nicht die Ausnahme geblieben.
Heute gibt es exakte Nachbauten vom legendaren Ford GT 40
ebenso wie vorm Shelby-Cobra, vom Porsche Spyder 550A-
1500 RS oder dem Jaguar Typ E/Lightweight.

Vom letzteren fahren heute bei den internationalen Oldtimerver-
anstaltungen auf der ganzen Welt weit mehr als die doppelte
Anzahl der je gebauten 12 oder 13 Fahrzeuge (so genau legen
sich die Historiker da nicht fest).

Eine kleine Orientierungshilfe: mit Ausnahme von zwei Fahr-
Zeugen beginnen alle Fahrgestelinummern des ,Lightweight*
mit ,850..." und sind rechtsgelenkt. Lediglich ein im Besitz von
Philip Renault befindliches ,Lightweight-Coupé® hat Linkslen-
kung und beginnt mit der Fahrgestelinummer ,890..." Und ein
Fahrzeug, es war der erste Werks-semi ,Lightweight* mit dem
sogenannten ,Low-Drag” Aufbau, hat die Fahrgestellnummer
EC 1001.

Ganze neun Fahrzeuge hatten (ibrigens einen ,Alu-Motor-
block”, und die werden heute - wenn Uberhaupt - zu schwindel-
erregenden Preisen gehandelt.

In Sachen Echtheitsprifung sellite man so vorsichtig wie nur
irgendwie moglich sein, und grundsétzlich aillem und jedem
mildtrauen, zumindest so lange bis die Echtheit nicht absolut
lupenrein und - wenn maglich 200 prozentig nachgewiesenist.

AbschlieBend noch einen Satz zur Echtheit: Man sollte auch
vorsichtig mit all jenen Daten sein, die man den diversen Fahr-
zeugpapieren entnehmen kann; da wurde in der Vergangenheit,
mit Ausnahme der Fahrgestell- und Motornummer, offensicht-
lich nicht viel gepriift bzw. recherchiert. Die meisten Daten wur-
den so ibernommen, wie sie vom Antragsteller eingereicht wur-
den. Geradezu klassisch z. B. beim Jaguar XK: hier wurden die
Begriffe ,Cabriolet" und ,Roadster” immer wieder vermischt.

Wie schwierig eine exakte Zuordnung oft ist, zeigte sich anlaB-
lich des ,International Historic Festivals* vom Sommer 1985 in
Silverstone:

Einer der dltesten und renommienrtesten ,,Classic-Car” Handler
und Auktiondre, ,Coys of Kensington“ aus London, ein Leben
lang im Geschift, muBte sein Prunkstick, einen Aston Martin DP
214 (DB4GT/0195/R), unmittelbar vor der Auktion zuriickzie-
hen, da immer mehr Stimmen laut wurden, die die Echtheit die-
ses Fahrzeuges beweifelten.

Mit einem geschatzten Verkaufspreispotential von 1 Million
Pfund Idste das Zurlickziehen des Autos von der Versteigerung
umfangreiche Nachforschungen der Experten aus, und diese
zeigten auf, daB das Auto nicht ganz unverfalscht sein dirfte.
Mittlerweile darf dieses Fahrzeug nach einer gerichtlichen Ver-
fligung nicht einmal mehr das Aston Martin Markenzeichen
tragen.

4.6 Zustands- und Klasseneinteilung

Aber egal, ob vor oder nach dem ersten oder zweiten Weltkrieg,
ob Coupé, Limousine oder Roadster, ob Gran Tourismo oder
Dreirad, einer der wesentlichsten Faktoren bei der Bewertung
sollte immer der Zustand des jeweiligen Fahrzeuges sein.

Im gesamten historischen Fahrzeugbereich wird heute fast aus-
schlieBlich nach den 5 Zustandskategorien bewertet, wobei die
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Spitzengruppe, Zustand 1 = Showrocom-Condition sowie die
Restaurierungs-Kategorie = Zustand 5, in den folgenden Aus-
fithrungen kaum berlcksichtigt werden.

Das Gros aller Zustandsbewertungen bewegt sich fast aus-
schlieflich zwischen den Kategorien 2 und 4.

Die Wertskala von 1 bis 5 bedeutet: (laut Imer-Classic)

1 = ,Exzeltenter Originalzustand”

oder nach den Originalspezifikationen toprestauriert. Con-
cours- und/oder Kollektionsfahrzeuge der Spitzenklasse.

Keine fehlerhaften Aggregate oder unzeitgeméie Petails. Sehr
selten!

2 = Sebr guter Originalzustand”
oder fachgerecht restauriert. Keine technischen Méngel, nur
leichte Gebrauchsspuren. Minimale Zugestdndnisse an das
Wagenalier. Keine fehlenden Teile.

3 = ,Guter Aligemeinzustand®

eventuell dltere Restaurierung. Unbedeutende Méngel, voll
fahrbereit. Keine nennenswerten Rostschaden. Fur eine unmit-
telbare Zulassung bereit.

4 = Akzeptabler Zustand®

Reparaturbed(rftig, bedingt fahrbereit, eventuell teilrestaurient.
Leichte bis mittlere Durchrostung. Mit wenig Aufwand zu repa-
rieren, respektive restaurieren.

5 = ,Unrestaurierter, mangelhafter Zustand“

annahernd komplett, kaum fahrbar, viel Rost, gréBere Investitic-
nen nétig, Restaurierung aber noch durchfdhrbar. Keine Wracks
oder Ersatzieiltrager.

Einige Publikationen flihren auch noch die Klasse

6 = als ,desolat und reiner Teiletrager” an

Wobei festzuhalten ist, daB3 die Wertskalen von ,Classic Data“
oder von Prof. Danner (Bewertung von Kraftfahrzeugen) fast
identisch sind.

Entstanden ist dieses Systemin dieser Form in etwain den flinf-
ziger Jahren in den Verginigten Staaten, und zwar urspriinglich
zur Beurteilung bei den damals in Mode gekommenen Con-
cours d'Elegance. ['_'lber Prof. Danner ist dieses System dann in
die'BRD gekommen und hat von dort aus Eingang in den Euro-
pdischen Raum gefunden. Da allerdings schon als Bewertungs-
schema flr Veteranenfahrzeuge. Der nachste Schritt sollte die
sorgfaltige Zuordnung in die jeweilige Zustandskategorie sein.
Um hier nicht gleich die Ubersicht zu verlieren, ist es von Vorteil,
das Fahrzeug in mehrere Baugruppen aufzuteilen und mittels
Checkliste und Punktesystem zu beurteilen.

Hier wird die Beurteilung eines Fahrzeuges systematisch, Bau-
gruppe fOr Baugruppe, mittels Punktebewertung durchgeflhrt.

Der Zustand ist einer der wesentlichsten wertentscheidenden
Faktoren dberhaupt; und gerade diesen Zustand, mit all seinen
mehr ader weniger verborgenan Mangel, den gilt es erst einmal
festzulegen,

Anwendungshinweise fiir Checklisten

Die Checklisten ermdglichen gine Beurteilung des technischen
Fahrzeugzustandes, ein Erkennen der Méngel und ein Einflie-
fien in die Wertermittlung.

Je Position kdnnen maximal die in der linken Spatte angegebe—

nen Punkte vergeben werden.

28 DER SACHVERSTANDIGE

Individuelle Bewertungsméglichkeit:

aexzellent = 100%
sehr gut = 80%
gut = 60%
ausreichend = 40%
mangelhaft = 20%
fehlend = 0%

Beispiel: mégliche Maximalpunkteanzah! dieser Position ist
.40% daraus folgt:

exzellent = 40 Punkte
sehr gut 32 Punkte
gut = 24 Punkte
ausreichend = 186 Punkte
mangelhaft = 8 Punkte
fehlend = 0 Punkte

Bei der Punktevergabe sollte die gesamte Bandbreite von 0
bis zur maximal méglichen Punktezahl ausgentitzt werden.

Bei in Checklisten enthaltenen Fahrzeugteilen, welche am zu
hewertenden Fahrzeug im Qriginalzustand nicht vorhanden
sind, istdie volle Punktezahl einzutragen (z. B. Verdeckgestange
bei geschlossener Limousine, etc.)

Checkliste siche Seite 29 und 30.

Mit diesem oder einem &hnlichen System 146t sich annahernd
ermitteln, wie weit ein Fahrzeug vom imagindren tdealzustand
entfernt ist.

Die deutsche Fachzeitschrift ,Markt” hat vor rund 10 Jahren in
Zusammenarbeit mit dem KFZ-Sachverstandigen Strauch ein
System publiziert, bei dem auch die jeweiligen anteilsmaBiigen
Restaurierungskosten in die Bewertung miteingeflossen sind,
und zwar getrennt nach Material und Arbeitszeit.

Das System war sehr umfangreich, arbeitsintensiv und daher
auch mit einem gewaltigen Zeitaufwand verbunden; so gesehen
hat sich das vorhin gezeigte System wohi eher durchgesetzt.

Aber Achtung, die oben angefihrten Qualitdtsstufen geben nur
AufschluB iber den jeweiligen Erhaltungs- bzw. Restaurie-
rungszustand eines Fahrzeuges; andere, ebenfalls wichtige
Beurteilungkriterien, wie die Karosserieart, die technische und
zeitgeschichtliche Bedeutung, die geringe Stiickzahl, die regio-
nal und national unterschiedliche Marktlage, der Karosserie-
bauer, die Seltenheit eines Fahrzeuges oder dessen motor-
sportliche Herkunft sind in dieser Beurteilung nicht beriicksich-
tigt.

Die Bewertung von historischen Kraftfahrzeugen sollte nur nach
entsprechender Marktbeobachtung und auf Basis ven umfang-
reichen Archivunterlagen vorgenommen werden. Alle noch so
korrekt geflihrten Bewertungslisten kénnen nicht dartber hin-
wegtduschen, daB es sich hier um einen dynamischen Markt
handelt, der sténdig in Bewegung ist. Die Marktbeobachtung
sollte immer ,up to date” sein.

5. Orientierungshilfen zur Bewertung

# Inter-Classic (Schweiz)
- % Marktspiege! (Classic-Data/BRD)
¥ Miller's (GroBbritannien)
+# Heel {BRD)
+* Colletible Vehicle (Auktionsergebnisse/USA)
+ Hemmings Motor News (USA)
* Motor Klassik (BRD)
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Checkliste - Technische Fahrzeugbewertung Oldtimer

Punkte
maximal aigene
méglich | Feststellung

1.0 Karosserie
1.1 Originalitat (auch Typenschild), keine nachgebauten Kunststoffanbauteile 40
1.2 kein Rost 70
1.3 Zustand der tragenden Teile (Rahmen, Bodengruppe,

Langs-Quertrdger, Holme, Bodenblech eic)) 60
14 Zustand der Karosseriehdlzer 60
15 Flachigkeit der Karosserie, keine Beulen, keine sichtbaren Reparaturen 30
1.6 Sitz, Fldchigkeit und Zustand der Anbautaile (Kotfligel, TOren,

Motorhaube, Deckel, Trittbretter eic.) 25

R 1.7  Funktion der beweglichen Anbauteile (TOren, Matorhaube, Deckel,

Schiebedach elc)} 5
1.8 Zustand und fester Sitz der Scharniere (TOren, Deckel, Hauben,

Klappen) .10
1.9 Abdichtgummis vorhanden und in Ordnung (Tiren, Hauben, Deckel,

Tankstutzen, Scheiben etc) 10
1.10 Qriginalitat und Zustand von Beleuchtung und Signaleinfichtungen

{Lampen, Leuchten etc) 10
1.  Maximal-Punkte Karosserie: 320
20 Lackierung
21 Keine Kratzer, keine Risse 12
22 Keine Unterrostung 12
23 Glanz 4
24 Authentischer Farbton, Farbzusammensteliung 12
2. Maximal-Punkte Lackierung: 40
3. Chromtelle
3.1 Keine Rostllecken, kein Abblittern 10
3.2 Keine Kratzer, Beulen und Beschiidigungen 10
33 Einwandfreia Anbringung 10
34 Allte Teile original 10
3.  Maximal-Punkte Chromteile: 40
40 Verglasung und Verdeck
4.1 Scheiben bruch- und rififrei, nicht angelaufen 10
42 Front- und Seitenscheiben-Gangigheit 5
43 Verdeckgestange - Funktion und Zustand 15
44 Verdeckstofi(e) und Parsenning - Zustand 15
4.5 Hardtop - Zustand und PaRgenauigkeit 5
4. Maximal-Punkte Verglasung und Verdeck: 50
5.0 R#der und Berelfung '
5.1 Felgen und Radzierdeckel - Zustand, Originalitét 17
5.2 Reifen - Zustand, richtige GroGe 10
53 Reserverad original untergebracht 3
5. Maximal-Punkte Rider und Bereifung: 30
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Punkie
maximal eigene
maglich | Feststellung

6.0 Fehrgestell und Fahrwerk
6.1 Sauber, rostrei, unbeschiidigt, abgeschmiert, normale Fahrgariusche 40
62 Alle Fahrgesteliteile original 40
8.3 Vorderachse mit Federn, Sto3ddmpfer, Spurstangen und Lenkung

einwandirel 30
8.4 Hinterachse mit Federn, StoRddmpfer, Differential 30
6.5 Bremsanlage ~ Funktion, Verschleifzustand 30
8.6 Auspuffaniage einwandfrei 10
8.7 Gelenkwellen, Kraftibertragung in Ordnung 20
6.8 Fahrzeug lahrbereit, TOV abgencmmen 20
6. Maximal-Punkte Fahrgestell und Fahrwerk: 220
7.0 Moter, Getriebe, Elektrik, Kiihlung
7.1 Gesamteindruck, Sauberkeit, keine Olspuren und

sonstige Undichtigkeiten 20
72 Alie Teile unter der Matorhaube original 40
7.3 Motor-Leeraufgerdusch einwandfrei 25
74 Oldruck und Wassertemperatur in Ordnung 25
75 Kraftstoffanlage in Ordnung (Kraftstoffpumpe, Ansaugkrimmer,

Luttfilter, Vergaser, Einspritzpumpe, Gestinge, Leitungen, Tank etc.) 20
7.6 Elektrische Anlage in Ordnung (ZUndanlage, Lichtmaschine, Anlasser,

Batterie, Verkabelung etc) 20
7.7 Kdhlsystemn in Ordnung {Wasserpumpe, Thermaostat, Kihler, Lifter,

Schlauchverbindungen, Heizung etc.) 20
7.8 Getriebe, Kupplung in Ordnung 30
7.  Maximal-Punkte Motor, Getrisbe, Elektrik, Kiihlung: 200
8.0 Innensusstattung
8.1 Optischer Gesamteindruck, Originalitat 20
8.2 Sitze (Gestelle, Polster, Baschlige) - Funktion, verwendete Materialien,

original, Bestzustand 20
8.3 Armaturenbrett komplett in Qrdnung, original 30
84 Verkleidungen, Griffe, Sonnenblenden, Dachbespannung -

Verarbeitung, richtige Materialien - 15
85 Bodenbelige passend, Bodenbrettar-Klappen in Ordnung 5
8.6 Notsitze, Kofferraum, Bordwerkzeug - originaler Bestzustand 10
8. Maximal-Punkte innenausstattung: 10C

Gesamtpunktzahl durch 10 dividiert = Technischer Fahrzeugzustand bzw. Fahrzeugwert in Prozent.

Ermittlung der Qualitatsstufe siehe Diagramm ,Ermittlung der Qualitatsstufe”

Gesamtpunktzahl

Fahrzeugwert in Prozent = 0
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Dariiber hinaus gibt es noch eine ganze Reihe derartiger Aufli-
stungen bzw. Marktnotierungen, eines gilt aber wohl far alle
gleich: Es kannsichimmer nur um eine Unterstltzung, eine Hilfe
flir den Sachverstandigen handein; bewertet sollte immer indivi-
duell, je nach Fahrzeugzustand, werden.

Erwahnenswert vielleicht noch der englische ,Miller” - hier fin-
den Sie nicht nur PKW, sandern schiichtweg alles, was im Auto-
mobilbereich gesammelt wird: Motoren, Bilder, Plakate, Koffer,
Rennwagen usw.

Vor der entscheidenden Wertermittiung wére die Frage nach
dem Zweck der Schatzung, gewissermaBen von elementarer
Bedeutung. Vor allem dann, wenn keine dsterreichischen Fahr-
zeugpapiere vorhanden sind, wére auch die Frage berechligt,
ob dieses Fahrzeug in Osterreich verzollt, typisiert und NoVa
abgefihrt wurde.

6. Fahrzeugbewertung

6.1 Marktbeobachtungen

Bei der Bewertung selbst ist dann in erster Linie die Fach- bzw.
Marktkenntnis des jeweiligen Sachverstandigen entscheidend,
wobei hier sicher der Grundsatz gilt, je mehr Vergleichsfaktoren,
sprich Marktbeobachtungen, man hat, um so exakler, realisti-
scher und marktnéher wird die Bewertung sein.

Bei Werten aus unterschiedlichen Landern, ist jedoch in jedem
Fall darauf zu achten, wie diese unterschiedlichen Werte der
einzelnen Markte untereinander in ein Verhaltnis zu setzen sind
(nicht unwesentlich sind hier die einzelnen unterschiedlichen
Abgaben wie z, B. NoVA usw).

Achtung auf die unterschiedliche Gewichtung der Heimmarkte!
Nicht immer gibt es einen sogenannten ,Heimvorteil®.

So werden zum Beispiel in GroBbritannien Rolls-Royce und
Bentley derzeit verhaltnismaBig nieder bewertet. In den USA
werden Nachkriegs- aber auch Vorkriegsfahrzeuge in der Regel
ebenfalls wesentlich niedriger gehandelt als in Europa, die Aus-
nahme bilden hier all jene Prunksticke aus der Zeit Ende der
Zwanziger- und Anfang der Dreiligerjahre, wie z. B. die Zwolf-
und Sechszehnzytinder Cadillac. Ahnlich verhétt sich der Markt
auch in ltalien: so sind z. B. Nachkriegs Alfa Romeo vergleichs-
weise gunstig zu haben, Vorkriegsfahrzeuge wie die legendéren
6C oder 8C, ebenfalls aus dem Hause Alfa Romeo, gelten aber
auch hier als nahezu unbezahlbar.

Und auch in Osterreich macht der Markt keine Ausnahme: die
legendaren Fahrzeuge von Austro Daimler, aber auch ein Steyr
Typ 200 oder 220, werden nirgendwo hdher gehandelt als hier-
zulande.

Eines sollte in jedem Fall gelten: ein Mindestmaf an vergleich-
baren Verkaufsdaten sollte wohl vorliegen, als Untergrenze
zumindest 5 absolut vergleichbare Daten.

Hat man die Basis dieser vergleichbaren Daten geschaffen, so
kann man beginnen, die Bewertung vorzunehmen.

Aber Vorsicht:
Der Wert sollte in erster Linie erkannt und nicht bestimmt
werden?

Flir die Wertermittlung géibe es einmal den rechnetischen Weg
(Prof. Danner}, und zwar:
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»die errechnete Gesamtpunktezahl durch 10 dividieren
ergibt den Fahrzeugwert in Prozent"

Der maximale Wiederbeschaffungswert fiir den zu bewerten-
den Fahrzeugtyp wiren 100% in der Qualititsstufe 1 (durch
Marktbeobachtung ermittelt).

Der rechnerische Wiederbeschaffungswert ergibt sich aus dem
ermittelten Fahrzeugwert in Prozent.

Beispiel:

Fahrzeugwert in Prozent/ Zustand wére 75%
maximaler Wiederbeschaffungswert 45 100.000,-
rechnerischer Wiederbeschaffungswert 65 75.000-

Aber Achtung: dieser Wert ist immer durch Marktbeobach-
tungen zu bestatigen oder zu korrigieren. Nur rechnerisch
1aBt sich kein marktgerechter Wiederbeschaffungswert
ermitteln!

Eine weitere Moglichkeit, den Widerbeschaffungswert eines
historischen Fahrzeuges einzugrenzen, ist folgende:

» Aus errechneter Gesamtpunktezahl {Checkliste) und dem
Diagramm ,Ermittlung der Qualitatsstufe” ergibt sich die
entsprechende Qualitdtsstufe.

% Nun versucht man, auf dem Oldtimermarkt den Wiederbe-
schaffungswert flir ein Fahrzeug dieser Qualitatsstufe festzu-
stellen.

Zum Beispiel Uber den Weg des ermittelten Durchschnittswer-
tes (z. B:bei 10 Fahrzeugen - die Summe aller Werte minus des
billigsten und des teuersten Fahrzeuges durch 8 dividieren; das
Ergebnis ist dann der rechnerische Durchschnittswert eines
vergleichbaren Fahrzeuges. Durch den Abzug des teuersten
und billigsten Fahrzeuges schaltet man einen zu groBen Einfluf3
von sogenannten , Ausreiffern® nach oben und nach unten aus.)

Hat man dann so einen Durchschnitts- bzw. Mittelwert errech-
net. so obliegt es der Fachkenntnis bzw. dem Gefdhl fir den
Markt, wo das jeweilige Modell einzuordnen ware. Wobei hier all
jene Bewertungsfaktoren (z. B. unterschiedliche Ausfuhrungen
der jeweiligen Fahrzeuge), die bei der vorher angefihrten Wert-
ermittiung eventuell unberiicksichtigt geblieben sind, nun ein-
flieBen sollten {ein Fahrzeug mit einer bestimmten technischen
AusfOhrung oder einer speziellen Karosserie ist gegenutber
dem Basis- oder Durchschnittsmodell um rund x% h&her oder
niedriger zu bewerten, z. B. XK 150 mit Stoffschiebedach).

Ein faischer Bezug zum Markt oder eine gegenstandslose
~Scheinberechung" wéren allerdings vollig falsch!

Der Wert eines historischen Fahrzeuges ist erst dann mit
Sicherheit bekannt, wenn es verkauft wurde.

Aber Achtung bei der Bewertung

" Alle Auflistungen, Auktionsergebnisse und was es
da noch alles geben mége, all diese Ziffern kénnen
immer nur Richtwerte sein. Letztendlich entscheiden,
sprich bewerten, mufl immer der Sachverstandige
alleine und unabhéngig.

Bei unrestaurierten Fahrzeugen sollte als Faustregel folgendes
gelten: ein unrestauriertes Fahrzeug darf héchstens ein Drittel
jenes Betrages kosten, den das fertig restaurierte Exemplar wert
ware.
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Nun werden aber gerade unrestaurierte Exemplare von in die
Jahre gekommener Fahrzeuge einen hiéchst unterschiedliichen
Grad an Verschlei aufweisen. MiBtrauisch muB man Fahrzeuge
beurteilen, die aber Jahrzehnte mit Tricks und Improvisationen
im Betrieb gehaiten wurden. Haufig kommen solche Fahrzeuge
aus den ehemaligen Ostblockstaaten. Um diese Gefédhrte zu
beurteilen, braucht es sehr viel Sachkenntnis, denn sehr oft wur-
den nicht nur StoBstangen, Lampen und Instrumente moderni-
siert. Es kommt auch nicht selten vor, daR ganze Aggregate, wie
Motoren, Getriebe oder Achsen von einem modernen Fahrzeug
eingebaut wurden,

Das war offensichtlich auch der Grund, daB nach dem Fallen des
Eisernen Vorhanges 19892 der prophezeite Boom von histori-
schen Fahrzeugen von Ost nach West eigentlich nicht eingetre-
ten ist,

Dai mit der Zahl der Jahre auch automatisch der Wert steigt,
stimmt nur fallweise. Denn immer mehr Veteranenliebhaber
wollen heute mit ihren Fahrzeugen den SpaB beim Fahren
genieBen, und das wird mit Vorkriegsfahrzeugen aufgrund der
enormen Instandhaltungskosten mitunter problematisch und
kostspielig. Abgesehen von der technischen Ausstattung - viele
dieser Fahrzeuge sind in das heutige Verkehrsgeschehen eher
schwierig einzugliedern.

Das war mit ein Grund, warum in den letzten Jahren Sport- bzw.
Grand Tourismo Wagen aus den 50er und 60er Jahren die hdch-
sten Preise bei Auktionen erzielten. Einerseits kann man mit
ihnen noch ganz passabel im heutigen Verkehr mitfahren, ande-
rerseits gibt es ein derart groBes Angebot an Sportveranstaltun-
gen und Club-Ausfahrten, daB man wahrend der schdnen Jah-
reszeit beinahe jedes Wochenende unterwegs sein kann.

Achtung: Originaliahrzeuge mit Historie sind immer hiher zu
bewerten als Restaurierungen!

Hier gibt es auch klare Richtlinien: je genauer die historische
Herkunft eines soichen Fahrzeuges dokumentiert ist, um so
héher der Preis. Sollte es sich allerdings um eines jener raren
Exponate handeln, mit denen der sporthistorischen Gréen wie
Moss, Glark, G. Hill, P.Hill, Ireland usw. nachweislich an einer Ver-
anstaltung teilgenommen hat, so steigen die Preise hier fall-
weise ins Unermefiliche.

Wesentlich schwieriger wird es bei der Definition des zeitge-
schichtlichen oder automobithistorischen Wertes. Hier ist man
ausschlieBlich auf das individuelle Gutachten des jeweiligen
Sachverstédndigen angewiesen,

Alle Listen oder Aufstellungen, auf denen die zeitgeschichtliche
Bedeutung einzelner Fahrzeuge aufscheinen hatte sollen,
haben dies dato nicht den gew(linschten Erfolg gebracht.

Woeder die FIVA-Liste der sogenannten ,Recommended Cars®,
auf der sammelnswerte Fahrzeuge aufgelistet werden sollten,
noch die US-Liste ,Milestones der Automobilgeschichte® konn-
ten sich langfristig durchsetzen. Hier muB offensichtlich das
Fachwissen jener Person herhalten, die iber den jeweiligen
zeitgeschichtlichen oder automobilhistorischen Wert zu befin-
den hat (z. B.: letzter Kéfer vom Band, Renners erster Staatswa-
gen von 1945 usw.).

w Zusammenfassend sollte als erstes die eindeutige Zuord-
nung bzw. Modellbestimmung, welche Ausfihrung, von
wann bis wann gebaut, wo gebaut usw, stehen.

Hier scilte auch der Bereich ,Originalitat® sehr sorgfaltig
gepruft werden.

Wenn hier ein Fehler passiert, so ist das ganze Gutachten
nicht mehr zu gebrauchen, da es ja auf véilig falschen Vor-
aussetzungen basieren wlrde.

= Der ndchste Schritt wire dann die exakte Feststellung des
Fahrzeugzustandes und die Zuordnung in eine der varher
erérterten Zustandsklassen (von 1 bis 5%).

w  Als dritter und letzter Schritt bieibt jetzt noch die Bewertung
des Fahrzeuges selbst, unter Beriicksichtigung aller
zusatzlichen Faktoren wie Seltenheit des Modells, kurze
Bauzeit, geringe noch erhaltene Stlickzahl usw.

Copyright Komm.-Rat Franz R. Steinbacher/Jdnner 1996

Korrespandenz:

Kommerzialrat Franz R. Steinbacher

Aligemein beeideter gerichtlicher Sachverstindiger, Kfz. tech-
nisches Biiro,

1160 Wien, Hasnerstrafe 78, Telefon 0222/482 43 99,

Telefax 0222/492 55 22 22

JURISTEN-BALL 1997

Fasching-Samstag, 8. Feber 1997, in der Wiener Hofburg

Ehebaldige Tischreservierung wird empfohlen!

Karten und Tische im Biiro des Juristenverbandes, 1016 Wien 1, Schmerlingplatz 11, Justizpalast, Zi, 134,
Tel. 0222/521 52 DW 3882, Monlag bis Freitag 9.00 bis 13.00 Uhr

Kleidung: Damen - GroBes (=langes) Abendkleid (kein Hosen-, Partyanzug oder kurzes Abendkleid)
Herren - Frack ocder Smoking

Junge DAMEN und HERREN, die den Juristen-Balt am Fasching-Samstag, dem 8. Feber 1997,
erdffnen mdchten, laden wir ein, sich ehestens - méglichst paarweise - im Ballbiiro,
1016 Wien 1, Justizpalast, Schmerlingplatz 11 (0222/521 52 DW 3882 Frau Mag. Schéner) anzumalden.
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Der Herstellungswert im Sachwertverfahren

Arbeitskreis des Landesverbandes fiir Steiermark und Karnten

Nach dem Liegenschaftsbewertungsgesetz (LBG), BGBI.
Nr. 150/1992, ist bei der Anwendung des Sachwertverfahrens
gemaB § 6 Abs. 3 zur Ermittiung des Bauwertes in der Regel vom
Herstellungswert auszugehen. Die der Ermitilung des Herstel-
lungswertes zugrunde zu legenden Raum- oder Flachenmeter-
preise sind nach § 10 Abs. 3 im Gutachten anzugeben. '

Die durch Lage, Umiand, Verwendungszweck, Grofle, Ausbau-
grad, Objektqualitdt und andere Merkmale bestimmie Werte-
vielfalt der baulichen Anlagen &Rt die Schwierigkeit erkennen,
die einer Festsetzung der jeweils maBigebenden Raum- und
Flachenmeterpreise entgegenstehen. An dieser Aussage
andert auch eine Ableitung des Herstellungswertes aus einer
detaillierten Leistungserfassung nichts, da bei der Ermittiung
des Hersteltungswertes immer von nachweisbaren Mittelwerten
auszugehen ist, die aus einer ausreichenden Zahl von zeitnah
errichteten und bilanzierten baulichen Anlagen abzuleiten sind
und in der Regel dem einzelnen Gutachter nicht zur Verfiigung
stehen.

Der zur Ableitung des Herstellungswertes erforderliche Zeitauf-
wand und eine sicherlich anzustrebende regional einheitliche
und standardisierte Festsetzung des Herstellungswertes hat
den Landesverband Steiermark und Kérnten im Rahmen der
Fachgruppe WertermittlungimJahre 1993/94 zum Versuch ver-
anlaBt, fir den Bereich des mehrgeschoBigen Wohnbaues
(Wohnungen, teilweise Geschiftsrdume, Garagen) den Mittel-
wert der Herstellungspreise je m? Rauminhalt und je m? Nutzfla-
che auf der Grundlage von detailliertem Datenmaterial fir Neu-
bauten der Jahre 1991 bis 1993 zu ermitteln. Das Ergebnis
wurde in Heft 2/1995 verdffentlicht.

Die positive Aufnahme dieser Arbeit hat den Arbeitskreis zur
Fortsetzung seiner Tatigkeit bewogen und liegt nun deren
Ergebnis in Form der auf der Preisbasis Durchschnitt 1995 fir
die Jahre 1992 bis 1985 und fir den Regionalbereich des Lan-
desverbandes Steiermark und Karnten ermittelten Raum- und
Flachenmeterpreise (reine Baukosten) vor.

Ohne Kosten der AuBenanlagen, ohne Baunebenkosten und
ohne Umsatzsteuer betragen diese:

A) nach Rauminhalt

fir das KellergeschoB S 2040/m3
fur die Geschafts- und Wohngeschoie,
einschiieBlich ausgebauter DachgeschoBe S 3.270/m?
fUr die zugehdrigen Tiefgaragen 8 1840/m?
B) nach Nutzfliche
fir die Geschéfts- und WohngeschoBe
einschlieBlich ausgebauter DachgeschoBe  $ 15.680/m?
fUr die zugehorigen Tiefgaragen 8 5570/m?

Die Kosten der Aufienanlagen kénnen im Mittel mit 3% und die
Baunebenkosten (Geblihren und Honorare) im Mittel mit 16%
angenommen werden.

Naturgeman stellt ein auf der Basis von Raum- bzw. Flachenme-
terpreisen ermittelter Herstellungswert nur einen brauchbaren
Ausgangswert fir eine Sachwertermittiung dar, aus dem ent-
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sprechend den wertbestimmenden Merkmalen des jeweiligen
Wertermittlungsgegenstandes durch Zu- oder Abschlédge der
letztendlich maBgegende Herstellungswert des Gebaudes
abzuleiten ist.

Flr die Einschatzung der Zu- bzw. Abschlage sind nachstehend
auch die im Rahmen der angestellten Ermittiungen gewonne-
nen Mittelwerte der Teilleistungen in Prozenten der reinen Bau-
kosten ausgewiesen:

Baumeisterarbeiten inkl. Trockenbau und Estriche 54,6%
Kunststein, Terrazzo, Steinmetz 1,2%
Platten- und Fliesenleger 27%
Zimmerer 4,6%
Dach- und Schwarzdecker, inkl. Spengler 3.5%
Fenster mit Verglasung und Sonnenschutz 57%
Turenherstellungen und Tischlerarbeiten 3.6%
Béden und Bodenbeldge 2,3%
Konstruktions- und Bauschlosserarbeiten 41%
Malerei und Anstrich 1,6%
Sanitédr- und Liftungsinstallation 5,5%
Heizungsinstallation 47%
Elektroinstallation 5,3%
Sonstige Herstellungen 0,6%
Summe 100,0%

Abweichungen gegeniiber der vorangegangenen Verdffentli-
chung sind in der praxiskonform gestrafften Gliederung der
Arbeitskategorien, die sich aus der Struktur des Datenmaterials
ergibt,in der gréReren Anzahl der ausgewerteten Objekte undin
den sich wandelnden aktuellen Bauweisen begrindet.

Fir die zeitliche Anpassung der vorstehenden Raum- bzw. Fla-
chenmeterpreise wird die Anwendung des vom Osterreichi-
schen Statistischen Zentralamt laufend verlautbarten Bau-
preisindex fir den Wohnhaus- und Siedlungsbau empfohlen.

Da die genannte indexgesteuerte Anpassung die regionalen
Verhilinisse nicht erfassen kann, muB eine periodische Neuer-
mittlung der Raum- bzw. Fldichenmeterpreise vorgesehen wer-
den. Der groBe Einflud des Sachwentes auf eine richtige Bewer-
tung einer Liegenschatt in der Rechtssprechung, in steuerli-
chen Angelegenheiten, in Enteignungsféllen, aber auch in pri-
vatwirtschaftlichen Auseinandersetzungen, wiirde es rechtferti-
gen, dieses und auch andere Probleme der Liegenschaftsbe-
wertung, die eine Sammlung und Auswertung von Datenmate-
rial erforderlich machen, einer generellen Regelung, etwa dhn-
lich jener in der Bundesrepublik Deutschland, zuzufihren.

Mitglieder des Arbeitskreises
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bearbeitet von Dr. Harald Krammer, Senatsprésident des OLG

Befangenheit des
Privatgutachters
(§ 355 Abs. 1 2P0, §§ 19, 20 JN)

1. Die Beweisfiihrungslast trifft die Parteien. Es ist nicht Auf-
gabe des Richters, den Parteien mitzuteilen, weichen
Beweismitteln er Glauben schenken werde und welchen
nicht, sowie die Parteien anzuleiten, weitere Beweisan-
trage zu stellen.

2. Wenn die Partei den ihr unter Anfiihrung der §§ 365, 332
Abs. 2 und 279 ZPO aufgetragenen Kostenvorschuf fiir
den Sachverstindigenbeweis nicht erlegt, kann sie ihre
eigenen Versdumnisse nicht im Wege einer dem Gericht
anzulastenden Mangelhaftigkeit des Verfahrens erfolg-
reich bekampfen.

3. Ein Privatgutachter ist ebenso wie der gerichtlich beauf-
tragte Sachverstindige zu Objektivitat, Unparteilichkeit
und Unabhingigkeit verpfiichtet. Da der Privatgutachter
gewerberechtlicher Geschéfisfiihrer der Beklagten ist,
ware er nach § 355 Abs. 1 ZPO, § 20 Z 4 JN fiir die Aus-
ibung gerichtlicher Sachverstindigentatigkeit als aus-
geschlossen, jedenfalls als befangen (§ 19 Z 2 JN) anzu-
sehen.

4. Die Erstattung eines solchen Privatgutachtens verstdit
gegendie Standespflicht ais aligemein beeideter gericht-
licher Sachverstandiger; diesem als Privaturkunde zu
wertenden Beweismittel kommt keine Beweiskraft zu.

OLG Wien vom 7. Mérz 1996, 2 R 10/96 x

Mangelhaft soll das Verfahren sein, weil das Erstgericht seine
Zweifel am Befund eines aligemein beeideten gerichtlichen
Sachverstandigen nicht bekannt gegeben habe. Dadurch habe
es verhindert, daB die Beklagte weitere Beweisantrage stelie,
etwa die Einvernahme des Privatgutachters Ing.N.N. beantrage
bzw. den aufgetragenen Kostenvorschufl erlege. Das Gericht
muf rechtsfreundlich vertretene Parteien weder Uber die mit
inren Handlungen und Unterlassungen verbundenen Rechis-
folgen belehren, noch sie zur Stellung bestimmter prozessualer
Antrage anleiten, sondern kann ihnen die Sorge um ein ausrei-
chendes Vorbringen zur Stiitzung ihres ProzeBstandpunkles
Uberlassen. Es muB sie bei unzureichender Beweislage auch
nicht auffordern, weitere Beweise anzubieten (MGA ZPQ"
§ 182/3 mwN). Die ProzeBleitungspflicht reicht demnach auch
keinesfalls so weit, daB der Richter zu erkennen zu geben hétte,
welchen Beweismitteln er Glauben schenken werde und wel-
chen nicht, und in diesem Zusammenhang zu neuen Beweisan-
tragen anzuleiten hétte (JBl. 1961, 92). Im (brigen hat die
Beklagte das Privatgutachten des Baumeisters Ing. N. N.in der
Tagsatzung zur mindlichen Streitverhandlung vom 23. 9. 1994
vorgelegt. In der Verhandlung vom 17. 1. 1995 hat die Beklagte
nach Erérterung die Einholung eines Sachverstindigen-Gut-
achtens aus dem Baufach zum Nachweis dafiir beantragt, dafl
die Schrage der Dachkonstruktion nicht mit dem Auftrag dbet-
einstimme. Der Beklagten muBte demnach aufgrund der Erérte-
rung klar geworden sein, dafl das Erstgericht den Ausfiihrungen
des gewerberechtlichen Geschaftsfiihrers der Beklagten in
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seinem Privatgutachten nicht chne weiteres Glauben schenken
werde. Wenn die Beklagte dennoch in der Folge den ihr unter
ausdrlcklicher Anfihrung der §§ 365, 332 Abs. 2 und 279 ZPO
sowie der Praklusionswirkungen aufgetragenen Kostenvor-
schuB nicht erlegt hat, kann sie ihre eigenen Versdumnisse nicht
im Wege einer dem Gericht anzulastende Mangelhaftigkeit
erfolgreich bekdampfen.

Konkret bekdmpft die Berufung die Feststeliung des Erstge-
richts, es knne ,nicht festgestelit werden, dal3 die Leistungen
der klagenden Partei von diesen Vorgaben oder von Regeln der
Technik abwichen, insbesondere, dal die Dachschrige (Nei-
gungswinkel der Dachkonstruktion) von Pianen der beklagten
Partei, die sie an die klagende Partei (ibergeben hatte, abwich®.

DaB das Erstgericht den Ausfibrungen des Privatgutachters
der Beklagten, der inr gewerberechtlicher Geschéftsfihrer ist -
mag er gleichzeitig auch allgemein beeideter gerichtlicher
Sachversténdiger sein —, keinen Glauben geschenkt hat, ist
nicht zu beanstanden. Denn auch der Privatgutachter istebenso
wie der gerichtlich beauftragte Sachversténdige zu Objektivitat,
Unparteilichkeit und Unabhéngigkeit verpflichtet (vgl. Krammer,
Die ,Allmacht* des Sachverstdndigen, Wien 1990, Seite 30;
Punkt 3.2 der Standesregeln fir allgemein beeidete gerichtliche
Sachverstandige, Mitteilung des BMJ vom 25. 2. 1993, JABI.
1993/23, 21 = SV 1993/2, 32 und SV 1992/2, 16). Da der Privat-
gutachter gewerberechtlicher Geschaftsfiihrer der Beklagten
ist, ware er nach § 355 Abs. 1 ZPQO, § 20 Z. 4 JN fur die Ausiibung
gerichtlicher Sachverstandigentatigkeit als ausgeschlossen,
jedenfalls aber als befangen {§ 19 Z. 2 JN) anzusehen. Mit der
Erstaitung des Privatgutachtens fiir die Beklagte hat Ing. N. N.
gegen seine Standespflicht als aligemein beeideter gerichtli-
cher Sachverstandiger —ndmlich zur Wahrung der Objektivitat,
Unparteilichkeit und Unabhangigkeit - verstofen. Das Erstge-
richt hat daher zurecht diesem als Privaturkunde zu wertenden
Beweismittel (vgl. Krarnmer aaO} nicht die von der Berufungs-
werberin gewiinschie Beweiskraft zuerkannt. Im iibrigen ist dar-
auf hinzuweisen, daB es nicht ohne Grund im dsterreichischen
Recht das Institut der Beweissicherung gibt, um Sachverhalte
objektiv und der EinfluBsphére der Parteien entriickt in Form
eines gerichtlichen Sachverstdndigenbeweises festzustellen,
Wenn sich die Beklagte dieses naheliegenden, dafir vorgese-
henen Instruments nicht bedient hat, darf sie sich andererseits
nicht fir beschwert erachten, wenn dem Privatgutachten ihres
gewerberechtlichen Geschaftsflinrers nicht gefolgt wird.

Buchsachverstindige -
Hilfskraftkosten (§ 30 GebAG)

1. Die zeitliche Inanspruchnahme von Hilfskriften wird
durch vom Sachverstindigen vorgelegte detaillierte und
nachvollziehbare Arbeitsstundenauflistungen hinrei-
chend bescheinigt.

2. Fiirdie Arbeitsleistung der Hilfskrafte kann der Sachver-
standige den Ersatz des tatsachiich bezahlten Entgelts
verlangen, soweit es das lbliche Ausmal nicht iber-
steigt.
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3. Als Hiltskriafte nach § 30 GebAG kommen nicht nur
unqualifizierte Mitarbeiter, sondern auch héchst qualifi-
Zierte Krafte (mit UniversitiatsabschluB) in Frage.

4. Die Kosten fiir beigezogene Hilfskréfte sind nach den fiir
die Verwendung von Hilfskriaften bestehenden Tarifen
von Honorarordnungen zu bestimmen.

5. Der Ersatz der Kosten fiir Hilfskrifte ist aber mit jenem
Betrag zu begrenzen, der dem Sachverstindigen
gebiihrt hitte, wenn er die Arbeiten seibst ausgefiihrt
hétte (§ 1 Abs. 3 AHR im Verhiltnis zu § 1 Abs. 1 und
Abs. 2 AHR).

6. Nach Art 1 § 1 Abs. 3 der AHR fiir Wirtschaftstreuhander
ist fiir die Arbeitsstunde eines Mitarbeiters 2% seines
Brutto-Monatsentgelts anzusetzen. Unter Brutio-
Monatsentgeltist '/,, des Brutto-Jahresentgelts (monat-
licher Gehalt, Sonderzahlungen, sonstige geldwerte
Vorteile aus dem Dienstverhiltnis) bezogen auf die kol-
lektivvertragliche Normalarbeitszeit zu verstehen,

7. In besonderen Fillen - etwa durch den Auftraggeber
verursachte dringliche Leistungen im Sinne des § 1
Abs. 1 AHR - kann der ermittelte Stundensatz bis zu 20%
erhéht (aber auch ermaBigt) werden.

8. Neben der Zeitgebiihr einschlieBlich eines allfilligen
Erganzungsbetrages kann der Wirtschaftstreuhidnder
nach § 2 Abs. 1 Z 6 AHR auch eine Wertgebihr verrech-
nen, die in bestimmten Fillen nach § 2 Abs. 4 AHR auch
in Hohe von bis zu 100% der nach § 1 AHR verrechenba-
ren Zeitgehiibr fiir den Wirtschaftstreuhdnder und qua-
lifizierte Mitarbeiter (z. B. Bilanzbuchhalter, Steuersach-
bearbeiter) bemessen werden kann.

9. GemaB § 2 Abs. 4 AHR kann daher sowohl von der nach
& 1 Abs. 1 AHR ermittelten Gebihr fir den Wirtschafts-
treuhdnder (Sachversténdigen) als auch von den nach
§ 1 Abs. 3 AHR berechneten Kosten einer qualifizierten
Hilfskraft eine entsprechende Wertgebiihr verrechnet
werden.

10. Der Stundensatz eines qualifizierten Mitarbeiters {inklu-
sive Wertgebiihr) ist aber jedenfalls der Hohe nach mit
dem Miihewaitungsstundensatz des Sachverstandigen
begrenzt.

11. Im Hinblick auf die Verfahrensbestimmungen der §§ 40,
41 GebAG muB sich der Sachverstindige bewuft sein,
daf allfalligen, auch schriftlichen Vereinbarungen zwi-
schen ihm und dem Erstgericht tiber die Hohe der Hilfs-
kraftkosten keine Verbindlichkeit zukommt.

OLG Linz vom 12. Juli 1995, 10 Bs 101/95

Mit BeschluB des Landesgerichtes vom 12, 2. 1993 wurde Dr. N,
N.zum Sachverstindigen bestellt und um Erstattung eines Gut-
achtens in dieser Strafsache ersucht.

Am 19. 5. 1994 erstellte der Sachverstandige unter dem Titel
Jeilgutachien - Kreditengagement der mittelbar beteiligten

HEFT 4/1996

Banken®den ersten Teil und am 21. 12. 1994 unterdem Titel ,Gut-
achten - X. Fahrzeug Bau AG" den zweiten Teil dieses Gutach-
tens.

Flr diese erbrachten Leistungen legte der Sachverstdndige am
31. 5 1994 egine Gebiihrennote Uber einen Betrag von
S 965640,- und am 21. 12. 1994 (ber einen Betrag von
5 3,954.510,-.

Bereits mit BeschiuB des Erstgerichtes vom 20.7. 1993 und vom
2. 8. 1994 wurde dem Sachverstandigen im wesentlichen
antragsgemdf ein GebuhrenvorschuB von je S 500.000,-, sohin
insgesamt in Hohe von § 1,000.000,- gewéhrt.

Mit dem angefochtenen BeschluB hat nunmehr das Landes-
gerichtRied im Innkreis die Geblihr des Sachverstiandigen Dr. N.
N. fiir die Erstattung von Befund und Gutachten nach den
Bestimmungen des Gebulhrenanspruchsgesetzes 1975 (idF
BGBI. 343/1989) mit insgesamt S 4,848.582,- bestimmt, davon
die Akontozahlung S 1,000.000,- abgezogen und dem Sachver-
standigen im Wege des Rechnungsfihrers des Landesgerich-
tes einen Betrag von S 3,848.582 - (berwiesen.

Dagegen richten sich die Beschwerden der Beschuldigten, mit
denen die Herabsetzung der Gebihr fir die Heranziehung von
Hilfskraften begehrt sowie die Anzahl der vom Sachverstdndi-
gen fur die Hilfskrafte angegebenen Stundenanzahl in Frage
gestellt wird.

Die Oberstaatsanwaltschaft beantragte, den Beschwerden
keine Folge zu geben.

Den Beschwerden kommt teilweise Berechtigung zu.

Soweit in den Beschwerden der vom Sachverstandigen
begehrte Ersatz der Kosten fir die Inanspruchnahme von quali-
fizierten Hilfskréften im Ausman von 2.529,75 Stunden in Frage
gestellt wird, ist auszuftinren, daf der Sachverstindige Uber
Ersuchen des Beschwerdegerichies eine erginzende detail-
lierte, durchaus nachvollziehbare, Arbeitsstundenauflistung
vorgelegt hat, die den tatsdchlichen Aufwand (auch den der
qualifizierten Hilfskréafte) fiir das in Auftrag gegebene Gutachten
glaubhaft bescheinigen, sodal den pauschal aufgeworfenen
Bedenken der Beschwerdeflhrer gegen das Ausmaf der tat-
sachlichen Inanspruchnahme der Hilfskrédfte keine Berechti-
gung zukommt.

Zu Recht haben jedoch die Beschwerdeflhrer die Berechnung
der Kosten fiir diese Hilfskrafte moniert.

Wie das Erstgericht in dem angefochtenen BeschluB3 richtig
ausgeflihrt hat, kann die Tatigkeit der noch so qualifizierten Mit-
arbeiter des Sachverstandigen nur nach § 30 des GebAG 1975
(Kosten fiir die Beiziehung von Hilfskriften) abgerechnet wer-
den. Der Sachversténdige kann demnach den Ersatz des fir die
Arbeitsleistung der Hilfskrafte tatschlich bezahlten Entgelts
verlangen, soweit es das (bliche AusmaB nicht (ibersteigt.
Richtig ist auch, daB nach § 30 GebAG als Hilfskrafte nicht nur
ungualifizierte Mitarbeiter, sondern auch hdchst qualifizierte
Krafte {auch mit UniversitatsabschluB) in Frage kommen. Die
Kosten fur beigezogene Hilfskrafte sind nach den fir die Ver-
wendung von Hilfskraften bestehenden Tarifen von Honorarord-
nungen zu bestimmen (MGA, Krammer/Schmid, GebAG?, E 24
2u § 30).

Gemaf Art. 1§ 1 Abs. 3 der AHR fiir Wirtschaftstreuhander sind
fir die geleistete Arbeitsstunde eines Mitarbeiters 2% seines
Brutto-Monatsentgeltes anzusetzen. Unter Brutto-Monatsent-
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gelt ist /., des Brutto-Jahresentgelts (monatliche Gehalter,
Sonderzahlungen und sonstige geldwerte Vorteile aus dem
Dienstverhiltnis), bezogen auf die kollektivvertragliche Normal-
arbeitszeit, zu verstehen. Abweichend davon sind durch den
Auftraggeber verursachte dringliche Leistungen im Sinne des
Abs. 1 leg.cit. mit einem entsprechend hdheren Betrag anzuset-
zen. Demnach kann der ermittelie Stundensatz in besonderen
Falien bis zu 20% ermaBigt oder erhdéht werden.

Aus dem Akt ergibt sich mehrfach, daf die Staatsanwaltschaft R.
die Fertigstellung des Gutachtens beim Untersuchungsrichter
‘des Erstgerichts urgiert hat, worauf der Untersuchungsrichter
sowohl schriftlich als auch mindlich guf eine rasche Gutachten-
serstellung durch den bestellten Sachverstéandigen gedrungen
hat.

In seiner ergdnzenden Stellungnahme vom 6. 7. 1995 weist der
Sachverstandige gegeniiber dem Beschwerdegericht auch
ausdrlcklich auf diesen Umstand hin und bescheinigt nachvoll-
ziehbar, daB durch die vom Auftraggeber mehrfach eingefor-
derte rasche Gutachtenserstellung die vom Sachverstandigen
angestellten Hilfskrifte Gber die normale Arbeitszeithinaus Lei-
stungen erbringen mufiten.

Insbesondere verrichteten die Hilfskrafte im Rahmen der Erstel-
lung des Gutachtens in den Jahren 1993 und 1994 insgesamt
122 Stunden auRerhalb der Normalarbeitszeit.

Zu Recht hat das Erstgericht auch die Erlauterungen der auto-
nemen Honorarrichtdinien fir Wirtschaftstreuhénder zu Art. |
(Schmid-Wolf-Herneth-Vesely-Frank-Bedenik, AHR und AAB,
Wien 1993, S 4) zitiert, wonach auch einem angestellten Wirt-
schaftstreuhdnder, sofern er Leistungen erbringt, wie sie dem
fachlichen Leistungsniveau jener Tatigkeit entspricht, die in
einer Einzelkanzlei Gblicherweise nicht delegiert werden, eben
als Wirtschaftstreuhander titig ist, die Verrechnung der Zeitge-
bdhr sowohlnach Art. 1§ 1 Abs. 1iVm Abs. 2 alsauch geman Art.
1§ 1 Abs. 3 AHR zusteht.

Wesentlich ist, daB auch sdmtlichen Absitzen des § 1 AHR
imrmanent ist, dal die Gebuhr gemén § 1 Abs. 3 AHR(Kosten von
Hilfskraften) nicht hiher sein kann als die Geblhr gemas § 1
Abs.1iVm Abs. 2 AHR (Berechnung der Zeitgebiihr fiir den Wirt-
schaftstreuhdnder an sich).

Daraus folgt, daB der Ersatz der Kosten fur Hilfskréfte mitjenem
Betrag zu begrenzen ist, der dem Sachverstandigen gebdhrt
hatte, wenn er die Arbeiten selbst ausgeflihrt hitte (MGA, Kram-
mer-Schmid, GebAG? E 28 zu § 30).

Neben der Zeitgeblhr einschliellich eines allfalligen Ergén-
zungsbetrages kann der Wirtschaftstreuhander nach § 2 Abs. 1
Z.6 AHR fir die Verfassung von Gutachten auch eine Wertge-
biahr verrechnen. In jenen Fallen, in denen der Wert des Gegen-
standes entweder schwer bestimmbar ist oder die Gebliihr nach
dem Wert des Gegenstandes zu einem wirtschaftlich offenbar
unangemessenen Ergebnis fiihrt, kann geméan § 2 Abs. 4 AHR
die Wertgebiihr auch in Hohe von bis zu 100% der geman § 1
AHR verrechenbaren Geblihr (Zeitgebuihr) flr den Wirtschafts-
treuhdnder und qualifizierte Mitarbeiter {z. B. Bilanzbuchhaklter,
Steuersachbearbeiter) zur Verrechnung gebracht werden,
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Daraus ist jedoch ersichtlich, daf die Zeitgebihr (und ein allfalli-
ger Erganzungsbetrag) gemai § 1 Abs. 1 AHR zu berechnenist,
die Kosten flr qualifizierte Mitarbeiter hingegen nur geman § 1
Abs. 3 AHR, wobei ausgehend von der vom Erstgericht gefor-
derten Dringlichkeit bei Erstellung des Gutachtens auch eine
Erhéhung des Stundensatzes geman Art. 1 § 1 Abs. 1 AHR in
Héhe von 20% zu berlicksichtigen ist.

Die Vermengung beider Berechnungsmethoden, das heifit die
Zuzahlung eines Ergénzungsbetrages bei einernach § 1 Abs.3
AHR berechneten Arbeitsstunde eines Mitarbeiters ist somit
nicht méglich, jedoch kann - weil ausdricklich normiert -
gemaB § 2 Abs. 4 AHR sowohl von der geman § 1 Abs. 1 errech-
neten Geblhr fiir den Wirtschaftstreuhdnder als auch von den
gemah § 1 Abs, 3 AHR berechneten Kosten einer qualifizierten
Hilfskraft eine entsprechende Wertgebiihr in Verrechnung
gebracht werden.

Dementsprechend wurden die Kosten fir die qualifizierten Mit-
arbeiter — ausgehend von ihrer tatséchlichen Arbeitsleistung in
denJahren 1993 und 1994 - wie folgt neu berechnet, wobei Aus-
gangspunkt der jeweils vom Sachverstindigen bekannigege-
bene Jahresbruttogehalt war (bei Frau MMag. A. fand die 28-
Stunden-Woche Berlcksichtigung) und die Wertgebihr ent-
sprechend dem Umfang des Gutachtensauftrages mit 80% als
zu Recht bestehend angenommen und bei den Hilfskréften der
errechnete Stundensatz entsprechend den obigen Ausfihrun-
gen um 20% erh6ht wurde:

... (Tabelle der Hilfskrifte, des jeweifigen Jahresbrutiogehalls,
der geleisteten Stunden, der Stundensétze und der einzelnen
Summen)

Ubersteigt der Stundensatz (inklusive Wertgebiihr) eines quali-
fizierten Mitarbeiters den Stundensatz des vom Gericht bestell-
ten Sachverstandigen Dr. N. N. in Héhe von S 1.300,-, so muB
dieser Stundensalz - entsprechend den aligemeinen Ausfih-
rungen - mitdiesem Betrag begrenzt werden. Eine ,quasi Sach-
verstindigengebihr* kann auch flir noch so qualifizierte Mitar-
beiter nicht in Rechnung gestellt werden, da fir den Geblihren-
anspruch des Sachverstandigen nur der dem Sachverstindi-
gen enteilte gerichtliche Auftrag geman § 25 Abs. 2 GebAG 1975
maBgeblich ist. Nur wenn vom Gericht mehrere Sachverstéan-
dige zugezogen (also auch bestellt) werden, so hat jeder von
ihnen Anspruch auf die volle Gebiihr.

Soweit der Sachverstdndige in seinen Stellungnahmen auf
schriftliche Vereinbarungen dber die Héhe der Geblhr seiner
Mitarbeiter zwischen ihm und dem Erstgericht verweist, ist aus-
zufiihren, daB entsprechend § 41 Abs. 1 GebAG jeder BeschluB,
mitdem die Gebiihr eines Sachverstindigen bestimmtwird, von
den in § 40 GebAG genannten Personen angefochten werden
kann. Wenngleich auch im vorliegenden Fall davon ausgegan-
gen werden kann, daB durch die schriftliche Bestétigung des
Erstgerichts eine Willenskundgebung des Erstgerichts Gber die
voraussichtliche Gebuhrenbestimmung abgegeben wurde, so
muBte doch dem Sachverstidndigen bewuBt sein, daB diese Ent-
scheidung- angefochten und von einem Beschwerdegericht
Gberpriift werden kann.
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Entscheidungen + Erkenntnisse

Buchsachverstandige -
Mithewaltungsgebiihr

(§ 34 Abs. 2 GebAG)
Hilfskraftkosten (§ 30 GebAG)

1. Der Stundensatz eines Wirtschaftstreuhinders nach Art.

1§ 1 Abs. 1 AHR kann bis zu 100% nach § 1 Abs. 2 AHR

_ erhdht werden (Ergénzungsbetrag). Dabei ist auf Art und

- Umfang sowie die Qualifikation der erbrachten Leistung,

auf die Bedeutung der Leistung fiir den Aufiraggeber

sowie auf die fiir die Leistung notwendige Kanzleiausstat-
tung Bedacht zu nehmen.

2.Nach § 1 Abs. 1 AHR kann zusétzlich ein weiterer Erhi-
hungshetrag bis zu 20% der Summe aus Grundzeitgebihr
und Ergdnzungsbetrag im Hinblick auf Umfanglichkeit
und Schwierigkeit der Materie geltend gemacht werden.
Verzichtet der Sachverstindige auf den ihm zustehenden
Erhdhungshbetrag, kann darin die in § 34 Abs. 2 GebAG
geforderte weitgehende Anndherung an die auBerge-
richtliche Verdienstmoglichkeit liegen.

3. Dem Sachverstindigen steht bei Gutachterarbeit aber
auch eine Wertgebiihr nach § 2 Abs. 1 Z6 AHR zu, die sich
grundsitzlich nach dem Wert des untersuchten Gegen-
standes bestimmt (§ 2 Abs. 3 AHR). Ist eine solche Bestim-
mung aber schwierig oder wiirde dies zu einem wirt-
schaftlich offenbar unangemessenen Ergebnis fiihren,
kann die Wertgebiihr auch in der H6he von bis zu 100% der
Zeitgebiihr verrechnet werden (§ 2 Abs. 4 AHR). Auch
dabei ist die Qualitat der Arbeit, die besondere Kanzlei-
ausstattung, der auBergewdhnliche Wissensstand und
die Bedeutung der Leistung fiir das Verfahren maBgeb-
lich. Auch hier kann in einem geringeren Prozentsatz die
weitgehende Anndherung an die auBergerichtlichen Ein-
kiinfte liegen.

4. Die Wertgebiihr ist ausschlieBlich auf der Basis der eige-
nen Mihewaltungsgebihr des Sachverstandigen zu
berechnen. Andere Kostenfaktoren haben hier auBer
Betracht zu bleiben. Denn nur § 34 Abs. 2 GebAG aF (jetzt
§ 34 Abs. 4 GebAG) verweist auf die AHR. Die anderen
Anspriiche des Sachverstindigen wie Entschadigung fir
Zeitversdumnis, Ersatz der Hilfskraftkosten und der Bar-
auslagen sind abschlieBend im GebAG geregelt. Die Wert-
gebihr steht dem Sachverstiandigen nur soweit zu, als er
auf Grund eigener Miihewaltung Anspruch auf Zeitge-
biihr nach den AHR besitzt.

5. Bei den Hilfskraftkosten nach § 30 GebAG handelt es sich
um Kostenersatz, nicht aber um Honorierung des Sach-
verstiandigen. Die Bestimmungen der AHR sind nur fiir die
in § 30 GebAG vorgeschriebene Priifung der Angemes-
senheit der Hilfskraftkosten von Bedeutung. Zahit der
Sachverstandige den von ihm beigezogenen Hilfskraften
keine zusatzliche Wertgebiihr, karin er selbst von den
Hilfskraftkosten (nach § 1 Abs. 3 AHR) keine Wertgebiihr
in Rechnung stellen.

OLG Linz vom 11. September 1996, 8 Bs 41/96
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In der vorliegenden Strafsache wurden die Sachversténdigen
Dkfm. N. N. und Dkfrm. X. Y. irn Vorverfahren von der Untersu-
chungsrichterin mit der Erstellung von Gutachten aus dem
Buchwesen - letzteres im weitesten Sinn verstanden - beiraut.
Nach Vorlage des 22-béndigen sogenannten ,Gesamtgutach-
lens” legten beide Sachverstandige fristgerecht Kostennoten.
Samtiichen Angeklagten und Beschuldigten — die zwischenzei-
tig eingebrachte Anklageschrift vom 4. 8. 1995 erwuchs bereits
in Rechtskraft - wurde Gelegenheit zur AuBerung gegeben
(§ 39 Abs. 2 GebAG).

Mit der angefochtenen Entscheidung bestimmte die Untersu-
chungsrichterin jeweils unter Berlicksichtigung bereits ausge-
zahlter Vorschiisse und jeweils auch ein Mehrbegehren abwei-
send, die Geblihren und Kosten des Sachverstandigen Dkfm. N.
N. mitinsgesamt S 4,342.245,- und jene des Sachverstandigen
Dkfm. X. Y.fir seine Tatigkeit im Zeitraum vom 1.2.1991 bis zum
26.3.1995 mitinsgesamt § 9,578.543,—, sowie abgestellt auiden
Zeitraum vom 27.3. 1995 bis 30. 3. 1995 mitweiteren S 344.411,-.

Dagegen beschweren sich der Angeklagte A. und der Beschul-
digte B. Wahrend Letzterer eine Uberhdhung der Gebihren
schon darin sieht, da diese nicht auf der Grundlage des § 50
Abs. 1 GebAG aF bestimmt wurden, beméangelt Ersierer die
Zuerkennung einer Wertgebhr nicht nur fiir den Sachverstan-
digen selbst, sondern auch fiir von ihm beigezogene Hilfskrafte.

Die Beschwerden sind nur teilweise irn Recht.

Der grundlegende Einwand gegen die Anwendung des § 50
Abs.2 GebAG aF - bei dessen Berechtigung jajeglicher Zugang
zu den Autonomen Honorarrichtlinien fir Wirtschaftstreuhan-
der abgeschnitien, damit zwingend auch eine Wertgebiihr zu
versagen wire — geht allerdings ins Leere: Nach der vor dem
1. Jdnner 1995 gliltigen Rechtslage - die Novelle 1994 zum
GebAG, BGBI. Nr. 623, ist richtigerweise nicht anzuwenden, da
die Sachverstandigen vor dem 1. Janner 1995 bestellt wurden
(Art. IV Z 2 leg. cit) -~ waren die Geblhren eines Buchsachver-
stdndigen bei besonderer Schwierigkeit von Befund und Gut-
achten nach richterlichem Ermessen im Sinn des § 34 Abs. 2
GebAG aF zu bestimmen. Dieses Beschwerdegericht legte in
der vorliegenden Strafsache schon mehrfach dar (vgl. zuletzt
atwa 8 Bs 40/96 und 9 Bs 402/91),daR zufolge der (auch) fir die
Sachverstandigen umfangreichen Erhebungen und der Viel-
schichtigkeit und Komplexitat der zu untersuchenden Materie
jedenfalls § 50 Abs. 2 GebAG pravaliert. Damit fihrt aber, wie die
Erstrichterin zutreffend erkannte, der weitere Weg der Gebih-
renbestimmung (iber § 34 Abs. 2 GebAG zu den schon genann-
ten Autonomen Honorarrichtlinien flir Wirtschaftstreuhander (in
der Folge der Kiirze halber AMR-WT), besteht doch diesfalls
keine eigene abschlieBende honorarrechtliche Regelung im
GebAG, sondern verweist dies vielmehr auf die auBergerichtli-
chen Einkunftsmdéglichkeiten eines Sachverstandigen, wobei
wiederum bestehende Tarifordnungen als Richtlinien dienen.

Ohne Irrtum oder Begriindungsmangel orientierte sich nun die
Erstrichterin in dem Bestreben, eine weitgehende Anndherung
der im vorliegenden Verfahren zustehenden Geblhren an die
auBergerichtlichen Einkunftsmdgtichkeiten der Sachverstandi-
gen zu erreichen, zundchst an Art.1 § 1 Abs. 1 AHR-WT, Zutref-
fend ging sie auch - unter Beriicksichtigung der Valcrisierungs-
bestimmung des § 11 Abs. 2 AHR-WT ~ vom richtigen Grund-
stundensatz - bezogen auf die jeweilige Phase der Tatigkeitder
Sachverstandigen — aus. Nun kann dieser Stundensatz bis zu
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100% - unter dem Titel eines Ergédnzungsbetrags - im Sinn des
Abs. 2 des § 1 leg. cit. erhdht werden. Danach ist auf Art und
Umfang sowie die Qualifikation der erbrachten Leistung, auf die
Bedeutung der Leistung des Wirtschafistreuhanders fir den
Auftraggeber sowie auf die flr die Erbringung der Leistung not-
wendige Kanzleiausstatiung (und - hier wohl nicht von Bedeu-
tung - auf die soziale Lage des Auftraggebers) Bedacht zu neh-
men. Als qualifizierte bzw. schwierige Leistungen gelten - per
definitionem - solche, die wegen des Erfordernisses besonde-
rer Kenntnisse oder Erfahrungen, als umfangreiche Leistungen
hinwiederum solche, die wegen des nétigen Arbeitsaufwands
aus allgemeiner Wirtschaftstreuhdndertatigkeil herausragen.
Die hiefiir notwendigen Sachverhaitssubstrate wurden von den
Sachverstandigen in inren Begleitnoten zu den Geblihrennoten
eindrucksvoll, nachvollziehbar, aber auch von den Beschwerde-
fithrern im wesentlichen unwidersprochen geblieben, darge-
stellt. Zuzugeben ist, daB fur die Untersuchung, letztlich aber
auch flr die Endantragstellung durch die Staatsanwalischaft
das Gesamtgutachten vorrangige Bedeutung einnahm; ermdg-
licht wurde dieses Gutachten unter anderem nur durch eine
aufergewdhnlich sachgerecht orientierte  Kanzleistruktur,
durch ein entsprechend qualititsvolles, stets aktualisiertes und
vertieftes Wissen der Mitarbeiter und der Sachverstédndigen
selbst. Ein 100%iger Ergénzungsbetrag zur Grundzeitgebiihr
{wohi zu unterscheiden von der Wertgebiihr!} besteht daher zu
Recht, ist doch von den Sachverstiandigen hinldnglich beschei-
nigt worden, daf sie bei gleichartiger Tagigkeitim auBergericht-
lichen Erwerbsleben diesen Ergénzungsbetrag berechtigter-
weise einfordern kénnten.

Von der Geltendmachung eines weiteren Erhdhungsbetrages
nach § 1 Abs. 1 AHR-WT, der bis zu 20% (auf der Basis der
Surmme aus Grundzeitgebihr und Ergénzungsbetrag) zusatz-
lich hétte ausmachen kdnnen, sahen beide Sachversténdige in
ihren Honorarnoten ohnedies ab. Auch dieser wére ihnen
jedoch bei auBergerichtlicher Verdienstméglichkeit eben im
Hinblick auf die Umfangilichieit und Schwierigkeit der Materie
zugestanden. Damitist schon hier klargestellt, dafl die Sachver-
standigen im Rahmen der Beanspruchung der Zeitgebihr
ohnedies nicht von jener vollen Hhe ausgingen, die ihnen auch
i auBergerichtlichen Erwerbsleben zugestanden wére. Damit
bedarf es keiner Erwagung dariber, ob die Darlegungen der
Sachverstandigen besonders ausfihriiche wissenschaftliche
Begriindungen enthielten und auBergewdhnliche Kenntnisse
auf wissenschaftlichem Gebiet voraussetzten (§ 34 Abs. 2
GebAG af), da sie sichin ihren anerkannten Anspruchenjanur-
freilich weitgehend - ihrer aufiergerichtlichen Verdienstmdég-
lichkeit anndherten (ohne sie zu egalisieren).

Im Rahmen gleichqualifizierter auBergerichtlicher Tatigkeit hat-
ten die Sachverstandigen jedoch auch eine Wertgebhlihr nach
§ 2 AHR-WT beanspruchen kdnnen, ist doch neben der Zeitge-
buhr eine Wertgebiihr im Fall der Verfassung von Gutachten
anzusetzen (§ 2 Abs. 1 Z 6 leg. cit.). Im dbrigen wurde in mehre-
ren frilheren Entscheidungen dieses Beschwerdegerichts in
derselben Strafsache auch schon fiir dem Gesamtgutachten
vorausgehende Teilgutachten die Berechtigung einer Wertge-
biihr in diesem Sinn anerkannt (vgl. abermals 8 Bs 40/96), was
umso eher flir das erheblich bedeutsamere Gesamtgutachten
zu gelten hat (so schon 9 Bs 402/91).

Nun ist die Wertgeb(hr grundsétzlich nach dem Wert des unter-
suchten Gegenstandes zu bestimmen (§ 2 Abs. 3 AHR-WT). [st
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eine solche Bestimmung jedoch schwierig oder wiirde sie zu
einem wirtschaftlich offenbar unangemessenen Ergebnis flih-
ren, kann die Wertgebiihr auch in der Hohe von bis zu 100% der
Zeitgebiihr verrechnet werden (§ 2 Abs. 4 leg. cit). Da diese bei-
den negativen Voraussetzungen (flir eine Bestimmung nach § 2
Abs.3 AHR-WT) - wie von den Sachverstindigen tiberzeugend
dargelegt - hier vorliegen - vor allem wirde eine am Wert des
Gegenstandes orientierte Wertgeblhrenbestimmung zu einem
unbilligen Ergebnis zu Gunsten der Sachverstandigen fihren -,
beanspruchien sie 80% (Dkfm. N. N.) bzw. 100% (Dkfm. X.Y.) aus
dem Titel der Wertgebiibhr, jeweils auf der Basis der zugespro-
chenen Zeitgehihr. Die Abstufung istinsofern gerechtfertigt, als
die Anforderungen an den Sachversténdigen Dkfm. X. Y.in der
letzten und entscheidenden Phase der Konzipierung des
Gesamtgutachtens jene, die vorerst an Dkfm. N. N. gestelit
waren, doch Uberstiegen. Nach allen schon dargestellten Krite-
rien (Qualitat der Arbeit, besondere Kanzleiausstattung, auier-
gewdhnlicher Wissensstand, Bedeutung der Leistung fir das
Verfahren) sing die Wertgebihrensatze auch in der jeweiligen
Héhe von 80 hzw. 100% gerechtfertigt. Da schon im Rahmen der
Zeitgebihr das auBergerichtlich erreichhare Limil nicht ausge-
schépft wurde - die Erwdgungen im Zusammenhang mit der
Mdéglichkeit einer weiteren 20%igen Erhéhung nach § 1 Abs. 1
AHR-WT werden in Erinnerung gerufen -, kann umsoweniger
durch das summarische Ergebnis aus Zeitgeblhr und Wertge-
biihr die volle Hohe auBergerichtlicher Verdienstmoglichkeit
erreicht werden. Damit bedarf es - wie oben dargestellt - auch
auf dieser Stufe der Geblhrenprifung keiner Untersuchung, ob
die Gutachten besonders ausfiihrlich wissenschaftlich begriin-
det waren oder diesbezligliche Kenntnisse auf wissenschaftli-
chem Gebiel voraussetzten.

Indes ist der angefochtene Beschlufl doch mit einem Irrtum
behaftet: er errechnel ndmlich die Wertgebihr auf der Basis
nicht nur der den Sachversténdigen zustehenden Zeitgebihr,
sondern auch jener Auslagen, die die Sachverstdndigen filr
Hilfskrafte, sei es fiir deren Mihewaltung, sei es auch flir deren
Zeitversaumnis, tatigten.

Mit anderen Worten: Die erstrichterlich errechnete Wertgebuhr
basiert nicht nur auf der den Sachverstindigen zustehenden
Zeitgeblhr {damit einem Teil der Mihewaltungsgebiihr), son-
dern auch auf Kostenersatz. Denn klarzustellen ist, dai es sich
bei dem Anspruch nach § 30 GebAG um Kostenersatz, nicht
aber um Honorierung handelt (arg: ... soweit zu ersetzen... die
Kosten, die der Sachverstandige fiir die Arbeitsleistung der
Hilfskrafte aufwenden muB..* — vgl. auch Krammer-Schmid,
GebAG2 § 30Erl. 1,3,5,E 3,20, 21, 22 und 26). War schon nach
den urspringlichen Honorarnoten der Sachversténdigen zu
vermuten, daf3 sie den von ihnen beigezogenen Hilfskraften
keine zusiétzliche WertgebUlhr (zu der nach § 1 Abs. 3 AHR-WT
berechneten Zeitgeblihr) auszahlten, so bestétigte sich dies auf
explizite Anfrage des Beschwerdegerichts bei den Sachver-
standigen.

Dies bedeutet: Die Wertgeblhr ist ausschlieBlich auf der Basis
iener Zeitgeblihr, die der Sachverstindige fOr eigene Mihewal-
tung beanspruchen kann, zu berechnen. Andere Kostenfakto-
ren haben hier auBer Betracht zu bleiben. Dies ergibt sich nicht
zuletzt aus folgender Erwdgung: Der Weg zur Anwendung der
AHR-WT eriiffnet sich nur (ber § 34 Abs, 2 GebAG aF. Andere
Anspriiche der Sachverstandigen — wie aus Entschadigung fir
Zeitversdumnis, Entlohnung von Hilfskraften und Ersatz sonsti-
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ger Barausiagen ~ sind abschlieBend im GebAG geregelt (um
MiBverstdndnissen vorzubeugen: gewil steht Mitarbeitern
eines Buchsachverstandigen, soweit erdiese als Hilfskréfte her-
anzieht, diesem gegeniiber ein Honorar zu; werden sie nunvom
Sachverstdndigen - im {innenverhaltnis — honoriert —, so kann
dies der Sachverstiéndige regelmanig im Weg des § 30 GebAG
allerdings unter Beachtung eines Angemessenheitskorrektivs -
ersatzweise einfordern; bei Prifung der Angemessenheit des
Ersatzanspruchs sind freilich die Bestimmungen des AHR von
Bedeutung. Sein eigener, hichstpersdnlicher Miihewaltungs-
anspruch steht damit jedoch in keinem Zusammenhang). Die
Wertgeblhr steht dem Sachverstandigen damit nur soweit zu,
als er aufgrund eigener Milhewaltung Anspruch auf Zeitgebihr
nach dem AHR-WT besitzt. Erstere gilt Kostenfaktoren ab, die
durch besondere Kanzleiausstattung, Aneignung qualifizierten
Wissens und dgl. entstehen. Die Bestimmung des § 30 GebAG
kann jedoch nicht dazu dienen, einen unmittelbaren Wertge-
biihrenanspruch des Sachverstindigen - noch dazu fir Zeit-

rdume und Tatigkeiten, die nur von Hiliskraften ausgeflllt bzw.
verrichtet wurden - zu begriinden.

Rechnerisch folgt daraus: Dem Sachverstidndigen Dkfm. N. N.
steht eine - bereits von der Erstrichterin in dieser Héhe
bestimmite - Zeitgebihr von S 382.400,- zu, Davon stehen ihm
80% Wertgebilhr - welcher Prozentsatz seinem Begehren ent-
spricht - zu (eben S 305.920,-).

Der Sachverstindige Dkfm. X. Y. beanspruchte zu Recht eine -
bereits von der Erstrichterinin dieser Hohe bestimmte - Zeitge-
bihr von S 3,302180,-. Die darauf bezogene Wertgebilihr von
100% macht denselben Betrag aus.

Die rechnerischen Konsequenzen aus dieser Reduzierung der
Wertgebhiihren (gegeniiber der angefochtenen Entscheidung)
sind im Spruch dieses Beschiusses ndher aufgeschliisselt.

Das Erstgericht wird nunmehr die entsprechende Refundierung
der zuviel ausbezahlten Gebihren in die Wege zu leiten haben.

Baumeister
Techn. Rat Ing.
Friedrich MAYER t

Plétzlich und unerwartet ist Baumeister Techn. Rat ing.
Friedrich MAYER am 26. September 1396 im 64. Lebens-
jahr verstorben.

Ing. Friedrich MAYER, der 1957 die Baumeisterprifung
abgelegtund den véterlichen Betrieb (ibernommen hat, war
in vielfaltigen dffentlichen Funktionen in der Bauwirtschaft
tatig. Seit 1985 bekleidete er die Funktion des Landesin-
nungsmeister-Stellvertreters flr das Baugewerbe in Nie-
der{sterreich, seit 1989 war er Mitglied des Bundesin-
nungsausschusses und gehdrte in den Jahren 1985 bis
1995 dem Niederésterreichischen Kammertag an. [n die-
sen Funktionen hat er sich besonders um die Ausbildung

des Berufsnachwuchses verdient gemacht. 1967 wurde er als
gerichtlicher Sachverstdndiger allgemein beeidet, 1969
wurde er Mitglied des Hauptverbandes der allgemein beeide-
ten gerichtlichen Sachverstandigen Osterreichs.

Ing. Friedrich MAYER zeichnete sich in seinem Beruf, aber
auch in seinen ehrenamtlichen Funktionen durch besande-
ren Kenntnisreichtum, aber auch Gewissenhaftigkeit und Ver-
I&Rlichkeit aus. Er ging mit viel Sensibilitat auf seine Mitmen-
schen zu und war stets kollegial und hilfsbereit. Alle diese her-
vorragenden Eigenschaften waren dafiir ausschlaggebend,
daB Ing. MAYER 1987 zum Obmann der Fachgruppe Bauwe-
sen des Landesverbandes Wien, Niederdsterreich und Bur-
genland berufen wurde. Auch in dieser Funktion hat der Ver-
starbene hervorragende Arbeit geleistet und viel zur Losung
von Problemen in einer gedeihlichen und zukunftsorientier-
ten Zielrichtung beigetragen. Ing. Friedrich MAYER hat zahil-
reiche Ehrungen erhalten, so die Verleihung des Berufstitels
Jechnischer Rat*, der ,GroBen Silbernen Ehrenmedailie” der
Wirtschaftskammer und des Ehrenringes der Niederdsterrei-
chischen Bauinnung.

Der Tod von Techn.Rat Ing. Friedrich MAYER bedeutet fiir den
Hauptverband der allgemein beeideten gerichtlichen Sach-
verstidndigen Osterreichs einen schweren Verlust, denn wir
haben mit ihm nicht nur einen effizienten und erfolgreichen
Funktionar, sondern auch einen lieben Freund verloren,
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Seminare

Baurat h.c.
Oberstudienrat
Prof. Dip.-ing.
Wilhelm HERZOG
verstorben

Baurat h.c. Oberstudienrat
Prof. Dipl.-Ing. Wilhelm HER-
ZOG ist am 13. September
1996 verstorben. VEllig unerwartet hat uns diese Nachricht
erreicht. Erst im vorigen Heft (SV 1996/3) der Zeitschrift
~Der Sachverstandige” durften wir dariiber berichten, daf3
Baurat Dipl-Ing. Wilhelm HERZOG vom Bundesprasiden-
ten das ,Osterreichische Ehrenkreuz fiir Wissenschait und
Kunst” verliehen wurde, eine der héchsten Auszeichnun-
gen, die in Osterreich fiir iberragende wissenschaftliche
Leistungen vergeben wird.

Baurat Dipl.-Ing. HERZOG hat 35 Jahre als Professor an der
.H&heren Bundesiehranstalt fir Textilindustrie” gelehrt und
als Textilingenieur die Textilindustrie beraten. In seiner
Berufslaufbahn hat er sich héchstes internationales Ange-
hen erworben. Baurat Dipl.-Ing. HERZOG war seit 1963 Mit-
glied des Hauptverbandes der allgemein beeideten
gerichtlichen Sachverstandigen Osterreichs und leitete mit
gréstem Erfolg bis zu seinem Ableben die Fachgruppe
~Textil-Bekleidung®. Baurat Dipl-Ing. HERZOG wirkte als
Funktionar im Hauptverband und als allgemein anerkann-
ter Fachmannin der Fachgruppe beivielen Problemen stets
engagiert und hilfsbereit mit. Sein Rat war immer gefragt
und geschatzt!

Der Hauptverband der aligemein beeideten gerichtlichen
Sachverstandigen Osterreichs hat mit Baurat Dipl-Ing.
HERZOG einen tatkraftigen Funktiondr, aber auch einen
Oberaus liebenswiirdigen Berater verloren, den wir nicht
vergessen werden.

Hauptverband der aligemein beeideten
gerichtlichen Sachverstiindigen Osterreichs

1310 Wien, Doblhoffgassg 3/5 Tel. (0222) 405 45 46

INTERNATIONALES FACHSEMINAR 1997

Bauwesen fiir Sachverstandige und
Juristen

Der Hauptverband der allgemein beeideten gerichtlichen Sach-
verstindigen Osterreichs veranstaltet vom Sonntag, dem
12.J&nner, bis Samstag, dem 18. Janner 1997, das Fachseminar
1997 ,Bauwesen filir Sachverstdndige und Juristen” in Bad-
gastein (Salzburg).
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Nebenden Vortrdgen und Diskussionen solien auch die persin-
lichen Kontakte und die Freizeit nicht zu kurz kommen.

Vortragende und Themen:
Hofrat des Obersten Gerichtshofes Dr. Peter ANGST, Wien:
.Neueste Judikatur des OGH in Bausachen®

Architekt Universitdtsprofessor Dipl-Ing. Dr. techn. Horst
GAMERITH, allgemein beeideter gerichtlicher Sachverstindi-
ger, Graz: ,Der geplante Bauschaden und seine Folgen®

Rechtsanwalt Dr. Norbert KOSCH, Wr. Neustadt: ,,Bewertungs-
bandbreite - ihre zivil- und strafrechtliche Relevanz®

D.Dipl.-Ing. Michet H. MOLLER, Zivilingenieur fiir Bauwesen, all-
gemein beeideter gerichtlicher Sachverstindiger, Wien: ,Unbe-
baute Grundstiicke: Vergleichswertverfahren bei Mangel ver-
gleichbarer Liegenschaften? Darstellung des international lbli-
chen Residualverfahrens an einem praktischen Beispiel*

Obersenatsrat Dr. Karl SCHILLER, Magistrat der Stadt Wien,
Mag. Abtlg. 64: Ziviltechniker - Sachversténdiger; die neue
Bauordnung®

Prasident des unabhéngigen Verwaltungssenates Kérnten
Dr. Heinz STOTTER, Klagenfurt: ,Osterreichischer Grundver-
kehr und Rechtsschutz in der EU”

o.Universitétsprofessor Dipl.-Ing. Wolfgang WINTER, Institut fir
Tragwerkslehre der Technischen Universitat Wien: Verstérkter
Einsatz des konstruktiven Holzbaues im Hinblick auf die neuen
Bauordnungen”

Workshop zum Thema: ,Bewertung bebauter Liegenschaften -
Problematik der Sonderobjekte (Hotels, o6ffentliche Bauten,
Krankenhduser, Schidsser) unter aktuellen Aspekten (Privati-
sierung, Insolvenzen)”

Einfihrungsvortrag: Prasident des Landesgerichtes fir Zivil-
rechtssachen Graz Dr. Juirgen SCHILLER, Arbeitskreisleiter:
Richter des Oberlandesgerichtes Linz Dr. Hansjérg SAILER,
Richter des Landesgerichtes Feldkirch Dr. Dieter SANTNER,
Prasident des Handelsgerichtes Wien Hofrat Dr. Paul TRAXLER.

Der Preis flr die Teilnahme an diesem Seminar betragtinklusive
20% Mehrwertsteuer S 4.500,-

Der Preis fiir eine Begleitperson, glltig jedoch nur fir die Teil-
nahme an der Eréffnungsveranstaltung und am anschliefen-
den Empfang im Kur- und Sporthotel Miramonte (warmes und
kaltes Buffet), betragt S 350,—.

Auf Grund des (iberaus starken Andrangs bei den internationa-
len Seminaren in den Vorjiahren und des beschrankten Fas-
sungsvermdgens des Austria-Saales wird darauf hingewiesen,
daf3 die Anmeldungen ausschlieBlich in der Reihenfolge des
Einlangens berlcksichtigt werden kdnnen,

Eine giltige Anmeldung zur Seminarteiinahme liegt nur bei
Eingang des Seminarbeitrages bis Mittwoch, 31. Dezember
1996 (AnmeldeschluB) vor. Wir hitten um Versténdnis, daB aus
organisatorischen Griinden eine solche Anmeldung nach die-
sem Termin (etwa bei Seminarbeginn an Ort und Stelle) nicht
mehr erfolgen kann!

Der Hauptverband der allgemein beeideten gerichtlichen Sach-
verstandigen Osterreichs erlaubt sich ausdriicklich darauf hin-
zuweisen, dafl das Belegen von Einzelvortrdgen aus organisa-
torischen Grinden nicht moglich ist.

Programmaénderungen vorbehalten.
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Seminare

INTERNATIONALES FACHSEMINAR 1997

StraBBenverkehrsunfall und
Fahrzeugschaden

Der Hauptverband der allgemein beeideten gerichtlichen Sach-
verstandigen Osterreichs veranstaltet vom Sonntag, dem
19. Janner, bis Samstag, dem 25. Janner 1997, das Fachseminar
1997  StraBenverkehrsunfall und Fahrzeugschaden® in Bad-
gastein (Salzburg).

Neben den Vortragen und Diskussionen sollen auch die persdn-
lichen Kontakte und die Freizeit nicht zu kurz kommen.

Vortragende und Themen:

Dipl-Ing. Siegfried EICHINGER, Leiter Passive Sicherheit,
Serienentwicklung Fahrzeugprojekte, BMW AG, Minchen:
.Passive Sicherheit und Fahrzeugschutz der neuen BMW 5er
Baureihe"

ing. Erhard MACHAC, allgemein beeideter gerichtlicher Sach-
verstindiger, Klosterneuburg: ,Umweltverhaiten von Nutzfahr-
zeugen®

Oberprokurist Dr. Wolfgang REISINGER, Wiener Stadtische All-
gemeine Versicherung AG, Wien: ,Die Aufkidrungspfiicht in den
KFZ-Versicherungen”

Professor Johann SAMBS, allgemein beeideter gerichtlicher
Sachverstandiger, Madling: ,Feinauswertung von Tachogra-
phenscheiben”

Dr-Ing. Hans Georg SCHLICHTER, Minchen: ,Optische
Téauschung®

Richter Dr. Robert FUCIK, Vizeprésident Hofrat Dr. Franz
HARTL, heide Landesgericht Korneuburg, Universitatsprofes-
sor Dr. Bernhard WIELKE, allgemein beeideter gerichtlicher
Sachverstandiger, Wien: ,Beweiswirdigung und Sachverstén-
diger - aus der Sicht des Zivilrichters, des Strafrichters und des
technischen Sachverstiandigen”

Dr.Wolfgang STRADAL, Facharzt fir gerichtliche Medizin, allge-
mein beeideter gerichtlicher Sachversténdiger, Wien: ,Die
Berechnung des Blutalkoholwertes in der Resorptionsphase
(SchluBtrunk, Sturztrunk, Nachtrunk)”

Senatsprasident des Oberlandesgerichtes Wien Dr. Helmut
SCHMID: ,Presseangriffe gegen Sachverstandige®

Kornm.-Rat Franz STEINBACHER, allgemein beeideter gericht-
licher Sachversténdiger, Wien, Ing. Heribert WERGINZ, Wien:
.Restaurierung von Oldtimerfahrzeugen®

Universitétsdozent Dipl-Ing. Dr. Ernst PFLEGER, Wien, Dipl.-
Ing. Dr. Hermann STEFFAN, Graz, beide allgemein beeidete
gerichtliche Sachverstindige: ,Analyse haufiger Unfalltypen -
Abgrenzung der Ursachen mittels Unfallsimulation®

Der Preis fir die Teilnahme an diesern Seminar betrégt inklusive
20% Mehrwertsteuer S 4.500,-.

Der Preis fiir eine Begleitperson, giiltig jedoch nur fir die Teil-
nahme an der Erdffnungsveranstaltung und am anschlieBen-
den Empfang im Kur- und Sporthotel Miramonte (warmes und
kaltes Buffet), betrigt S 350,
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Auf Grund des Oberaus starken Andrangs bei den internaticna-
len Seminaren in den Vorjahren und des beschrénkten Fas-
sungsvermégens des Austria-Saales wird darauf hingewiesen,
daB die Anmeldungen ausschlieBlich in der Reihenfolge des
Einlangens berlicksichtigt werden kénnen.

Eine glltige Anmeldung zur Seminarteilnahme liegt nur bei
Eingang des Seminarbeitrages bis Montag, 13. Janner 1997
(Anmeldeschlul) vor. Wir bitten urn Verstandnis, da3 aus orga-
nisaterischen Griinden eine solche Anmeldung nach diesem
Termin (etwa bei Seminarbeginn an Crt und Stelle) nicht erfol-
gen kann!

Der Hauptverband der aligemein beeideten gerichtiichen Sach-
verstandigen Osterreichs erfaubt sich ausdriicklich darauf hin-
zuweisen, daB das Belegen von Einzelvortridgen aus organisa-
torischen Grinden nicht méglich ist.

Programménderungen vorbehalten.

Landesverband fiir Wien, Niederisterreich
und Burgenland

1010 Wien, Dotlhoffgasse 3/5 Tel. 405 45 48-0, Fax 406 11 56

Grundseminar fur Sachverstandige

Themen: Sachverstidndigenbeweis — Gerichts- und Privatgut-
achten - Gerichtsorganisation und Gerichtsverfahren - Eintra-
gungsverfahren - Verhalten vor Gericht - Schadensanalyse -
Aufbau eines Gutachtens - Schiedswesen — Werbung - Haf-
tung des Sachversténdigen - Sachverstandigengebiihren -
Rechtskunde flr Sachversténdigg

Vortragende: Dr. Harald KRAMMEH, Senatsprasident des
OLG Wien, Mag. Dr. Ernst SCHODL, Richter des ASG Wieg_

Folgende Termine stehen zur Auswabhl:

Mittwoch, 29. Janner und Donnerstag, 30. Janner 1997
Mittwoch, 12. Marz und Donnersiag, 13. Marz 1997
Mittwoch, 16. April und Donnerstag, 17. April 1997
Mittwoch, 14. Mai und Donnerstag, 15. Mai 1997
Mittwoch, 18. Juni und Donnerstag, 19. Juni 1997
jeweils von 9.00 bis ca. 18.00 Uhr.

Tagungsort: Berghotel Tulbingerkogel, 3001 Mauerbach bei
Wien

Seminarkosten: inklusive zweier Mittagessen, umfangreicher
Skripten sowie der 20%igen MwSt.

S 5.700,- fiir Nichtmitglieder
S 4.500,- fiir Mitglieder des Landesverbandes

Wir mdchten besonders darautf hinweisen, daB fiir Arzte nur der
erste Tag des Seminars von Interesseist, und daher auch jeweils
nur der halbe Preis in Rechnung gestellt wird.

Anmeldungen fiir dieses Seminar sind nur schriftlich an das
Sekretariat des Landesverbandes zu richten. Wir weisen darauf
hin, daf die Anmeldungen der Reihe nach entgegen-
genommen werden, da die Teilnehmerzahl beschrankt ist!

Wegen allfélliger Zimmerbestellungen wird gebeten, selbst mit
dem Berghotel Tulbingerkogel, Tel. 02273/73 91, Verbindung
aufzunehmen.
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Es wird darauf aufmerksam gemacht, daB wir gezwungen sind,
einen Teilbetrag von S 500, fir Verwaltungskosten einzubehal-
ten, falls jemand trotz Anmeidung und ohne vorherige Absage
nicht am Seminar teilnehmen sollte.

Dieses Seminar ist nicht nur fir allgemein beeidete gerichtliche
Sachverstandige offen, sondern auch fiir jene, die sich flr diese
Tatigkeit interessieren.

Liegenschaftsbewertungsseminar

Thema: Lisgenschaftsbewertungsgesetz (Schatzung im allge-
meinen, Festsetzung des Nutzwertes nach dem Wohnungsei-
gentumsgesetz 1975, mietrechtliche Bestimmungen, Werter-
mittiungsmethoden)

Vortragende:
Mag. Dr. Ernst SCHODL, Richter des ASG Wien, SV Dr, Richard
RAUSCHER, SV DDipl.-Ing. Michel H. MULLER

Termin: Donnerstag, 10. April und Freitag, 11. April 1997 von 9.00
bis 17.00 Uhr

Tagungsort: Berghotel Tulbingerkogel, 3001 Mauerbach bei
Wien

Seminarkosten: inklusive zweier Mittagessen, umfangreicher
Skripten sowie der 20%igen MwSt.

S 5.700,- fdr Nichtmitglieder
S 4.500,- flr Mitglieder des Hauptverbandes

Anmeldungen fiir dieses Seminar sind nur schriftlich an das
Sekretariat des Landesverbandes zu richten.

Wegen allfalliger Zimmerbestellungen wird gebeten, selbst mit
dem Berghotel Tulbingerkogel, Telefon: 02273/73 91, Verbin-
dung aufzunehmen.

Es wird darauf aufmerksam gemacht, dafl der Landesverband
gezwungen ist, einen Teilbetrag von S 500,- fur Verwaltungsko-
sten einzubehalten, falls jemand trotz Anmeldung und ohne vor-
herige Absage nicht am Seminar teilnehmen sollte.

Dieses Seminar ist nicht nur fur allgemein beeidete gerichtliche
Sachverstandige offen, sondern auch fiir jene, die sich fiir diese
Tatigkeitinteressieren, jedoch hauptsachlich fir den Personen-
kreis aus dem Baufach.

Landesverband fiir Oberdsterreich und Saizburg

4020 Linz, Robert-Stelz-Strafie 12 Tel. (0732) 66 22 19, Fax (0732) 65 24 62

Grundseminar fiir Sachverstandige

Themen: Gerichts- und Privatgutachten, Schadensanalysen,
Schemata fir Gerichtsgutachten im Zivil- und im StrafprozeB,
Schiedswesen, Beweissicherung, Verhalten als SV vor Gericht,
Schadenersatzrecht... .

Seminarleiter: Dr. Helmut HUBNER, Senatsprisident des
OLG Linz

Tagungsorte und Termine: Landwirtschaftskammer flir OO,
4020 Linz, Auf der Gugl 3, Telefon: 0732/69 02-460 (Hrn. Wiir-

42 DER SAGHVERSTANDIGE

mer), Fax;: 0732/69 02-48
Samstag, 8.Méarz und Samstag, 9. Marz 1997,
Samstag, 8. November und Sonntag, 9. November 1997

Gasthof Seebrunn, 5302 Henndorf/Wallersee,

Telefon: 06214/242-0

Samstag, 19. April und Sonntag, 20. April 1997,

Samstag, 27. September und Sonntag, 28. September 1997

jeweils von 9.00 bis 17.00 Uhr.

Sollten Sie Ubernachten wollen, wenden Sie sich bitte direkt an
die oben angeflhrten Seminaradressen.

Seminarkosten: S 5.700,- inkl. MwSt, 2 Mittagessen und
Skripten '

S 4.500,- inkl. MwSt, nur fur eingetragene Mitglieder und An-
warter des LV

Anmeldung: nur schrifiich an das Biiro des Landesver-
bandes, 4020 Linz, Robert-Stolz-StraBe 12, Fax: 0732/65 24 62.

Die Anzahl der Telinehmer ist beschrankt! Die Anmeldungen
gelten ab Einzahlung des Seminarbeitrages und werden in der
eingegangenen Reihenfolge berlcksichtigt,

Wenn Sie nach Anmeldung ohne vorherige Absage am Seminar
nicht teilnehmen sollten, wiirde der Landesverband fiir die
Administration einen Betrag von S 500,- einbehalten.

Dieses Seminar ist nicht nur fir Sachverstandige, sondern auch
flir Damen und Herren, die sich flr diese Tatigkeitinteressieren,
offen.

Landesverband fiir Steiermark und Karnten

8020 Graz, Hanuschgasse 6 Tel. (0316) 91 10 18, Fax {0316) 91 10 18-4

Grundlagenseminar fiir Sachverstandige

Themen: Einfihrung in die Sachversténdigentatigkeit, insbe-
sondere bei Gericht: Eintragung in die Liste, Bearbeitung des
Auftrages, Aufbau des Gutachtens, Verhalten vor Gericht,
Gebiihrenanspruch etc; Grundbegriffe des Schadenersatz-
rechtes, Schadensanalyse, Gerichtsorganisation u. a.

Zielgruppe: Alle, die an der Eintragung in die Liste der allgemein
beeideten gerichtlichen Sachverstdndigen interessiert sind; alle
Sachverstindigen, die ihr Wissen um die Themenkreise auffri-
schen oder vertiefen wollen.

Seminarleiter: Dr.Jurgen SCHILLER, Prasident des LG fir ZRS,
Graz

1. Friihjahrstermin: Samstag, 15. Februar 1997, 9.00 Uhr bis ca.
1700 Uhr, Sonntag, 16. Februar 1997, 9.00 Uhr bis ca. 16.00 Uhr.

2. Friihjahtstermin: Samstag, 8. Mérz und Sonntag, 9. Mérz
1997,

Tagungsort: KongreB- und Tagungszentrum SchioB Seqgau
bei Leibnitz, 8430 Leibnitz, Seggauberg 1, Steiermark
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Seminare

Seminarkosten: Mitglieder des Verbandes S 4.500,- (inkl. 20%
MwSt.), Nichtmitglieder S 5.700,- (inkl. 20% MwSt.); im Preis ent-
halten sind die Unterlagen sowie 2 Mittagessen, F'ausenge—
tranke, Kaffee und Obst.

Anmeldung: Schriftlich an das Sekretariat des Landesverban-
des, 8020 Graz, Hanuschgasse 6 (Fax 0316/91 10 18-4}

Wegen allfélliger Zimmerbesteliungen wird gebeten, sich
direkt mit der Gutsverwaltung des Schlosses Seggauy, in
8430Leibnitz, Tel.03452/82 43 50in Verbindung zu setzen ader
mit dem Tourismusverband Leibnitz, Tel. 03452/768 11,

Fax 03452/715 60.

Es wird darauf aufmerksam gemacht, daB wir gezwungen sind,
einen Teilbetrag von S 500,- fiir Verwaltungskosten einzufor-
dern, falls jemand trotz Anmeldung und ohne vorherige Absage
nicht am Seminar teilnimmt.

Liegenschaftsbewertungsseminar

Themen: Grundlagen fiir die Bewertung von Liegenschaften:
Methoden, Bewertungsprobleme, Liegenschaftsbewertungs-
gesetz, Enteignungsverfahren etc,; Einflihrung in die Nutzwert-
festsetzung nach dem WEG 1975. Am 2. Seminartag wird an
Hand eines praktischen Bewertungsbeispieles ein
Gutachten erarbeitet.

Zielgruppe: Alle, die an der Eintragung in die Liste der allgemein
beeideten gerichtlichen Sachverstandigen fir die Bewertung
von Liegenschaften interessiert sind; praktisch tatige Sachver-
sténdige, die an einer derartigen Veranstaltung noch nicht teil-
genommen haben.

Seminarleiter: Dr.J(irgen SCHILLER, Prasidentdes LG fir ZRS,
Graz

Termine: Samstag, 1. Mérz 1997,9.00 Uhr bis ca. 17.00 Uhr. Prak-
tische Ubungen unter Mitarbeit des eingetragenen Sachver-
standigen Dir. Dagobert PANTSCHIER am Sonntag, 2. Marz
1997, 9.00 Uhr bis ca. 14.00 Uhr.

Tagungsort: Hotel Tennisparadies, 8054 Graz, StraBganger
Strafie 380b, Tel. 0316/28 21 56-0

Seminarkosten: Mitglieder des Verbandes S 4.500,—, Nichtmit-
glieder S 5.700,- (jewsils inkl. 20% MwSt). Im Preis enthalten
sind die Unterlagen sowie 2 Mittagessen, Seminar- und Pauser-
getranke.

Anmeldung: schriftlich an das Sekretariat des Landesverban-
des, 8020 Graz, Hanuschgasse 6 (Fax 0316/91 10 18-4)

Wegen allfalliger Zimmerbestellungen wird gebeten, sich direkt
mit dem Hotel Tennisparadies, 8054 Graz, Straganger StraBe
380D, Tel. 0316/28 21 56-0 in Verbindung zu setzen.

Es wird darauf aufrmerksarn gemacht, daf wir gezwungen sind,
einen Teilbetrag von S 500,- flr Verwaltungskosten einzufor-
dern, falls jemand trotz Anmeldung und ohne vorherige Absage
nicht am Seminar teitnimmt.
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Sonstige Seminare

Seminar der Ziviltechniker fir Land-, Forst-, und
Holzwirtschaft
vom 8. bis 10. Jinner 1997 in Windischgarsten, 00

Mittwoch, 8. Janner 1997

Einsatz der Ziviltechniker fiir Land- und Forstwirtschaft aus der
Sicht des Bundesministeriums fiir Land- und Forstwirtschaft
Sektionsitr, Dipl.-Ing. Gerhard MANNSBERGER

Grundbuchsordnung und Sicherheit der Grenzen im Interesse der
Eigentiimer.

Vom Landvermesser zum Geometer Europas

BR h.c. Dipl.-Ing. Rudolf GUTMANN

Ing. Kons. f. Vermessungswesen, Graz

Vom Bodengesundheitsdienst Uber industrielle Landwirtschaft
zur Okolandwirtschaft? Ein Umweg?

Dipl-Ing. Dr. Heinz MESSINER

Ing. Kons. f. Landw. und Techn. Chemie {r. Bef.)

Donnerstag, 9. 1. 1997

Zum Stand des Enteignungsrechtes in der Bundesrepublik
Deutschiand
Dr. jur. Manfred AUST, Ltr. LandesverwaltungsDir. Kbln

Die Stellung des ZT als Sachverstandlger in Verwaltung und
Gerichtsverfahren

o. Univ. Prof. Dr. Bruno BINDER

Vorst. d. Inst. f. Vwr. und Vwlehre, Universitit Linz

Land- und forstlich genutzte Béden - Probleme zur Nachhaltigkeit
o. Univ, Professor Dipl-Ing. Dr. Winfried BLUM
Inst. . Bodenkultur, BOKU, Wien

Holzzentifizierung
Dipl.-Ing. Thomas STEMBERGER
Prasidentenkonf. d. Ldwk. Osterr.

Landschaftspflegerische Begleitplanung, UVE, Rechtliche Situa-
tion und Praktische Erfahrungen und Erfordernisse im Bereich
Landschaftsplanung

Dipi-Ing. Christian KLENKHART

Ziv. Ing. f. Forst- und Holzwirtschatft, innshruck

Freitag, 10. 1. 1997

Erfahrungsbericht zur Aktualitit der zweiten Verordnung gegen
forstschiadliche Luftverunreinigungen

Cipl-Ing. Dr. Karl SCHECHTNER

Ziv. Ing. f. Forst- und Holzwirtschaft, Leoben

Die Bewertung von Trinkwasserquellen
Dipl-ing. Hermann GRUBER
Ing. Kons. &. Landwirtschaft, Fetdkirchen/Kin.

Teilnehmerbeitrige:
S 2000~ (inkl. 20% Ust, Pausengetrinke und Vortragssammiung).
Tageskarten: S 800,~ {inkl. Ust).

Anfragen, Auskiinfte und Anmeldungen:

Bundeskammer der Architekien und Ingenieurkonsulenten, Bundes-
fachgruppe Bodenkultur, 1040 Wien, Karlsgasse 9, Tel. 01/505 58 07
DW 35, Fax 505 32 11, Frau Davidek.
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Literatur

Der neue Nutzungsdauerkatalog
ist erschienen

Der von einem Arbeitskreis der Fachgruppe ,Wertermittiung
des Hauptverbandes der allgemein beeideten gerichtlichen
Sachverstindigen Osterreichs, Landesverband Steiermark
und Kérnten irm Jahre 1991 herausgegebene Nutzungsdauer-
katalog baulicher Anlagegiiter konnte sich eines groBen
Zuspruchs erfreuen und war in relativ kurzer Zeit vergriffen.
Ansielle eines Nachdruckes hat sich der Arbeitskreis fir eine
Uberarbeitung und wesentliche Erweiterung entschieden. in
diesem Zusammenhang erschien eine Teilung in die Abschnitte
HOCHBAU - TIEFBAU - HAUSTECHNIK angebracht. Der Kata-
log will als Sammlung von Erfahrungswerten verstanden wer-
den und sell helfen, in Fragen der Bewertung baulicher Anlagen
eine nachvollziehbare und schilissige Einschétzung der vor-
aussehbaren Zsitspanne wirtschaftlich vertretbarer Nutzung
von Anlageglitern zu erméglichen.

Dipl.-Ing. Franz Josef SEISER
Fachgruppenobmann flir Wertermittiung

“

Format A5, 80 Seiten, Mehrfarbendruck

Preis:
Mitglieder S 350,- + MwSt und Versandkosten
Nichtmitglieder S 450,~ + MwSt und Versandkosten

Bestellung:

Landesverband Steiermark und Kérnten
8020 Graz, Hanuschgasse 6

Telefon 0316/91 10 18, Fax 0316/ 91 10 18-4
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Unterbringungsrecht Band lund li

Von Univ. Doz. Dr. jur et Dr. med Christian Kopetzki, erschie-
nen im Springer-Verlag Wien 1995, 1201 Wien, Sachsenplatz
Nr. 4-6, Tel. 0222/330 24 15

Die Gesetzgebungsarbeit der Jahre 1974 bis 1990 zur Reform
des Anhaltungsrechts aus dem Jahre 1916 war einerseits
begleitet von der so wichtigen umfassenden Psychiatriereform
und wird nun andererseits gekréint durch ein hochkaritiges wis-
senschaflliches Werk des Juristen und Arztes Christian
Kopetzki.

Nur wer in dieser Materie auch praktisch mit den kranken und
gefahrdeten Menschen zu tun hatte, kann ermessen, welchen
Riickhalt diese zwei Bande (iber das Unterbringungsrecht dem
Anwender bei seiner taglichen Arbeit geben kénnen.

Eine die damals geliende Rechtslage (im wesentlichen die
§8 16-24 EntmO und 49-53 KAG) zusammenfassende Mono-
graphie aus dem Jahre 1969 und die gleichbleibende Judikatur
~Besteht Geisteskrankheit, so ist die Anhaltung fir zuldssig zu
erkidren* veranlaBten Univ. Prof. Welser im Jahre 1973 zu einem
Artikel (ber ,Die materiellen Voraussetzungen der Anhaltung”
und dann fuhr die Reformlckomaotive sowohi auf der juristischen
als auch auf der medizinischen Linie los.

Beginnend mit der Geschichte, der Einordnung im Verfassungs-
recht und der Grundrechtspriifung analystert das Werk detail-
liert den Kern des neuen Unterbringungsrechts in den Teilen
LAllgemeine Grundlagen® und Materielle Unterbringungsvor-
aussetzungen* und behandelt auch die Unterbringung ohne auf
Verlangen sowie das gerichtliche Unterbringungsverfahren.
Daran schliefien der 9. Teil liber den Patientenanwalt sowie ein
Teil iber den Voltzug der Unterbringung (10. Teil) mit den wichti-
gen Kapiteln Beschrankung der Bewegungsireineit, Verkehr mit
der AuBlenwelt und insbesondere Behandlungsrecht und
schiieBllich im 11. Teil die Aufhebung der Unterbringung an. Die
Arbeit schliefit mit einer Abgrenzung der Unterbringung von
anderen freiheitsentziechenden MaBnahmen in psychiatrischen
Krankenanstalten und Abteiiungen im 12. Teil und bigtet in den
Seiten 983 bis 1053 zur weiteren Vertiefung ein wahrhaft
umfangreiches Literaturverzeichnis sowie mit Stand 1. 6. 1995
im Anhang letztinstanzliche Entscheidungen zum UbG an
(OGH, VIGH, VwGH, UVS).

Die 34 Seiten Sachregister komplettieren das Werk.

Dieses Werk richtet sich aber nicht nur an die Richter aller
Instanzen einschlieBlich UVS, sowie an die zur Vertretung beru-
fenen Rechtsanwaite, Sachwalter und Patientenanwélte, son-
dern kann auch von groBen Nutzen fiir die behandelnde Arzte-
schaft und inshesondere flir die mit dieser Materie befaBten
Sachverstindigen sein.

Hofrat Dr. Ernst M. Weiss
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