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Grundlegende publizistische Richtung des Hauptver-
bandes der allgemein beeideten gerichtlichen Sach-
verstandigen Osterreichs fiir die von ihm herausgege-
bene Zeischrift ,Der Sachverstiindige":

Der Hauptverband der allgemein beeideten gerichtli-
chen Sachverstandigen Osterreichs hat sich zur Aut-
gabe gesetzt, mit der von Ihm herausgegabensn Zeit-
schrift ,,Der Sachverstdndige® die beruisstandischen,
rechilichen und wirtschaftlichen Interessen der allge-
mein beeideten gerichtlichen Sachverstindigen zu
vertreten. Er will den Gedanken des qualifizierten
Sachversténdigen wahren und férdern, die Mitglieder
des Hauptverbandes weiterbilden, fautend (ber Be.
rufsfragen, inshesondere sinschidgige Gesetze und
Vorschriften umerrichten, das Ansehen des Berufs-
standes keben, den Nachwuchs fordern sowie den
unlauteren Wettbewerb bekampfen. Politische Ziele
werden keine verfolgt.

Betriebsgeganstand des Osterreichlschen Wirt-
schaftsverlages: die Herausgabe, der Verlag, der
Druck und Verschleif von Zeitungen und Zeitschriftan
sowie sonstiger periodischer Druckschriften, welche
auf das Gebiet von Industrie, Handel, Gewerbe, Ver-
kehr, des Fremdenverkehrs, Geld- und Kreditwesens
und die freien Berufe Bezug haben, sowie die Varlags-
tatigkeit Oberhaupt und der Betrieb von Verlagsge-
schiften aller Art, der Buch-, Kunst- und Musikalien-
handel und alle in das Verlagsfach einschlagigen Ge-
schéfte, insbesondere der Lchndruck flir fremde
Rechnung.

Geschiifisfiibrer des Ostarreichischen  Wirt-
schaftsverlages: Abg. z. NR Robert Graf.

Prokurist: Zentraldirektor Kemm.-Rat Hans Mosel,
Aufsichtsrat des Osterrsichischen Wirtschaftsver-
lages: Vorsitzender: Prasident Abg. z. NR Senator
Komm.-Rat Ing, Kari Dittrich. Stellverireter; Prasident

LAbg. Senator Komm.-Rat Rudolf Trauner {Mither-
ausgeber des ,Neuen Yolksblattes®, Linz; Inhaber des
JRudolf Trauner Verlages®, Linz). Landesrat Vizeprasl-
dent Komm.-Rat Erwin Schauer, Mitgliadar: Landes-
rat Vizeprasident Komm.-Hat Dkfm. Dr. Luis Bassetti;
Prasident LAbg, Karl Baurecht; Gen,-Sekretar Abg. z.
NR Dr. Wolfgang Schiissel; Prasident Komm.-Rat Ru-
dolf Friese; Landeshauptmannstellvertreter DDr. Ru-
dolf Grohctoisky; Landesstatthalter a. D. Kemmi_-Rat
Martin Miller; Président Abg. z, NR Komm.-Rat Ing.
Rudolf Sallinger; Prasident LAbg. Ing. Hans Stoisser.
Yom Betriebsrat in den Aufsichtsrat delegiert: Anna
Cermak, Betriebsratsobmann; Willy Duschka, Mariet-
ta Holey, Dr. Wolfgang Biedermann, Gerhard Jager.
Beteiligung des Osterreichischen Wirtschattsver-
lages an anderen Unternehmungen: Bastei Ver-
lags- und Anzeigengaselischaft mbH, 1050 Wien, Ni-
Kolsdotfar Gasse 711, Tel. (02 22} 54 23 59 (100%).
— Betriebsgegenstand: Herausgabe, Verlag, Druck
und VerschlgiB von Zeitungen und Zeitschriften sowie
sonstiger periodischer Druckschriften. Durchiithrung
von Werbungen alter Art. Informa Public Relations Ge-
selischaft mbH, 1010 Wien, Brandstitte 5, Tel. (02 22)
B3 22 40, Telex 11-5993 (100%). Befriebsgegen-
stand: Ausibung der Public-Relations-Tatigkeit. —
Ungar-Druckerei Gesellschaft mbH, 1051 Wien, Ni-
kolsdorfer Gasse 7-11, Tel. (02 22)55 47 49(100%).—
Betriebsgegenstand: Der Druck und Vertrigh von Zei-
tungen, Zeitachriften, Blcharn sowie sonstiger peri-
odischer Oruckschriften sowie die Herstellung von
Druckscrien aller Art einschiiedlich Lehndruck for
fremde Rechnung. ~ Internationale Publikationen Ge-
sellschatt mbH, 1232 Wien, Attmannsdorfer StraBe
154156, Tel. (02 22) 67 26 22 (50%). Betriebsgegen-
stand: Die Herstellung und Verbraitung von Publika-
tionen.
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Manfred Wicke, Innsbruck

Durchhiegungen von Stahlbetonbauteilen

1. Einleitung

Alle Baustoffe sind verformbar, und deswegen biegen sich auch
alle Decken und Triger durch. Dem Nestor der Stahlbetonweise,
Prof. Saliger, wird der Ausspruch zugeschrieben; ,Selbst wenn sich
eine Fliege auf einen Balken setzt, dann biegt sich dieser durch.”
Damit soll ausgedrlickt werden, dal jedes Abtragen von Lasten
zwangslaufig mit Verformungen verbunden ist. Diese sind somit Aus-
druck eines normalen Tragverhaltens einer Konstruktion und stellen
an sich nech keinen Schaden dar. Uberschreiten jedoch die Durchbie-
gungen gewisse Grenzwerte, dann kdnnen sie zu Schéden Anlal bie-
ten. Die Gréfe der Verformungen selbst oder die GréBe bestimmter
Verhdltniswerte kann die Brauchbarkelt oder Tragsicherheit gines
Bauteils beintréchtigen.

In der etwa 100jahrigen Geschichte des Stahlbetonbaues zeigt sich
das Auftreten von Durchbiegungsschéden erst in der jingsten Ver-
gangenheit in verstérktem MaB. Vor etwa 30 Jahren wurde in der
Ausbildung der Studenten noch nichts Uber Durchbiegungen von
Stahlbetonbauteilen gelehrt. In der Massivbauweise galt der Nach-
weis von Durchbiegungen als nicht erforderlfich, da man in der Vergan-
genheit keine nachteiligen Erfahrungen mit Durchbiegungen gemacht
hatte. In den letzten 20 Jahren hat sich dieser Sachverhalt jedoch
grundlegend gedndert: Mit der Verwendung hochfester Baustoffe und
deren héherer Ausnutzung haben Durchbiegungsschiden stark zuge-
nommen, Der Zusammenhang 48t sich direkt belegen: Seit Beginn
des Stahlbetonbaues haben sich die Festigkeiten der Baustoffe etwa
vervierfacht, womit die Schiankheit der Bauteile rund verdoppelt wer-
den konnte. Es &8t sich lgicht zeigen, dal damit die Verformungen auf
das Achtfache anwachsen muften. Damit sind die Durchbiegungen,
die anfinglich nur wenige Millimeter betrugen, in den Zentimeterbe-
reich geriickt. In dieser GréBenordnung kénnen sie jedoch Ursache flir
eine Reihe von Schéden werden,

2. Durchbiegungen und zugehdorige
Formanderungen

Durchbiegungen sind stets mit anderen, zugehorigen Formanderun-
gen verbunden (Bild 1). Mit Durchbiegung bezeichnet man die Auslen-
kung der Stabachse unter der Einwirkung von Lasten oder Zwéngen.
Meistens bezieht man sie auf das unbelastet gedachte Tragwerk, auf
die sogenannte spannungsfreie Lage. Ein bestimmter, fir eing Durch-
biegung genannter Ziffernwert bezelchnet in der Rege! den GréBtwert
der Verformungen, der im Bereich der Feldmitte auftritt. Vielfach wer-
den die Durchbiegungen fiir einzelne Lastfdlle berechnet. Diese
Durchbiegungsanteile kinnen anschlieBend nach dem Superposi-
tionsgesetz Uberlagert werden,

Als Durchhang wird jener Teil der Durchbiegung bezeichnet, der unter
die Verbindungslinie der Auflager reicht. Da das menschliche Auge
sehr empfindlich durchhéngende Decken und Trager registriert, wird
eine geeignete Uberhdhung vorgesehen, um einen unglinstigen opti-
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schen Eindruck zu vermeiden. Durch die Uberhdhung kann der Durch-
hang vermieden werden, nicht jedoch die Durchbiegung selbst.

Mit der Durchhiegung sind stets Verdrehungen der Auflager verbun-
den, die Schiden an den unterstiitzenden Bauteilen auslosen kénnen.
Die Verdrehung der Endtangenten bewirkt wiederum relative horizon-
tale Verschiebungen zwischen der eberen und unteren Berandung der
Tragkonstruktionen. Die Aufteilung der gesamten Relativverschie-
bung in die absoluten Werte der Ober- bzw. Uniterseite hdngt maiigeb-
lich von der Art der Lagerung des tragenden Bauteils ab. Beigpiels-
weise kann das Offnen der Fugen an der Oberseite bei Dachtrigerm
zum Reilen der Dachhaut fiihren.

Im Stahtbetonbal ist weiters zu beachten, daBl die Verformungen zeit-
abhéngig sind, Im allgemeinen reicht es aus, zwischen Kurzzeit- und
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Bild 1: Durchbiegungen und zugehtrige Formiénderungen

Langzeitdurchbiegungen zu urterscheiden. Dabei kidnnen letztere
etwa das Anderthalbfache bis Dreifache der ersteren betragen. Bei der
Berechnung ist zu berticksichtigen, daf3 Langzeitdurchbiegungen nur
unter den Dauerlasten sich einstellen kénnen. Zu diesen zihlen die
standigen Lasten, wie Eigengewicht und Ausbaulasten sowie aflen-
falls dauernd wirkende Nutzlastanteile (z. B. Mébel). Die standig wir-
kenden Nutzlasten sind in der Regel nur ein Bruchteil der Bemes-
sungslasten.

3. Forménderungen im Rahmen eines modernen
Sicherheitskonzeptes

Als Beispiel fir ein modernes Sicherheitskonzept sei die Onorm
B 4040 (Entwurf Mai 1985) zitiert.

Der Abschnitt 2.1 ,Einflirrung” lautet auszugsweise:

Die Offentlichkeit erwartet, daB ein Bauwerk die gesteliten Anforde-
rungen zuverlassig erflllt. Darunter versteht man, dafi das Bauwerk
wihrend der Herstellung und der vorgesehenen hzw, lblicherweise zu
erwartenden Nutzungsdauer tragfahig und brauchbar ist.

Jedes Bauwerk birgt mégliche Gefahren fir Leben und Gesundheit
der Menschen sowie flir Sachwerte in sich. Eine absclute Sicherheit

HEFT 1/1986




Durchbiegungen von Stahihetonhauteilen

gegen solche Gefahren gibt es nicht. Die Offentlichkeit erwartet
jedoch, daf das verbleibende Risiko (Restrisiko) auf ein aligemsin
annehmbares MaB beschrankt wird. Fir Bauwerke wird im Vergleich
zu anderen technischen Produkten—aber auch zu Tatigkeiten in ande-
ren Lebensbereichen — eine hohere Sicherheit gefordert.

Die Sicherheit mu dem jeweiligen Sicherheitsbediirfnis der Offent-
lichkeit angepaft sein. Dieses kann sich im Lauf der Zeit &ndern, wes-
halk ein entsprechendes Anpassen der Normen erforderlich werden
kann,

Das Sicherheitsbedlrfnis ist aber auch gegeniiber unterschiedlichen
Arten von Bauwerken verschieden hoch, wobei die Mdglichksit bzw.
der Umfang von Personenschédden maBgeblich Einflu darauf haben.
Der direkten Gefdhrdung von Leben und Gesundheit der Menschen ist
die indirekte Gefahrdung durch Zerstdrung der Lebensgrundlagen in
volkswirtschaftlich bedeutendem Rahmen gleichzusetzen. Dasselbe
gilt fir die Gefdhrdung von unersetzbaren Kulturgiitern.

Der Nachweis der ausreichenden Sicherheit wird rechnerisch dadurch
geflihrt, daB bestimmte Grenzzustande nicht iberschritten werden.
Dig erwihnte Onorm definiert die Grenzzusténde in Abschnitt 3.5 wie
folgt:

3.5.1 Aligemeines

Den Zustand, bei dem ein Bauwerk {Tragwerk, Bauteil) seine Funk-

tionsfdhigkeit verliert, nennt man Grenzzustand. Diese Grenzzu-

stiande, die flr die Planung und Bermessung maigebend sind, kénnen

auftreten

@ wihrend der Errichtung (Bau- und/oder Montagezustand),

® wéhrend der geplanten Nutzungsdauer,

@ bei oder nach nicht planméBiger Nutzung oder Unfail (Extremlast-
fali).

3.5.2 Einteilung der Grenzzusténde
Grundsétzlich kann man die Grenzzustinde in zwei Kategorien unter-
teilen:

3.5.2.1 Grenzzustéande der Tragfihigkeit

(1} Verust des Gleichgewichtes des gesamten Bauwerks oder des-

sen Einzeiteile

@ Standsicherheit

@ Instabilitét (Biegedrillknicken, Beulen)

@ Bildung eines Mechanismus des Gesamttragwerks (Gesamtkol-
laps) oder von Tragwerksteilen (Teilkollaps)

{2) Bruch kritischer Querschnitte

@ statischer Bruch

@ Veriust der Besténdigkeit (z. B. durch Korrosion)

® Werkstoffermidung

(3) Kritische Forménderungen

3.5.2.2 Grenzzustande der Brauchbarkeit

@ Zu geringe Verformungen {Beeinflussung der Funktionsfahigkeit)

® Erhebliche RiBbildungen

@ Schwingungsanfaltigkeit

@ Verlust der Bestédndigkeit (z. B. auf Grund des Nichtvorhandenseins
der Wasserdichtheit und/oder Frostbestandigkeit)

@ Optische Beeintrachtigung

Daraus ist ersichtlich, daB die Forménderungen sowohl flr den Grenz-

HEFT 1/1986

ANZAHL QER i RELATIVE
BEQBACHTUNGEN § MAUFIGKET
5+ N5%
o+ 1500%
3T mI5%
z T 1250%
i 1 65%
| 7 DURCHKBIEGUNG
35 M) 45 50 55 &0 45 0 aimml
MITTEL am=548 mm AUS 16 BECBACHTUNGEN

STANDARCABWEICHUNG. ¢ = 8,0 mm

ANZAML OER & RELATIVE
BEORACHTUNGEH | HAUFIGKET

60 899

50 T 15EIVa

0T 1LEe T

304 3%

W%

w316

DURTHEIEGUNG

S0 60 70 80 %0 B0 MO GO GO N0 T M8 oppm

HITTEL. oma 85308 AUS N6 BEOBACHTUNGEN
STANDARGABWEILHUNG: g = 225 mn

Bild 2: Baobachtete Durchbiagungen von zwel verachisedenen Schadensfitien

zustand der Tragfahigkeit als auch for den Grenzzustand der Brauch-
barkeit maBgebend werden kdnnen. Zumeist beeinflussen die Durch-
biegungen jedoch die Brauchbarkeit. :

Im Rahmen sines modernen Sicherheitskonzeptes ist es allgemein
notwendig, auf die statistischen Schwankungen aller Kennwerte ein-
zugehen, Dies gilt selbstverstindlich auch fir die Verformungen. Wie
beobachtete Werte flr Durchbiegungen schwanken kdnnen, zeigt
Bild 2. Fir rechnerische Untersuchungen ist es (iblich, die MeRwerte
durch sine Gaullsche Glockenkurve zu beschreiben (Bild 3). Zu derar-
tigen Schwankungen kommt es, weil alle Banspruchungen S (z. B.
Belastungen, SchnittgréBen, Spannungen) und alle Widerstinde (z. B.
Festigkeiten, Querschnittsabmessungen) unvermeidbaren Streuun-
gen unterliegen. In einem konkreten Einzelfall ist ein Tragwerk sicher,
solange sein Widerstand R grdBer als die Beanspruchung S ist,

R=8.

Dieser Sachverhalt kann auch dadurch ausgedriickt werden, indem
man schreibt:
Z=R-Sz=0.

Wenn nun bei einer Vielzahl von gleichartigen Fillen sowohl die Wider-
sténde als auch dig Beanspruchungen statistisch schwanken, dann
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Durchbiegungen von Stahibetonbauteilen
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Bild 3: Theoretische Verteilung von beobachteten Werten (GauBsche Glockenkurve)
kann man die Wahrscheinlichkeit dafiir berechnen, dafl es zu einem

Versagen
R<S

koemmt.

Diese Versagenswahrscheinlichkeit kann durch den Sicherheitsindex
B oder auch durch den Sicherheitsheiwert y gesteuert werden (Bild 4).
Fiir den Grenzzustand der Tragfahigkeit betrégt die Versagenswahr-
scheinfichkeit in der Regel 10°¢, fir den Grenzzustand der Brauchbar-
keit aber 5 - 102, Man muf3 deshalb erwarten, daB letzterer haufiger
uberschritten wird als ersterer. Dias ist aber beabsichtigt, da die Fol-
gen eines Uberschreitens des Grenzzustandes der Brauchbarkeit im
allgemeinen viel harmloser sind als der Verlust der Tragfahigkeit.
Aus dem verwendeten mathemnatischen Kalkiil ist aber auch erkenn-
bar, daB es eine Versagenswahrscheinlichkeit gleich Null nicht geben
kann. Damit gibt es aber auch keine absolute Sicherheit, was bareits in
der Einlsitung zu Onorm B 4040 zu Recht bemerkt wird.

At

RS
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mR z yo-ms

Biid 4: Sicherheitsindex £ und Sicherheitsbeiwert
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4. Schadensbilder

Die Schadensbilder ven Verformungsschéden sind sehr mannigfaltig.
Zur besseren Ubersicht wird deshalb danach unterschieden, ob die
ursachiiche Verformung den betreffenden Bauteil selbst, andere
lastabtragende Bauteile oder getragene Ausbauteile schadigt. Im fol-
genden werden einige kennzeichnende Beispiele angefiihrt.

4.1 Auswirkungen auf den Bautell selbst

Durch die Verformungen der Stabachse kdnnen sich die Schnittgro-
Ben verdndern. Wirken gleichzeitig LAngsdruckkréfte, dann vergri-
Bern sich die Beanspruchungen und die Tragsicherheit sinkt ab. Die
verbleibende Sicherheit kann mit der sogenannten Theorie Il. Ordnung
berechnet werden. Diese erfafit die SchnitigréBen am verformten
Tragwerk (Bild 5).

Zu groBe Deckendurchbiegungen weisen darauf hin, daB die Decken

M=F.e

“ g M=F {z+f}

Bild §: Die Beansptuchungen arhGhen sich durch die Varformungen (Theorie |, Ord-
nung)

r—AUSGLEICHSBETON

)

ErIESY i i

Bild &: Erhdhte Lasten durch Ausgleichsschichten

weich sind. Unter der Einwirkung von Verkehrserschiitterungen kén-
nen sie zu Schwingungen angeregt werden, die von den Bewohnern
stérend empfunden werden. Der Schwellenwert fiir die Empfindung
einer Stérung ist von der Frequenz und der Amplitude der Schwingun-
gen abhingig und zudemn starken subjektiven Schwankungen unter-
worfen.

Erfordern zu grofie Durchbiegungen bereits Ausgleichsschichten,
dann erhéhen sich die Lasten. Dadurch kann ebenfalls die Tragsicher-
heit vermindert werden. Weiters erhthen die zusétzlichen Lasten
ihrerseits wiederum die Durchbiegungen (Bild 6). )

Es kann aber auch durchaus der Fall sein, daB ein Durchhang lediglich
das Aussehen beeintrichtigt und somit nur einen Schénheitsfehler
darstellt. Anderseits Ist @s moglich, daB gin Durchhang gleicher GroBe
in das Lichtraumprofil eines darunterliegenden Verkehrsweges reicht.
Dann ist er die Ursache einer groben Stérung.
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| Durchbiegungen von Stahibetonbauteilen

Bild 7: Risse in einer gamauerten AuBenwand

4.2 Auswirkungen auf lastabnehmende Bauteile

Derartige Schaden sind vor allem an gemauerten Winden zu finden.
An monolithischen Stahlbetonkonstruktionen treten diese Schiden
kaum auf. Im besonderen Mal sind gemauerte AuBenwande betrof-
fen. Die Auflagerverdrehungen von weichen Decken kénnen von dem
starren Mauerwerk nicht aufgenornmen werden und es kommt zur
Rissebildung (Bild 7). Der Ri# an der Innenseite der Wand an der
Oberseite der Decke ist durch den FuBboden verdeckt und wird des-
halb selten entdeckt und beanstandet. An der Aufienseite stellt sich
der Rif meist in der ersten Lagerfuge der Wandsteine und nicht in der
Hohe der Mauergleiche ein, und zwar deshalb, weil flr diese Fuge das
Verhéltnis von Widerstand zu Beanspruchung am kleinsten ist. Am
Deckenauflager ist der Deckenbeton mit den Wandsteinen meist gut
verzahnt. Unter unglinstigen Bedingungen kann durch diese Risse die
Standsicherheit der Wand verlorengehen. Aber selbst bei ausreichen-
der Standsicherheit kann durch den auBenliegenden RiB Nieder-

schlagswasser eindringen und zu unerwiinschten Durchfeuchtungen
fidhren.

Bei unsachgemdaBer Lagerung von Stahlbetonfertigteilen kann es
durch die Auflagerverdrehungen zu Abpiatzungen kommen, die die
Sicherheit des Auflagers gefdhrden k&nnen.

4.3 Auswirkungen auf Ausbauteile

Zu dieser Schadensgruppe zéhlen vor allem die Schiden an leichten
Trennwénden, Diese treten immer dann auf, wenn das Verformungs-
vermégen der Trennwiénde nicht ausreicht, die Durchbiegungen der
Decke mitzumachen, wenn also eine starre Trennwand auf eine wei-
che Decke gestellt wird. Das RiBbild kann sehr mannigfaltig sein, und
es kénnen aus dem RiBbild sehr wertvolle Informationen flr die Scha-
densanalyse entnommen werden (Bild 8). In der Reged wird durch
derartige Risse weder die Tragsicherheit noch die Gebrauchsfahigksit
herabgesetzt. Sie geben aber AnlaB zu sehr viel Argemis, weil sie
insbesondere bei Neubauten in den ersten Jahren auftreten und héu-
fig Grund fir Beanstandungen bisten. Es ist schwer, dem fachlichen
Laien klarzumachen, daB Neubauten riBanfalliger sind und erst nach
ginigen Jahren die Verformungen eines Neubaues zur Ruhe kommen.
Unser perfektionistisches Denken Obertridgt Anforderungen von ande-
ren technischen Produkten auch auf Bauwerke. Diese sind jedoch mit
anderen Mafstdben zu messen.

Die Verformungen zu weicher Decken kdnnen sich aber auch auf
andere starre Ausbauteile und nicht nur auf leichte Trennwénde aus-
wirken. Beispielsweise kdnnen Schiden an Beldgen, Verfliesungen
oder Dachhéuten die Folge von zu groBen Durchbiegungen sein.

5. Schadensanalyse

Der Sachverstindige, der einen Schaden zu beurteilen hat, verfigt
immer (iber mehr Informationen als der Projektant oder die Ausfithren-
den. Allein die Tatsache, daB der Schaden eingetreten ist, stellt bereits
einen Informationsvorsprung dar. Die grundsétziiche Situation, daB
der Projektant eine Prognose stellt, wihrend der Sachverstindige ein

I L

Biid 8: Trennwandriase
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Durchbiegungen von Stahibelonbauteilen

bereits eingetretenes Ereignis zu bewerten hat, ist auch bei Durchbie-
gungsschiden gegeben.

Bei der Analyse ist es zweckmdéBig, die in Abschnitt 4 beschriebene
Einteilung zu verwenden. Haufig ist man als Sachversténdiger in der
Situation, daB man zu einem Schaden beigezogen wird, der von den
Betroffenen noch gar nicht als Durchbiegungsschaden erkannt
wurde. Beispielsweise wird man wegen giner undichten Dachhaut ein-
geschaltet, und die Diskussion unter den Beteiligten befaft sich
zundchst nur mit einer eventuellen mangelhaften Ausfihrung. Der
Sachverstandige ist jedoch gut beraten, in diesem Fall auch eine Ver-
formung der Konstruktion als schadenskausale Ursache in Erwdgung
zu ziehen.

Wenn eine Verformung als Schadensursache festgestellt wurde, dann
ist zu prifen, ob die Tragfahigkeit oder die Gebrauchsfahigkeit — oder
beide —beeintréchtigt werden. Weiters ist der Frage nachzugehen, ob
die Ursache in der Konstruktion, der Berechnung oder bei der Ausfiih-
rung zu finden ist. Ein Fehler in der Konstruktion liegt beispielsweise
dann vor, wenn ein Bauteil zu schlank angelegt wurde. Dann kann
auch efne vorzigliche Ausfiihrung die Durchbiegung nicht verhinderr,
Fir haufige Fehler bei der Berechnung seien beispielsweise genannt:
Die Vernachléssigung des gerissenen Zustandes des Stahlbetons
{Zustand Il) oder der Langzeitverformungen des Betons. .

Bel der Ausfihrung gibt es eine ganze Reihe von Fehlern, die dazu
fuhren kdnnen, dafl die tatsachlichen Verformungen gréfer werden
als die vorausberechneten. An haufigen Ursachen seien genannt: Zu
frihes Ausschalen bzw. Entfernen der tragenden Unterstsliungen,
fehlende ader mangelhafte Nachbehandiung des Betons sowie Uber-
lastungen wéhrend des Bauvorganges.

Bei der Schadensanalyse ist diesen Umsténden die geblhrende
Beachtung zu schenken. Weiters kinnen im Rickblick der tatséchli-
che Systemaufbau und die Lastgeschichte genau verfolgt werden.
Auch das Wetter ist bekannt, und damit kbnnen die klimatischen Ein-
wirkungen auf die Langzeitverformungen des Betons besser erfaft
werden. Die genaue Kenntnis der beeinflussenden Parameter ist aber
auch die Rechtfertigung dafiir, bei den Nachrechnungen genauere
Rechenverfahren zu verwenden (1), {2) als die in der Onorm angegebe-
nen. Diese sind fir die Vorausberechnung der Durchbiegungen
gedacht und dafiir durchaus geeignet (3).

6. Zusammenfassung

Seit etwa zwei Jahrzehnten treten auch in der Stahlbetonbauweise
Durchbiegungsschéden auf. Bis dahin galt diese Bauweise ais nicht
geféhrdet bez(glich Verformungen, weder die Praxis noch die Ausbil-
dung haben sich mit Durchbiegungen von Stahibetonbauteilen aus-
einandergesetzt.

Die Aktualisierung des Durchbiegungsproblems héngt nachweislich
mit der Verwendung hochfesterer Baustoffe und deren hoherer Aus-
nitzung zusammen. Damit wurden schiankere Biegetrager moglich,
die mit stark vergréBerten Durchbisgungen behaftet sind.

Aus der Fiille der beobachteten Schadensbilder werden kennzeich-
nende Falle herausgegriffen und ein Schema fiir die Einteilung der
Schiden angegeben. An Hand eines modernen semiprobabilistischen
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Sicherheitskonzeptes werden Hinweise fiir die Bewertung der Sché-
den gegeben. in dem Abschnitt Schadensanalyse wird schwerpunkt-
artig aufgezeigt, welche Umstéinde bei der Beurteilung von Durchbie-
gungsschaden zu beachten sind und welche Rechenverfahren ziel-
filbrend eingesetzt werden kénnen.
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Kapitalisierungszinsfu 1986

Die Prasidenten der Oberlandesgerichte haben den Kapitali-
sierungszinsfull nach der Realschatzungsordnung fur das Jahr
1986 festgesetzt wie folgt:

1. Wien:

a) fiir land- und forstwirtschaftliche Liegenschaften mit 4 Pro-
zent;

b) fiir Gebdude, bei denen die Mietzinsberechnung ganz oder
zum Uberwiegenden Teil nach dem Mietrechtsgesetz er-
folgt, mit 4,5 Prozent;

¢) flr Gebiude, bel denen die Mietzinsberechnung nicht oder
iiberwiegend nicht nach dem Mietrechtsgesetz erfolgt, mit
5 Prozent.

2. Linz:

einheittich mit 4 Prozent.

3. Innsbruck:

a) fir land- und forstwirtschaftliche Liegenschaften mit 4 Pro-
zent;

b) fiir Gebdude ohne land- und forstwirtschaftlichen oder
industrigilen Betrieb mit 5 Prozent.

4. Graz:

a) fir Gebaude ohne land- und forstwirtschaftlichen Betrieb,
bei denen die Mietzinsberechnung ganz oder zum (berwie-
genden Teil nach den Bestimmungen des Mietrechtsgeset-
zes erfolgt, mit 3 Prozent;

b} fir Gebdude, bei denen die Mietzinsberechnung nicht ader
tiberwiegend nicht nach den Bestimmungen des Miet-
rechtsgesetzes erfolgt, mit 5 Prozent;

c) fiir groBere landwirtschaftiiche Giter mit 4 Prozent;

d) fir groBere forstwirtschaftliche Giter mit 4 Prozent.
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Dr. Siegfried Lorber

Die steuerliche Beurteilung
der Sachverstandigentatigkeit

1. Allgemeines

Fir die steuerliche Beurteilung der Gutachtertdtigkeit von Sachver-
stdndigen gibt es — entgegen einer verbreiteten Annahme — keine
eigene Regelung. Die Zuordnung der Einkiinfte zu einer bestimmten
Einkunftsart bzw. die Anwendbarkeit des ermaBigten Umsatzsteuer-
satzes richten sich daher nach den allgemeinen Varschriften des ESt.-

Referat, das bei der Jahreshauptversammiung 1985 des Hauptver-
bandes der aligemein beeidsten gerichtlichen Sachversténdigen
Osterreichs gehalten wurde.

bzw. USt.-Rechtes. Mallgebend ist im Einzelfall das jeweilige Fachge-
biet, die Vorbildung des Gutachters sowie die Art und der Inhalt der
Gutachten und die Methode, nach der sie erstellt werden, Yon Bedeu-
tung kann auch der Umstand sein, ob die Gutachtertatigkeit filr sich
allein oder im Zusammenhang mit einer anderen Tatigkeit ausgelibt
wird, Nicht maBgebend ist fir die steuerliche Beurteilung — ebenfalls
entgegen einer landldufigen Ansicht—, ob der betreffende Gutachter in
die Liste der gerichtlich besideten Sachverstandigen aufgenammen
ist oder nicht (vgl. VwGH-Erkenntnis vom 6, Mai 1960, 1682/59).

2. Ertragsteuern

2.1 Abgrenzung selbstandige — nichtselbsténdige Tatigkeit:

Sachverstdndige, die von Gerichten oder Verwaltungsbehérden im

Einzelfall herangezogen werden, sind grundsétzlich selbstindig tétig.

Arbeitnehmer sind hingegen die Amtssachverstindigen (Gerichts-

drzte, Polizeidrzte, Gerichtschemiker), die zu einer Gebietskdrper-

schaft in einem Dienstverhaltnis stehen (Hofstétter—Reichl, §47 Tz 6 —

Stichwort ,Sachversténdige®).

2.2 Abgrenzung selbstindige Arbeit — Gewerbebetrieb;

Die Abgrenzung zwischen den Einkiinften aus selbstindiger Arbeit

und den Einklnften aus Gw. ergibt sich aus der taxativen Aufzdhiung

der Einkiinfte aus selbstandiger Arbeit in § 22 EStG. Die Tatigkeit eines

Sachverstandigen (Gutachtertatigkeit) ist unter § 22 EStG zu sub-

sumieren, wenn sie

a) unter den Begriff ,wissenschaftliche Tatigkeit” fallt (§ 22 [1] 1a
EStG), oder

b) auf Grund einer der in § 22 {1) 1b EStG namentlich angefiihrten
Berufstitigkeiten (Arzte, Tierdrzie, Dentisten, Rechtsanwilte,
Patentanwdlte und Notare, staatlich befugte und beeidete Zivil-
techniker, Architekten, Wirtschaftstreuhander, Bildberichterstatter,
Journalisten, Doimetscher, Ubersetzer) oder einer dhnlichen freibe-
ruflichen Tatigkeit ausgelbt wird,
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Zu a}. Eine wissenschaftliche (Gutachter-)Téatigkeit setzt das Vorhan-
densein wissenschaftlicher Kenntnisse voraus (aber nicht unbedingt
Hochschulstudium). Der wissenschaftlich Tatige muB eine schwierige
Aufgabe nach streng sachlichen und objektiven Gesichtspunkten zu
I6sen versuchen, wobei er sich in qualifizierter Form wissenschaftli-
cher Methaoden bedienen muf. Das Ergebnis seiner Arbeit mul geeig-
net sein, der Erweiterung wissenschatftlicher Erkenntnisse zu dienen
(VwGH, 22. Mérz 1983, 82/14/89). Von einer wissenschaftlichen Gut-
achtertdtigkelt kann tiberdias nur dann gesprochen werden, wenn es
sich um Disziplinen handelt, die an den Hochschulen gelehrt werden;
Gutachten, die an die Marktkenntnisse, die gewerblichen oder hand-
werklichen Erfahrungen des Gutachters ankniipfen, fallen nicht unter
den Begriff ,wissenschaftiiche Tatigkeit”. Von einer wissenschaftli-
chen Gutachterleistung kann auch dann nicht gesprochen werden,
wenn ein konkreter Fall mit Hilfe von Methoden, die andere bereits
entwickelt haben, ohne weitere kritische Prifung geltst wird (VwGH-
Erkenntnis vom 12. Juni 1980, 1007/79). Als wissenschaftlich kbnnen
z. B. angesehen werden:

® Rechtsgutachten,

@ technische Fachgutachten ber schwierige Fragen,

® Gutachten zu schweren Krankheitsféllen oder zu sanitaren MaB-
nahmen.

Vgl. hiezu auch Hofstétter—Reichl, § 22 Anm. 16.

Zu b): Wird die Gutachtertitigkeit ,.auf Grund einer im § 22 (1) 1b EStG

angefiihrten Titigkeit" ausgelibt, so gehdrt sie zu dieser Tétigkeit und

fillt damit unter die Einkiinfte aus selbsténdiger Arbeit (Hof-

stitter—Reichl, § 22 Anm. 16). Zur Abgrenzung der freiberuflichen

Tatigkeit sind die jeweiligen berufsrechtlichen Vorschriften heranzu-

ziehen {vgl. hiezu Bednar in SWK Nr, 10/78), Danach fillt die Gutach-

tertatigkeit von

® Wirtschafistreuhdndern (§ 32 [1] b WTBO),

@ Arzten (§ 1 [3] ArzteG) und

® Zivilkechnikern (§ 5 [1] e ZiviltachnikerG) auf ihren jeweiligen Fach-
gebieten jedenfalls in den Rahmen der freiberuflichen Tétigkeit.

Bei den anderen in § 22 (1) 1b EStG aufgezihlten Berufsgruppen mul
im Einzelfali gepriift werden, ob die Sachverstandigentétigkeit Teil der
freiberuflichen Tétigkeit ist.

Zu den freiberutlichen Tatigkeiten zéhlen nicht nur diein § 22 (1) 1b
EStG namentlich aufgezihiten, sondern auch ,8hnliche freiberufliche
Tatigkeiten®. ,Ahnlich® im Sinn des § 22 (1) b ESG ist eine Tatigkeit mit
einer der dort angefiihrten freiberuflichen Tatigkeiten dann, wenn sie —
ungeachtet des Fehlens wenigstens einer der nach einschlagigem
Berufs- oder Standesrecht geforderten Voraussetzungen ~ in allen
wesentlichen Momenten mit dem typisierten Bild jenes freien Berufes
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Die steuerliche Beurteitung der Sachverstandigentatigkeit

Ubereinstimmt, der als Maf der Ahnlichkeit in Betracht kommt. Dazu
gehéren jedenfalls
a) fachliche Qualifikation durch entsprechend gehobene Vorbildung,
die zwar keine akademische sein muf, aber ibr nahekommen mus,
und
b} eine tatsachliche Tatigkeit, die den wesentlichen und typischen Teil
der Tatigkeiten umfaft, zu denen die einschldgigen Berufsvor-
schriften des Vergleichsberufes berechtigen (VwGH, 26. Janner
1977, 1932, 2118/76).
Vgl. zur Frage ,ahnliche freiberufliche Tatigkeit" auch Schimet-
schek, FJ 1981/173 ff.; Bednar, SWK 10, 12/78; SWK 13/1980;
EStR 1984, Abschn. 77/6).
Das gilt nur, wenn die Sachversténdigentatigkeit als Nebentétigkeit
ausgelbt wird. Grundsétzlich ist davon auszugehen, daB jeder
Steuerpflichtige gleichzeitig Arbeitnehmer, Gewerbetreibender, frei-
beruflich Tatiger usw. sein kann, wenn diese Tétigkeiten ohne gegen-
seitige Verbindung selbsténdig nebeneinander stehen: In diesem Fall
ist jede Tétigkeit steuerlich fir sich zu betrachten. Anders kann die
steuerliche Bsurteilung jedoch ausfallen, wenn zwischen den einzel-
nen Tétigkeiten eine gegenseitige Verbindung und Abhéngigkeit
besteht, wenn also ein Verhiltnis von Haupt- und Nebentatigkeit vor-
liegt:
2.3.1 Selbstédndige Sachverstandigentétigkeit als Nebentétigkeit zu
einer selbsténdigen (freiberuflichen oder gewerblichen} Haupttétig-
keit:
Ist eine an sich freiberufliche (z. B. wissenschaftliche) Gutachtertatig-
keit im Verhaltnis zu einem Gewerbebetrieb desselben Steuerpflichti-
gen von untergeordneter Bedeutung und steht sie mit diesem in einemn
engen sachlichen und wirtschaftlichen Zusammenhang oder ist sie
dazu bestimmt, dem Gewerbebetrieb zu dienen, so sind die darauf
flieBenden Einkinfte als gewerbliche Einkiinfte zu behandein. Umge-
kehrt verliert eine an sich gewerbliche Sachverstandigentétigkeit die-
sen Charakter, wenn sie in einem untrennbaren Zusammenhang mit
einer im Vordergrund stehenden freiberuflichen Tatigkeit steht
(vgl. hiezu EStR 1984, Abschn. 77 [7]))
2.3.2 Selbstindige Sachversténdigentatigkeit als Nebentitigkeit zu
einer nichtselbstindigen Ttigkeit:
Eine nichtselbstdndige Haupttatigkeit hingegen kann einer selbstan-
digen Nebentitigkeit grundsatzlich nicht das Merkmal der Selbstin-
digkeit nehmen (ESt.-Handbuch, 633; Hofstatter—Reichl, § 22 Anm. 8).

3. Umsatzsteuer

Das UStG enthalt in § 10 (2) 7, 8 einen Katalog von freiberuflichen
Tatigkeiten, der zur Inanspruchnahme des erméBigten Steuersatzes
von (derzeit) 10 Prozent berechtigt. Die dort angefiihrten Berufe ent-
spraechen im wesentlichen den in § 22 EStG aufgezéhiten. Nicht ent-
halten sind die — hier weniger interessierenden — Schriftsteller und
Journalisten, fUr die eine unechte Steuerbefreiung vorgesehen ist (§ 6
Z 14 USKG). Die umsatzsteuerliche Regelung unterscheidet sich ferner
dadurch von der einkommensteuerlichen, daB sie keine , Ahnlichkeits-
klausel” enthdlt. Die umsatzsteuerliche Zuordnung der Sachverstéan-
digentétigkeit wird daher in der Regel weniger Probleme bereiten als
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die einkommensteuerliche: Die Sachverstandigentatigkeit unterliegt
nur dann dem ermafigten Steuersatz, wenn sie eine sonstige Leistung
aus der Tatigkeit einer der in § 10(2) 7 und 8 UStG angefilhrten Berufs-
gruppen darstellt,

4. Einzelfille aus Judikatur und Verwaltungspraxis
4.1 Kfz-Sachverstiindige

Der VwGH hat sich in den letzten Jahren wiederholt mit der steuerli-
chen Qualifikation der Tétigkeit von Kfz-Sachverstandigen befaBt. Er
hat dabei zwar eingerdumt, daB die Sachverstindigentitigkeit im

Bereich des Kraftfahrwesens unterschiedlichster Art sein kann und

von der Erstellung von Kostenvoranschligen und Feststellungen (iber

Wertminderungen bis zu wissenschaftlichen Untersuchungen von

Verbrennungskraftmaschinen und/oder deren Karosserie reichen

kann. In allen bisher entschiedenen Fillen wurde jedoch weder der

armaigte USt.-Steuersatz fiir anwendbar angesehen noch eine frei-
berufliche Tatigkeit anerkannt:

a) Erkenntnis vom 23. April 1975, 1029/74 {USt.). Ein Kfz-Sachver-
stéandiger, der sich mit der Rekonstruktion von Unfallhergdngen und
der Schatzung von Unfalischaden befant, ist nicht wissenschattlich
tétig.

b) Erkenntnis vom 22. Marz 1983, 82/14/208 (ESt.): Kfz-Sachverstin-
diger, der sich vorwiegend mit Schétzungen von Unfallschiaden
{und in geringem Ausmaf mit der Ermittlung von Unfallursachen)
beschéfttigte — nicht einem Ziviltechniker dhnlich,

c) Erkenntnis vom 6. Marz 1985, 84/13/234 (ESt): Kfz-Mechaniker-
meister, der Gutachten Uber behauptete Fahrzeugménge! und das
Alter von Kfz, den Zeitwert, die Hohe eines angemessenen Bendt-
zungsentgelts sowie einer angemessenen Preisminderung erstat-
tete — nicht einem Ziviltechniker &hnlich.

4.2 Bausachverstindige, Liegenschaftssachversténdige

a) Erkenntnis vom 12. Juni 1980, 1007/79 (USt.): Ein konzessionierter
Baumeister, der gerichtlich besideter Sachversténdiger fir Realita-
ten, fir die Feststellung von Mistwerten sowie fiir die Schatzung
grofier Industrieaniagen ist, ist nicht wissenschaftlich tatig (Normal-
steuersatz).

b} Erkenntnis vom 10. Mai 1982, 17/0529, 0530, 0561/80 (ESt.): Sach-
verstandiger und Schétzmeister fir Gebédude, Grundsticke und
landwirtschaftliche Besitzungen: Die belangte Behdrde (FLD fur
Karnten} hatte Einklnfte aus Gw. angenommen. Aufhebung wegen
Rw. des Inhaltes, weil die belangte Behérde nicht gepriift hatte, ob
die vom BF bei seiner Gutachtertatigkeit angewandten Methoden
jenen entsprechen, die Zivittechniker auf Grund ihrer Ausbildung
anwenden, und ob die Gutachten daher in ibrer Aussagekraft jenen
von Ziviltechnikern gleichen. Im fortgesstzten Verfahren wurden die
Einkidnfte als solche aus selbsténdiger Arbeit anerkannt.

4.3 Buchsachversténdige

Die Gutachtertatigkeit eines Wirtschaftstreuh&nders auf seinem Fach-
gebiet ist freiberuflict (vgl. Pkt. 2.2}. Die Tatigkeit von {Bilanz-)Buch-
hattern sowie von Vermogens- und Betriebsberatern hat der VwGH in
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sténdiger Rechtsprachnung nicht als der eines Wirtschaftstreuhén-

ders dhnlich angesehen.

a) Erkenntnis vom 10. Dezember 1979, 32, 3184/79 (ESt.): Die Tatig-
keit des Wirtschaftstreuh@nders hat ihr Schwergewicht in der
befugten Rechtsberatung auf den Gebleten des Steuer-, Bilanz-
und Wirtschaftsrechts. Gerade diese Tatigkeit bescorgt der BF (sin
Konsulent, der fir eine Firma u. a. Verhandlungen auf kaufmanni-
schem und technischern Sektor zu fiihren hat) nicht.

b) Erkenntnis vom 21. September 1982/14/164, 82/14/119, 120(ESt.):
Ein Buchhalter, der nicht — Uber die buchhalterische Tatigkeit hin-
aus - steuerberatend tatig geworden ist, ist nicht einem Wirt-
schaftstreuhander dhnlich.

c) Erkenntnis vom 5. Oktober 1982, 82/14/253, 257 (ESt.): Das
Schwergewicht der Tatigkeit des BF besteht in der Erstellung von
Gutachten flr Klienten zwecks Vorlage bei Banken zur Erlangung
von Krediten und Haftungsiibernahinen. Die Erstellung von (sol-
chen) Gutachten zdhit zwar auch zu den Aufgaben der Wirtschafts-
treuhinder, sie ist aber nicht wesentlicher VergleichsmaBstab! Die-
ser ist vielmehr die Rechtsberatung auf den Gebieten des Steuer-,
Bilanz- und Wirtschaftsrechts.

4.4 Arzte

a) BFH-Urteil vorn 13. November 1952, IV 104/52 U (ESt.): Die Abgabe
medizinscher Gutachten kann eine wissenschaftliche Tatigkeit dar-
stellen.

b) FLD-Erla vom 25. Februar 1974, ZI. 27/11-V-1974 (USt), Die
Erstattung erbbiclogisch-anthropologischer Gutachten ist nicht
beglinstigt: Sie wird nicht in Austibung der Heilkunde entfaltet und
hat auch nicht den Charakter einer wissenschaftlichen Arbeit.

4.5 Rechtsanwilte

Erkenntnis vom 15. Februar 1983, 82/14/170, 176 (ESt.); Ein Rechts-
anwaltsanwérter ist nebenberuflich als Konsulent bei einer Bautreu-
hand- und Wohnungseigentumsgesellschaft und als Sachverstandi-
ger in allen Unterausschiissen des Landtages, als standiger Sachver-
sténdiger des Wohnbauférderungsbeirates und gerichtlich beeideter
Sachverstindiger fiir immobilienverwaltung tatig: Die Nebentétigkeit
ist nicht der Tatigkeit eines Rechtanwalts (Schwerpunkt: rechtliche
Beratung und Vertretung von Klienten) dhnlich, da sie sich nur auf
einem Sektor vollzogen hat, der — gegeniber dem weiten Feld der

Téatigkeit der Rechtsanwélte — verschwindend klein ist. Daher: Ein-
kinfte aus Gw. -

4.6 Schitzmeister

Erkenntnis vom 24. November 1982, 81/13/116, 82/13/43 (ESt.): Die
Tétigkeit eines ,Sachverstandigen und Schétzmeisters” ist keiner der
in § 22 EStG angefiihrten Tatigkeiten &hnlich.

Freudscher Verschreiber

Beim Hauptverband langte eine Beschwerde gegen ein Schétzungs-
gutachten ein. Besonders auffallend war, daf sich bei einzelnen
Posten teilweise krasse Unterschiede zwischen Bewertung und Erlos
ergaben.

Der Hauptverband richtete an die Schéatzungsstelle nachstehendes
Schreiben, in dem der untertaufene ,Freudsche Verschreiber” jedoch
vor Abfertigung bemerkt und berichtigt wurde:

Sehr geehrte Herren!

Beiliegend (ibermitteln wir lhnen die Beschwerde des X. samt Beila-
gen in Fotokopie. Wir sind satzungsgemdB dazu verpfiichtet,
Beschwerden gegen angebliche oder wirkiiche Fehigutachten nach-
zugehen und ersuchen Sie daher, zu der Beschwerde mdglichst
umgehend und detailliert Steflung zu nehmen, wobei insbesondere
auf die teilweise kiassen Unterschiede zwischen Bewertung und Erl3s
in den Einzelfillen verwiesen werden mus,

Mit vorziiglicher Hochachtung

P\ a o o MR ) £Tae

*  Qsterreichischer i
\/ Wirtschafisveriag :
Buchhandlung

1010 Wien, Stubenring 14
Telefon 52 58 53 =

Neuerscheinung:
Ross/Brachmann

Ermittlung des Bauwertes von Gebiuden
24. Auflage, 544 Seiten, gebunden

Bestellen Sie bitte schriftlich oder telefonisch!

BOOG

S 936,
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Verinderungen im Osterreichischen Normenwerk

Neue Onormen
Mit dem Ausgabedatum 1. Dezember 1985 arschienen fogends neue Onorman:

B 1200
B 4004

E 270

F 1058
L 5203

L 5213
M 6318
M 6318
M 6318
M 6318
M 6318
M717
M 8120

S 1385
51395
51395
51395
51395
51395
51395
1395
§1305
51395
51395
51395
51385
51385
S 1395
S 1395
§1395
51395
51396
51395
$1385
$1385
§ 1395
§1395
51395
51395
51395
51385
§1385
1395
$ 1395
§1385
§1395
150 3098
1SO 3098
150 7083
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Tore; Bauarten; Benennungen und Definitionen (PG 8)

Teil 4; Krane und Kranbahnen; Bsrechnung der Tragwerke von Kranbahnen;
Wohlerfestigheitsnachweis; Lastannahmen und Einstufung in Beanspruchungs-
klassen (PG 3)

Notstromanschliisse fir Anschludleistungen iber 5 kVA bis 80 kVA zur Versor-
gung wichtiger Verbraucher durch ortsveranderlkiche Ersatzstromerzeuger beim
Stromausfall (PG 9)

Vororm; 7-1-Flissigkeitsioscher; itschiechnische Anforderungen und 18sch-
techniache Prifungen (PG 4)

Zugmaschinen; Zaptwellen fiir den Gerdteantrieb am Heck von Zugmaschinen
{PG 9)

Zugmaschinen; Gelenkwellen flir Maschinen und Geréte (PG 4)

Tell 1; Walzlager; Lagerreihen: Radial-Rilenkugellager (PG 11)

Teil 2; Wilzlager; Lagerrelhen: Radial-Schrigkugellager (PG 9)

Tell 3: Walzlager; Lagetrethen: Radial-Pendelkugeliager (PG 8)

Teil 4; Wilzlager; Lagerreihen: Axial-Rillenkugellager (PG 15)

Teil 5; Wilzlager; Lagerreihen: Axial-Schragkugellager (PG 8}
Balgkompensataren; Ausfliihrung und Berechnung (PG 13}

Teil {; Tribologie; Tribotechnik, Tribosystema; allgameine Grundlagen, Begriffs-
bestimmungen {PG 8)

Teil 1; Schrotpatrone und Patronenlager; Kaliber 10/76 (PG 3)

Tefl 2 Schrotpatrone und Patronenlager; Kaliber 10/82 (PG 3

Teil 3; Schrotpatrong und Patronenlager; Kallber 10/89 (PG 3)

Teil 4; Schrotpatrone und Patronenlager, Kaliber 12/65 (PG 3}

Teil 5; Schrotpatrone und Patronenlager; Kaliber 12/67 (PG 3)

Teil 6, Schrotpatrone und Patronenlager; Kaliber 12/70 (PG 3)

Teil 7; Schrotpatrone und Patronenlager; Kaliber 12/73 (PG 3)

Teil 8; Schrotpatrone und Patronenlager; Kaliber 12/76 (PG 3)

Teit 9: Schrotpatrone und Paironenlager; Kaliber 14/65 (PG 3)

Teil 10; Schratpatrone und Patronenlager; Kaliber 14/67 (PG 3)

Tail 11; Schrotpatrone und Patronenlager; Kaliber 14/70 (PG 3)

Tell 12; Schrotpatrone und Patronenlager; Kaliber 16/65 {FG 3)

Teil 13; Schrotpatrone und Patronenlager;, Kaliber 16/67 (PG 3)

Teil 14; Schrotpatrone und Patronenlager; Kaliber 16/70 (PG 2)

Teil 15; Schrotpatrone und Patronenlager: Kaliber 20/65 (PG 3}

Teil 16; Schrotpatrone und Patronenlager: Kaliber 20/67 (PG 3}

Teil 17; Schrotpatrone und Patronenlager; Kaliber 20/70 (PG 3)

Teil 18; Schrotpatrone und Patronenlager; Kaliper 20/76 (PG 3)

Tell 19; Schrotpatrone und Patronenlager; Kaliber 24/63.5 (PG 3)

Teil 20; Schratpatrone und Patronenlager; Kaliber 24/65 {PG 3)

Teil 21; Schrotpatrone und Patronenlager; Kaliber 28/63,5 (PG 3}

Teil 22; Schrotpatrone und Patronenlager; Kaliber 28/65 (PG 3)

Teil 23; Schrotpatrone und Patronentager; Kalioer 32/50,7 (PG 3)

Teil 24; Schrotpatrone und Patronenlager; Kalioer 32/60 (PG 3}

Teil 25; Schrotpatrone und Patronenlager; Kaliver 32/63,5 (PG 3)

Teil 26; Schrotpatrone und Patronenlager; Kaliber 32/65 (PG 3)

Teil 27, Schrotpatrone und Patronenlager; Kallber 410/50,7 (PG 3)

Teil 28; Schratpatrene und Patronenlager; Kaliber 410/63,5 (PG 3)

Teil 29; Schrotpatrone und Patronenlager; Kaliber 410/65 {PG 3)

Teil 30; Schrotpatrane und Patronenlager; Kaliber 210/70 (PG 3)

Teil 31; Schrotpatrone und Patronenlager; Kaliber 410/73 (PG 3)

Teil 32; Schrotpatrone und Patroneniager; Kaliber 410/76 (PG 3)

Teil 33; Schrotpatrone und Patronenlager; Kaliber 9 mm/44.5 {PG 3)

Tail 2; Technische Zeichnungen; Beschriftung; griechische Schriftzeichen (PG D}
Teil 4; Tachnische Zeichnungen; Beschriftung; kyrillische Schrifizeichen (PG DY
Technische Zeichnungen; Symbole fiir Form- und Lagetoleranzen; Verhilnisse
und Abmessungen (PG F)

SACHVERSTANDIGE

Mit derm Ausgabedatum 1. Jinner 1986 erschi tolgende neus O %

A 5230 Reservekraitstofikanister aus Pofyethylen {PE) mit Nennvolumen 5(; Herstell-und
Priifanforderungen (PG 9

B 2117 Allgemeine Vertragsbestimmungen fiir den StraBenbau und Straenbriickenbau
sowie den damit im Zusammenhang stehenden Landschaftsbau (PG 28)

B 533¢ Tell 9: Tiiren; Holzzargen (PG 8)

B 5371 Stlegen; Abmessungen {PG 11)

ca1 Stehende Behilter aus Stahl, einwandig und doppelwandig, fiir unterirdische
Lagerung von Flilssigkeiten (PG 11)

L5276 Riickewinden fir die Land- und Ferstwirtschaft (PG 1)

ME730  Teil 3; Kegelradar und Kegelradtriebe mit oktoidenfirmigem Zaknprofil; Begriffe-
bestimmungen und Bestimmungsgrdéfen; AbmaBe, Toleranzen und Abwelchun-
gen PG 14) .

M 7510 Tei +; Beiblatt 3; Prifbericht fir Gasfeusrungen; Normailberprifung, Haupt-
ilberprivfung (-}

M 7510 Tail 1; Beiblatt 4; Priifbericht fiir Festbrennstoffeuerungén; Normaliiberprifung,
Hauptiberprifung (~)

M 7510 Teil 1; Beiblati 5; Prisbericht fir Heizungsanlage: Hauptiiberpeifung (-)

M 7510  Teil 1; Beiblatt 6; Bastatigungen (-) )

V 5034 Reifen fir Personankraftwagen und deren Anhénger (PG 19)

Mit dem Ausgabedatum 1. Februar 1886 erschienen folgende neue Gnormen:

B 2540 Bau von Wasser- oder Dampfrohrleitungen fiir Driicke > 25 bar und Temperatu-
ren > 120° C ader Driicke = 1 bar ung Temperaturen > 350° C (PG‘EQ)

B 5358 Tirschlésser, Einstemmschlosser (Einsteckschlosser); Prifmethoden (PG 8)

L5277 Umlenkflasche {Umlenkrolle) fiir die Forstwirtschatt (PG 3)

M 7443 Teil 5; Vornorm; Gasverbrauchseinrichturigea mit Brennetn chne Geblise; zu-
sétzliche Anforderungen an Geréte fir Lult-Abgas-Systeme (PG 4)
M7603  Teil 2; Liftungstechnische Anlagen in Garagen (PG 10)

M 8301 [nstandhaltungsanleitungen; allgemeine Anforderungen, Angaben {PG 15)

Folgende Bnormen arsetzen mit 1, Dezember 1985 ikre vorhergehende Ausgabe:

B 1205 Teil 1; Tore: Bauvorschriften (PG 9)

B 1205 Teil 2; Tore; Antriebe, Stewerungen und Sicherheitseinrichtungen (PG 8)

B 1205 Teil 3; Tore; Verwendungs-, Priif-, Betrighs- und Wartungsvorschriften (PG 4}

B 2254 Abbruch- und Demontagearbeiten; Werkvertragsnorm (PG 11)

E 2700 Notstromanschliisse fir Anschlulileistungen bis 5 kKVA zur Versargung wichtiger
Verbrauchar durch orisverdndetliche Ersatzstromerzeuger beim Stromausfall
(PG §)

E 3804 Priifverfahren zur Bestmmung des Temperaturindex von Lackdréhten (PG 15}

M 1373 Teil 1; Guirohteile aus Schwermetallegierungen; FreimaBtoleranzen (PG 11)

M 1374 Teit 1; Gufirohteille aus Leichtmetallegierungen; FreimaBtoleranzen (PG 9)

S 1380 Patronen fir Handfeuerwaffen; Gasdriicke {PG 13)

Zuriickgezogene Onormen
den mit 30. November 1985 zuriickg ..

Folgende Onormen

AG012 Technische Zeichnungen; griechlache Schriftzeichen (ersetzt durch Onorm
150 3098, Teil 2, Dezember 1965)

B 1020 Begritfsbestimmungen (ber Tiren und Tore (Bezeichnungen) (ersetzt durch
Onorm B 1200, Dezember 1985)

S 1395 Schrotpatronen; Abmessungen (ersetzt durch Onormen S 1395, Teile 1 bis 33,
Dezember 1985)

V 5203 Zugmaschinen; Zapfwellen fiir den Geréteanirieb am Heck der Zugmaschinen
(ersetzt durch Onorm L 5203, Dezember 1985)

Folgende narmen wurden mit 31. Dezember 1885 zurilckgezogen:

A 6064 Technigche Zeichnungen:; Teilnummern (ersetzt durch Onorm 1S 6433, Novern-
ber 1985)
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M 1373  Teil 3; Gulrohteite aus Schwermatallegierungen; FreimaBtoleranzen, Kokillenguf
{erset21 durch Onorm M 1373, Teil 1, Dezember 1985)

M 1373 Teil 4; Gufirohteile aus Schwermetallegierungen; Freimattoleranzen, Druckgui
(ersetzt durch Onorm M 1373, Teil 1, Dezember 1385)

M 1374 Teil 3; Guirohteile aus Leichtmetallegierungen; Freimaftoleranzen, Kokillengu
{ersetzt durch Onorm M 1374, Teil 1, Dezember 1985)

M 1374 Tall 4; GuBrohtsils aus Leichtmetallegierungen; FreimaBtoleranzen, DruckguB

(ersetzt durch Onorm M 1374, Teil 1, Dezember 1985)

Folgsnds (inormen wurden mit 31, Jénner 1986 zurlickgezogen:

B 5351 Einstemmfallenschldsser (arsetzt durch Onorm B 5350, Februar 1986)
B 5352 Einstemmiriegelschlsser (ersetzt durch Onorm B 5350, Febriar 1986)
B 5353 Einstemmtirschiéisser mit Falle und Verriegelung; WC- und Baderaumschlésser

(ersetzt durch Onorm B 5350, Februar 1986)

Folgende Onorm ersetzt mit 1. Dezember 1985 ihre vorhergehende Ausgabe im abge-
kiirzten Verfahran:

MBO614 Ladebordwinde; Bau-, Betriebs- und Wartungsvorschriften (PG 9)°

Folgende Onormen ersetzen mit 1. Jinner 1986 ihre vorhargehende Ausgabe:

A1 Priffung von Papler und Pappe; Verbehandlung der Proben (PG 3)

A 2254 Spazialzeichen flr Vermessungspline; Gewdsserdarstellung (PG 17)

B 3250 Betondachsteine (PG 11)

B 5330 Teil 1; Tiiren; Allgemeines (PG 12)

B 5330 Teil 2; Tiiren; Flllungstiirbldtter aus Holz und/ader Molzwerkstoffen (PG 5)

B 5330 Teil 3; Tiiren; Vollkautirblatter aus Halz und/oder Holzwerkstotfen (PG )

B 5330 Teil 4; Tiiren; Tdrblatter aus Stahl oder Leichtmetall (PG 3)

B 5330 Tell 7; Tlren; Turstlicke aus Helz (PG 1)

B 5330 Teil 8; Tiiren; Stahlzargen (PG 8)

M 7510 Teil t; Richtlinien fiir die (Jberprifung von Heizungsaniagsn; Grundlagen {P(G 20)

M 7510 Teil 1; Beiblatt 1; Anlagenbuch fiir Heizungsanlagen (-)

M 7510 Teil 1; Baiblatt 2; Priifoaricht fiir Oeuerungen: Normaliiberpriifung, Hauptiiber-
prifung (=)

M 7510 Teil 2; Richtlinlen fiir die Uberpriifung von Heizungsanlagen; Richtwerte unc Ar-
beitsbidtter (PG 28)

M 9606  Teil 1; Anschlagmitte); gepriifte geschweifite Rundstahlketten; Herstellung, Ver-
wendung und Priifung (PG 11)

S 2000 Abfall; Benennungen und Definitionen {PG 4)

S 2003 Abfalibehandlung; Benennung und Definitionen (PG 3)

55230 Strahlenschutzdosimeter; allgemeine Regeln {PG 12)

Folgende Onormen ersetzen mit 1. Februar 1986 ihre vorhergshende Ausgabe:

B 2400 Hydrologie; hydrographische Fachausdriicke und Zeichen (PG 32)

B 3005 Holzfaserplaiten; Arten und Anforderungen (PG 13}

B 3008 Sperrholz; Arten und Anforderunger (PG 16)

B 5350 Tirschlosser; Einstermmschlbsser (Einsteckschlsser); Matie und Anforderungan

PG 11)

Zuriickziehung der Empfehlung siner ANSI-Norm

Die nachfolgend angefilhrte ANSI-Norm war zur Anwendung in (sterrelch empfohien;
diese Empfehiung wird hiamit zuriickgezogen:

ANSI X 3.23 - 1974 Programmiersprache COBOL (ersatzlos)

* Kaufer der vorhergehenden Ausgabe kinnen diese gegen die Neuausgabe kostenlos eintauschen. Abonnen-
1en b hickd.

1 sie kastenlos
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Sachverstandiger haftet fiir
unrichtiges Gutachten

Der gerichtlich bestellte Sachverstiéindige ist nicht ,,Organ® im
Sinn das § 1 Abs. 2 AHG; fiir den durch ein unrichtiges Gutachten
varursachten Schaden haftet der davon betroffenen ProzeBpartei
nicht der Rechtstriger Bund, sondem der Sachverstindige
unmittelbar und persodnlich.

(OGH, 20, Mérz 1985, 1 Ob 7/85; OLG Graz, 5 R 136/84; LGZ Graz, 13
Cg 89/84)

Der Klager macht geltend, daf der im gerichtlichen Verfahren heran-
gezogene Sachversténdige als Organ im Sinn des Amtshaftungsge-
setzes anzusehen sei. Der gerichtliche Sachversténdige werde wie
der Amtssachverstandige vom Gericht bestellt, ohne daB die Parteien
hierauf irgendsinen EinfluB hatten; auch eine Ablehnung des gericht-
lich bestellten Sachverstidndigen sel de facto nicht moglich. Der
gerichtlich beeidete Sachverstdndige werde auf Grund eines gerichtli-
chen Bestellungsaktes innerhalb eines hoheitlichen Verfahrens tétig
und sei demnach als Organ im Sinn des § 1 Abs. 2 AHG zu betrachten,
Die Té&tigkeit des gerichtlichen Sachversténdigen stehe in einem so
engen unmittelbaren inneren und &uBeren Zusammenhang mit dem
hoheitlichen Verfahren, dal es davon nicht getrennt werden kénne.
Diesen Ausfiihrungen ist nicht beizupflichten. Nach sténdiger Recht-
sprechung ist der gerichtlich bestellte Sachverstindige kein Organim
Sinn des § 1 Abs. 2 AHG, weil er selbst keine Entscheidung trifft,
sondern dem Gericht durch seinen Befund und sein Gutachten ledig-
lich ein Beweismittel liefert (SZ 54/19; RZ 1978/130; RZ 1965, 83; S2
28/116 mit ausfihrficher Begriindung). Fiir den durch ein unrichtiges
Gutachten verursachten Schaden haftet der Sachverstindige der
dadurch betroffenen ProzeBpartei unmittelbar und persénlich (RZ
1976/130; SZ 50/98; Koziol, Osterr. Haftpflichtrecht? Il 190; Welser,
Die Haftung flr Rat, Auskunft und Gutachten 79; Welser in NZ 1984,
95). Eine andere Auffassung wird beim sogenannten Amtssachver-
sténdigen, also dem einer Behorde beigegebenen aoder zur Verfligung
stehenden amtlichen Sachverstandigen, vertreten, welcher in der
Regel, wenn die Aufnahme eines Beweises durch Sachverstindige
notwendig wird, einem Verwaltungsverfahren beizuziehen ist (§ 52
Abs. 1 AVG). In diesem Fall wird Handeln in Vollzishung der Gesetze
angenommen (SZ 54/19; EvBIl. 1972/315). Dem entspricht auch die
herrschende Auffassung in der Bundesrepublik Deutschland, wa die
Eigenhaftung des vom Gericht beauftragten Sachverstandigen, wenn
auch eingeschriankt auf qualifizierte grobe Fahridssigkeit, bejaht
(BGHZ 62, 54, 62; BGHZ 59, 310, 312 ff.; Kraft im RGR Komm. z.
BGB*, Anm. 90, 143, 517 zu § 839) und Amtshaftung angenommen
wird, wo der Sachverstandige eine Amtspflicht erflllt (BGH VersR
1962, 1205) oder seine Tétigkeit ein integraler Bestandteil des behdrd-
lichen Verwaltungsverfahrens ist (Papier im Miinchener Komm. § 839
BGB RN 82). .

Der herrschenden Auffassung sind Vrba—Zechner (Komm, z. Amtshaf-
tungsrecht 115 {.; in diesem Sinn auch Reischauer in Rummel, ABGB,
RN 23 zu § 1299, und Davy in ZfV 1983, 485 ff.) entgegengetreten. Auf
die Ausfilhrungen Vrba-Zechners stitzt sich der Kldger, wenn er gel-
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tend macht, die Tétigkeit des Sachverstéindigen im gerichtlichen Ver-
fahren sei als Summe von Realakten anzusehen, die in einem solchen
unmittelbaren inneren und duBeren Zusammenhang mit dem gerichtli-
chen Verfahren stehen, daB sie als Hoheitsakte qualifiziert werden
miBten. Der vom Gericht bestellte Sachverstandige ist aber, anders
als der Amtssachverstandige, nicht in den hoheitlichen Meinungsbil-
dungsprozeB eingebunden. Er wird in einem Verfahren herangezogen,
fir welches das Gesetz die hoheitlichen Handlungen der Amtsorgane
und dis Handlungen der Parteien, der Zeugen und der Sachverstandi-
gen deutlich abgrenzt; hoheltich handeinde Organe und Verfahrens-
beteiligte stehen einander gegen(iber. Der gerichtlich bestellte Sach-
verstindige wird nach dem Willen des Gesetzes nicht Teil der hoheitii-
chen Entscheidungsfindung, sondaern ist nur ein Beweismittel (§ 351
Abs, 1 ZPQ), welches trotz des bestehenden Qualifikationsmankos
des Richters (so Reischauer a. a. O.) von diesem frei zu wiirdigen ist
und daher nicht die Tatigkeit des Juristen substituiert. Das ist aber
nach der Rechtsprechung des VIGH, welcher die hoheitliche Tétigkeit
nach den rechtstechnischen Mitteln, die das Gesetz zur Verwirkli-
chung der zu erfiillenden Aufgaben bereitstellt, abgrenzt (VFSIg. 3262/
1957), entscheidend. Der Amtssachversténdige ist hingegen noch als
Teil der hoheitlich tatigen Behdrde anzusehen, weil der Wille des
Gesetzgebers (§ 53 Abs. 1 Satz 1 AVG) den Amtssachverstandigen
den Verwaltungsorganen glsichstellt; beide kénnen nicht abgelehnt
werden (§ 7 AVG; Mannlicher-Quell, Verwaltungsverfahren® | 286),
Das ist nicht nur eine Folge der Nahebeziehung des Amtssachverstan-
digen zur Behdrde, sondern hat auch einen AusschluB der EinfluB-
nahme des Betroffenen auf die Qualitdt des Sachverstindigen zur
Folge, welcher durch die unmittelbare Zuordnung der Tétigkeit des
Amtssachverstindigen zum Rechtstréger auszugleichen ist. Der
Amtssachverstindige ist auch nicht im Bereich der Privatwirtschafts-
verwaltung tatig, so daB nur die Zuordnung zur Hoheitsverwaltung in
Betracht kommt. Das Zuriicktreten der Person und die Wesentlichkeit
der Amtsfunktion sprechen jedenfalls fiir die haftungsrechtlich unter-
schiedliche Behandlung des Amtssachverstandigen und des gericht-
lich bestellten Sachverstédndigen. Der erstere ist der Behérde — schon
vor der Behandlung eines konkreten Falles — beigegeben” oder steht
thr — zumindest aus dem Bereich der Bediensteten — ,.zur Verfiigung®.
Sein Wissen {oder Nichtwissen) gilt als das der Behérde, fiir das dann
der Rechtstréger, in dessen Voliziehungsbaereich er tatig ist, ebenso
einzustehen hat wie fiir das rechtsanwendende Organ selbst. Der
nach § 52 Abs. 2 AVG oder mit gerichtlichem BeweisbeschluB3
bestelite Sachversténdige hat sich hingegen selbst schon zuvor durch
die Eintragung als allgemein besideter Sachverstandiger oder sonst
zu seinem Wissen ,6ffentlich bekannt® oder ,ohne Not freiwillig ein
Geschéft Gbemommen” (§ 1299 ABGB), so daB auch seine persénli-
che Haftung gerechtfertigt ist. GewiB ist die Abgrenzung hoheitlichen
Handelns beim Sachversténdigen besonders schwierig und diskuta-
bel, jedoch bieten die bisher vorgetragenen Argumente keine (iber-
Zeugenden Anhaltspunkte, um von der bisherigen Rechtsprechung,
welche fir den gerichtlich besteliten Sachverstindigen die wohl ein-
deutigen Bestimmungen des § 1299 ABGB und der §§ 351 ff. ZPO fir
sich hat, abzugehen. Der Bund kann also fiir den mangeinden Wis-
sensstand eines gerichtlich bestellten Sachverstandigen nicht verant-
wortlich gemacht werden.
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Sachverstandige im
Bauverfahren

An alle Bezirkshauptmannschaften, die Politischen Expositu-
ren der Bezirkshauptmannschaft Liezen in Bad Aussee und
Grébming, die Kammer der gewerblichen Wirtschaft fiir Steier-
mark, die Ingenieurkammer fir Steiermark und Kérnten, Graz,
alle Gemeinden,
Aus Meldungen ist zu entnehmen, dali in einzelnen Gemeinden
offenbar Personen als Bausachversténdige tétig sind, deren
fachliches Wissen nicht den Erfahrungen der technischen Wis-
senschaften entspricht.
Der § 61 Abs, 1 der Steiermérkischen Bauordnung 1968, LGBI.
Nr. 149, beinhaltet unter anderem die Verpflichtung, {iber ein
Bauansuchen eine drtliche Erhebung und miindliche Verhand-
lung unter Beiziehung der erforderlichen Sachversténdigen
durchzufiihren, es sei denn, daB es bereits auf Grund der Pri-
fung der Pléne und Unterlagen abzuweisen ist. Eine Aussage
dardber, wer Sachverstandiger ist, enthalt jedoch die Bauord-
nung nicht, weshalb nach den §§ 52 ff. AVG 1950 zu beurteilen
ist, wer als Sachverstandiger in Betracht kommt. Bei dieser
Beurteilung wird insbesondere auf die erforderlichen Sach-
kenntnisse zu achten sein. Solche Sachkenntnisse sind zwei-
felsfrei nach der Gewerbeordnung 1973 bei Inhabern des Bau-
meistergewerbes oder nach dem Ziviltechnikergesetz 1957 bei
Architekten, Ingenieurkonsulenten und Zivilingenieuren in den
Zweigen ihres Fachgebietes gegeben. Der in der ,,Grazer Zei-
tung — Amtsbilatt fir die Steiermark” unter der Nr, 528 aus 1981
kundgemachte ErlaB der Steierméarkischen Landesregierung
vom 23. November 1981, GZ: 3-338 Ba 17/101-1981, der die
Planung und Berechnung durch Ziviltechniker oder Baumsi-
ster (techn. Buros), Rechtslage, zum Inhalt hat, wird damit
ebenfalls in Erinnerung gebracht.
Weil die Baubehtrden die Verantwortung fur die Beiziehung
der erforderlichen Sachverstindigen tragen, ist es erforderfich,
bei der Wahl der Sachverstindigen besonders auf die fachli-
che Eignung Bedacht zu nehmen.
In diesem Zusammenhang ist darauf hinzuweisen, daB iiber
einen qualifizierten Sachversténdigen auch eine positive Ein-
fluBnahme auf die Baugqualitat im Gemeindegebiet méglich ist.
Dies insbesondere dann, wenn der Sachversténdige nicht nur
im Bauverfahren als Gutachter tatig ist, sondem den Bauwer-
bern bereits friihzeltig, etwa bel Planungssprechtagen der
Gemeinde, in beratender Funktion zur Verfiigung steht.

Fiir die Steiermarkische Landesregierung:

Rupprecht
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Wesentlich ist die durch die Novelle gednderte Bestimmung des
§ 16 Abs. 3, wonach seit 1. Jdnner 1986 an Stelle des arithmeti-
schen Mittels aus Ertrags- und Sachwert nunmehr ein . gewoge-
nes* Mittel im Sinn der genannten Bestimmung zu treten hat.

561. Bundesgesetz vom 12. Dezember 1985, mit dem die
Realschatzungsordnung gedndert wird

Der Nationalrat hat beschiossen:

Artikel 1

Die Realschitzungsordnung vom 25. Juli 1897, RGBI. Nr. 175, in
der Fassung der Verordnung vom 25. April 1900, RGBI. Nr. 80,
der Verordnung vom 23, Mérz 1917, RGBI. Nr. 135, und vom
11. Janner 1832, BGBI. Nr. 23, und des Bundesgesetzes vom
19. Februar 1875, BGBI. Nr. 137, wird geéndert wie folgt;

1. Im § 9 Abs. 3 werden die Worte ,bei einem der Hauszing-
steuer unterliegenden Objekte” durch die Worte ,bei einem
Gebdude im Sinn des § 16 Abs, 3" ersetzt.

2. §16 Abs. 1 lit. b hat zu lauten:

.bei Gebéuden, die weder ganz oder zum Teil vermietet sind
noch vermietet werden konnten, und mit denen ein land- oder
forstwirtschaftlicher oder ein Industriebetrieb nicht verbunden
ist; einer Vermietung oder Vermietbarkeit ist eine gleichartige
andere tatsdchliche Nutzung oder Nutzungsmaglichkeit gleich-
zuhaiten."

Realschéatzungsordnung novelliert

3. § 16 Abs. 3 hat zu lauten:

.Gebiude, die ganz oder zum Teil vermietet sind oder vermietet
werden kdnnten, wobei einer Vermietung oder Vermietbarkeit
eine gleichartige andere tatsachliche Nutzung oder Nutzungs-
mdglichkeit gleichzuhalten ist, samt den dazugehdrenden
unverbauten Fldchen, sind stets einer zweifachen Bewertung zu
unterziehen, ndmlich der nach dem kapitalisierten Zinsertrag
und der nach dem Grund- und Bauwert. Der Schatzwert ist zwi-
schen den Ergebnissen dieser beiden Bewertungen festzulegen,
wobei die Griinde anzugeben sind, aus denen sich der Schatz-
wert dem einem oder dem anderen derselben mehr anndhert.”
4, Der vierte Satz des § 18 hat zu lauten:

JAndere Gebaude, die nicht unter § 16 Abs. 3 fallen, sind nach
ihrem Ertrag zu bewerten.”

5. § 20 Abs. 1 hat zu lauten:

+Der Grund- und Bauwert bei Gebauden im Sinn des § 16 Abs. 3
setzt sich zusammen aus dem nach § 17 ermittelten Verkaufs-
preis der Grundflache, auf welcher das Gebédude errichtet ist,
samt unverbautem Zubehdr und aus dem Wert der Baulich-
keiten.”

Artikel Il
Dieses Bundesgesetz tritt mit dem 1. Janner 1986 in Kraft.

Artiked 111

Dieses Bundesgesetz ist auf alle Schitzungen anzuwenden, die
nach seinem Inkrafttreten beendet worden sind.

Werheverhot

Die bewufite Ausnutzung eines VerstoBes gegen standesrechtli-
che Pflichten - hler: des Werbeverhots fiir Sachverstindige - ist
wettbewerbswidrig nach § 1 UWG

(OGH, 27. Februar 1985, 4 Ob 311/85}.
Bei der rechtlichen Beurteilung ist mit den Vorinstanzen davon auszu-
gehen, daf} die bewuBte Ausnutzung eines wettbewerbswidrigen Ver-
stofles gegen standesrechtliche Pflichten, dessen sich ein Standes-
angehoriger schuldig macht, zu Zwecken des Wettbewerbs sittenwid-
rig im Sinn des § 1 UWG ist (Baumbach-Hefermehl, Wettbewerbs-
recht, 826, RdZ 567). Voraussetzung hieflr ist, daB dieses Ausnutzen
bewuBt, also in Kenntnis der betreffenden standesrechtlichen Pflich-
ten erfolgt, Die Verletzung solcher Pflichten durch einen Standesange-
hérigen kann auch darin bestehen, dal dieser ein seine Person betref-
fendes standeswidriges Handeln eines Dritten, auch wenn dieser kein
Standesangehdriger ist, duldet. Dies wird insbesondere dann der Fall
sein, wenn die standesrechtlichen Pflichten flir einen Standesangehé-
rigen eine bestimmte Art der Werbung verbieten und die von einem
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Dritten gegen ein solches Verbot unter Einbeziehung eines Standes-
angehdrigen vorgenommene Werbung von diesem in bezug auf seine
Person geduldet wird. Es handelt aber auch ein Dritter sittenwidrigim
Sinn des § 1 UWG, wenn er in Kenmtnis der entgegenstehenden Stan-
desvorschriften oder eindeutiger Standesauffassung, also bewuft,
mit einer Sachverstandigentédtigkeit fiir sein (des Dritten) Unterneh-
men im geschéftlichen Verkehr wirbt, auch wenn der Sachverstindige
von dieser Werbung keine Kenntnis hat.
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Steuem + Gehiihren

Zur Frage der doppelten Gebiihr nach § 37 Abs. 1 GEbAG
OLG Wien, 29. Aprll 1985, 1 R 79/85

Der konkreten Behandlung des Falles stellt das Rekursgericht fol-
gende grundsatzlichen Erwagungen Ober die Anwendbarkeit und
Anwendung des § 37 Abs. 1 GebAG voran:

Nach dieser Gesetzesstelle ist der Sachverstandige fiir die im Auftrag
des Gerichtes durchgefiihrte Uberprifung des gerichtlichen Gutach-
tens eines anderen Sachverstandigen oder von einander widerspre-
chenden gerichtlichen Gutachten mehrerer Sachverstidndiger mit der
doppelten Gebiihr zu entlohnen, die flir das (iberprifte Gutachten, bei
einander widersprechenden Gutachten fiir das hdher zu vergebih-
rende Gutachten, jeweils samt Befund, nach diesem Bundesgesetz
vargesehen ist, selbst wenn er keinen Befund aufnimmit.

Durch die textlichen Hervorhebungen sind auch schon die wesentli-
chen Voraussetzungen fir die Anwendbarkeit und Anwendung dieser
Gesetzesstelle vorgezeichnet. Die wichtigste Voraussetzung ist daher
ein Uberpriifungsaufirag des Gerichtes an den Sachverstandigen,
welcher ja auch ganz aligemein gemal § 25 Abs. 1 GebAG fir die
Gehiihr maBgeblich ist. Im vorliegenden Fall hat nun zwar das Erstge-
richt nicht den Ausdruck ,Uberpriifung” der gerichtlichen Gutachten
X. verwendet, jedoch dem Sachversténdigen ausdricklich eine , Stel-
fungnahrme" zu diesen Gutachten — wie auch zu den Privatgutachten
Liftl - aufgetragen. Der Sachverstandige war daher nicht etwa ledig-
lich verhalten, bei seiner Gutachtenserstellung die Ergebnisse der
genannten Sachverstandigengutachten zu berlicksichtigen, sondern
sich tats&chlich inhaltlich mit diesen auseinanderzusetzen und eine
fachliche Inhaltskontrolle vorzunehmen. Im vorliegenden Gutachten
hat er auch nicht etwa nur kurz dahin Stellung genommen, daB er
diesen Gutachten nicht oder doch beitritt, sondemn sich in Einzelheiten
damit auseinandergesetzt. Soweit daher die Gutachten des Gerichts-
sachverstandigen X. Uberpriift wurden, liegen fir die Tatigkeit des
Sachverstandigen die Voraussstzungen des § 37 Abs, 1 GebAG vor.
Eine im Sinn des § 37 Abs. 1 GebAG hoéhere Gebilhr fir die Verarbei-
tung und Beurteilung eines im Verfahren vorgelegten Privatgutachtens
sisht das Gesetz nicht vor, hat aber der Sachverstindige auch nicht
angesprochen. Der groBeren Schwierigkeit der Gesamtbegutachtung
ist aber bei der Ermittlung der Geblhr fiir Mihewaltung nach § 34
Abs, 2 GebAG (als der Grundgebiihr, die erst durch § 37 Abs. 1 ver-
doppelt wird) durch einen hdheren Anndherungssatz oder — wie hier—
durch Zuerkennung der MUhewaltungsgebiihr in Hohe der vollen
auBergerichtlichen Erwerbseinklnfte Rechnung zu tragen {siehe auch
hg. 16 R 232/84). Zur Klarstellung der Erlduterungen zur RV (abge-
druckt in Krammer, GebAG 1975, MSA 40, 151}, die mit dem Geset-
zestext nicht konform gehen, ist folgendes auszufiihren: Sowohl der
Wortlaut des § 37 Abs. 1 GebAG, als auch die Einordnung dieser
Bestimmung im Gesetz, aber auch der Zweck einer derartigen Anord-
nung tassen klar erkennen, daB nur die Mithewaltungsgebihren, und
zwar die nach § 34 GebAG und jene nach den Tarifen, wohl aber auch
die fiir die Teilnahme an einer Verhandiung {§ 35 GebAG) und die fur
Aktenstudium (§ 36 GebAG) zu verdoppeln sind, nicht aber die ande-
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ren Geblihren, ndmlich Baraustagen fir Reise- und Aufenthaltskosten
(§§ 27 bis 29 GebAG), Kosten flir die Beiziehung von Hilfskriften (§ 30
GebAG), sonstige Kosten (§ 31 GebAG), sowie die Entschidigung fir
Zeitversdumnis (§§ 32, 33 GebAG). Dem Sachverstindigen ist daher
nicht — wie vorliegend verzeichnet und vom Erstgericht zugesprochen
- ginfach das Doppelte der Gebilhrensumme des Vorgutachtens
zuzusprechen, er kann nur fir die verschiedenen Mihewaltungsge-
blhren das Doppelte dessen begehren, was dem Vorgutachter hiefir
gesetzlich zustand. Im (brigen muB aber der Sachversténdige wie
auch bei anderen Gutachten, sofern es nicht zu einer einverstandli-
chen Pauschalierung nach § 37 Abs. 2 GebAG kommt, eine detaillierte
Geblihrennote legen und kann sich nicht bloB auf die Verdoppelung
des Gebihrengesamtbetrages des Vorgutachtens berufen. Dabei ist
zusétzlich zu beachten, daf richtiger Ansicht nach nur die Gebuhr zu
verdoppeln ist, welche das GebAG fiir das Vorgutachten vorsieht,
nicht aber etwa jene hohere, welche die Parteien beim Vorgutachten
im Sinn des § 37 Abs. 2 GebAG vereinbart haben. Dies ergibt sich klar
aus dem Wortlaut des § 37 Abs. 2 GebAG, wo ausdriicklich zwischen
der vorgesehenen und der héheren Gebiihr unterschieden wird. Nur
die nach dem GebAG vorgesehene Gebihr kann daher Grundlage der
Erhéhung nach § 37 Abs. 1 GebAG sein. Solite zwischen dem Vorgut-
achten und dem Uberpriifungsgutachten eine Tariferhdhung — wie hier
{GeblUhrenordnung) — stattgefunden haben, dann ist bei der Verdop-
pelung von den aktuellen, also erhdhten Ansédtzen und nicht etwa von
jenen auszugehen, die fir das Vorgutachten galten.

Unter Beachtung der eben dargetegten Grundsitze steht daher dem
Rekurswerber die doppelte Gebiihr fiir das Aktenstudium {von zwei
Bénden, einem Gerichtsband und einem Beilagenband) sowie die
doppelte Geblhr fir Milhewaltung gemén §§ 34 Abs. 2, 37 Abs. 1 fur
die anrechenbare Stundenanzahl zum verzeichneten Stundensatz
(zweimal 952 Schilling) zu.

SchweiBtechnische Zentralanstalt kam_l:
o_riginalmotornummern wieder
sichthar machen

Die Schweiftechnische Zentralanstalt ist in den meisten Fallen in der
Lage, mit zerstGrungsfreier Methode mutwillige Anderungen an Fahr-
gestelinummern nachweislich zu dokumentieren. Meistens ist es
mdglich, die Originalnumrner wieder teitweise oder génzlich sichtbar
zu machen und festzustellen. '

Die Methode ist nicht aufwendig und nicht kostenintensiv, kann relativ
rasch durchgefihrt und dokumentiert werden.

Nahere Ausklnfte erteilt die Schweilitechnische Zentralanstalt, 1030
Wien, Arsenal, Objekt 207,
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Steuem 4+ Gehiihren

Honorarordnung fiir Sachverstandige
fiir Pretiosen und Uhren

Unverbindliche Empfehlung gemali § 36 Kartellgesetz Kt. 319/82-3 in der Fassung vom

1. Februar 1986

Die Arten des Honorars sowie Honorarnebenkosten

1. Miihewaltung: Unter Mihewaltung versteht man alle Tatigkeiten,
die filr die Ersteliung eines Befundes oder eines Gutachtens unmittel-
bar erforderlich sind.

1.1 Zeithonorar: Das Zeithonorar wird angewendet, wenn vom Aui-
traggeber keine Wertangabe (Schétzung) verlangt wird.

1.1.1 Identifizierung (Beschreibung) eines Gegenstandes.

1.1.2 Diagnostizierung des Materials (metallurgische oder gemmao-
legische Untersuchungen oder dhnliches).

1.1.3 Das Zeithonorar betrdgt 450 Schilling pro Stunde, wobei 113
Schilling pro angefangene Viertelstunde berechnet werden. Das
bedeutet, dai die Mindestgebiihr fir die Schitzung eines minderwer-
tigen, oft sogar wertlosen Gegenstandes 113 Schilling nicht unter-
schreiten soll, was sinngemB auch flr eine einfache Lupendiagnose
an einem Gegenstand Anwendung findet.

1.2 Pauschalhonorar: kann fir genau abgegrenzte Dienstieistungen
angewendet werden, z. B, bei der Diamantgraduierung {oder hnliche
Tétigkeiten).

1.2.1 Diamantgraduierung.

1.2.1.1.1 Graduierung (Gewicht/Farbe/Reinheit/Schliff): bis 1,00
Karat 450 Schilling, fiir jedes weitere angefangene Karat 225 Schilling
mehr.

1.2.1.1.1.1 Bei Reinheitsgrad vvsi: 1,5faches Honorar.

1.2.1.1.1.2 Bei Feststellung der Lupenreinheit: 2faches Honorar.
1.2.1.2 Teilgraduierung, nur mindlich.

1.2.1.2.1 Farbe: 113 Schilling bis 1,00 Karat, fir jedes weitere ange-
fangene Karat 57 Schilling metr.

1.2.1,2.2 Reinheit: 113 Schilling bis 1,00 Karat, fir jedes weitere
angefangene Karat 57 Schilling mehr {vvsi: 1,5fach, lupenrein: dop-
peit).

1.2.1.2.3 Schliff: Graduierung von Proportionen und Finish bis zur
Errechnung des berichtigten Gewichtes 113 Schilling bis 1,00 Karat,
fiir jedes weitere angefangene Karat 57 Schilling mehr.

1.2.1.3 Graduierung von Partieware wird schriftlich nur in verplomb-
ten Behdltern empfohlen: 450 Schilling bis 1,00 Karat, flr jedes wei-
tere angefangene Karat 225 Schilling mehr.

Es gelten folgende Richtlinien:

ab 0,23 Karat wird jeder Stein

bei Steingrofen von 4,15 bis 0,22 ¢t werden mindestens zirka 30%,
bei SteingrdoBen von 0,06 bis 3,14 ct werden mindestens zirka 20%,
bei SteingrdBen von 0,01 bis 0,05 ct werden mindestens zirka 10%
des vorgelegten Partiegewichtes graduiert.
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Die Honorarverrechnung erfolgt jedoch vem gesamten Partiegewicht.
1.3 Werthonorar: Werthonorar fiir Schiatzgutachten ist allgemein
1 Prozent vomn Wert, wobei als Wert jener Betrag anzusehen ist, der
dem Auftraggeber fir die von ihm verlangte Handelsstufe (Schétz-
zweck) mitgeteilt wird.

1.3.2 Werthonorar fiir die Feststellung der Namlichkeit im Zollverkehr
= 1 Promille vom Fakturawert. Fallt das Werthonorar unzumutbar
niedrig aus, so ist das Zeithonorar anzuwenden.

2. Zeitversdumnis auBer Mihewaltung: wird mit 280 Schilling pro
angefangene Stunde verrechnet.

2.1 Weggzeit: Ist der Zeitaufwand zum Aufsuchen des Schatzungs-
ortes, vom Wohnort oder vom Ort seiner sonstigen Tatigkeit und zu-
ruck.

2.2 Wartezeiten, die im Zusammenhang mit dem Gutachtensauftrag
stehen.

3. Barauslagen

3.1 Ausfertigung: 37 Schilling pro angefangene Maschinschreibseite
(DIN Ad). Diese Pauschale enthdlt die Urschrift und soviele Durch-
schriften, wie der Auftraggeber verlangt, sowie die Beistellung der
erforderlichen Drucksorten samt Umhdllung.

3.2 Fahrtspesen: entweder das amtliche Kilometergeld oder zwel
StraBenbahnfahrkarten (Taxikesten nur nach vorheriger Vereinba-
rung).

3.3 Post- bzw. Versandspesen, je nach Hihe.

3.4 Sonstige Aufwendungen: z. B. |dentitétsfoto, verplombter Klar-
sichtbehalter, Feuerprobe flir Edelmetalle u. dgl. (Selbstkosten).

4. Stempelgebiihren nach dem Geblihrengesetz, § 14, Tarifpost 14.
Gutachten 120 Schilling pro Bogen: (4 Seiten a DIN A4), Beilagen 30
Schilling pro Bogen.

Die Stempelpflicht entféllt, wenn der Auftraggeber ein Gericht, eine
Behorde, ein offentliches Amt, ein Notar oder eine Versicherung im
Schadensfall ist.

5. Alle Honorarteile zuzlglich 20 Prozent Umsatzsteuer.
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Veranstaltungen + Termine + Seminare

Hauptverband der allgemeln beeldeten gerichtlichen Sachverstindigen Usterreichs

1010 Wien, Doblhotfgasse 3/5

Tel. (02 22) 42 45 46

Internationales Fachseminar ,,Strafien-
verkehrsunfall und Fahrzeugschaden®,

Badgastein 1986

In den neun Jahren seines Bestehens ist das ,Gasteiner Seminar”
bereits zum Begriff und zur Tradition geworden und nimmt alljdhrlich
seinen nun schon gewohnten Verlauf.

Wie bisher stand auch heuer das Seminar wieder unter der bewéhrten
Leitung des Syndikus des Hauptverbandes, Senatsprésident Prof.
Dr. Richard Jager, der als erster die Teilnehmer begriiBte. Es folgten
die BegriBungsredner des Hauptverbandes, des Landes Salzburg,
der Stadt Gastein, der Justiz, diesmal reprasentiert durch den értlich
zustandigen Oberlandesgerichtsprasidenten Mag. Rudolf Brunnhofer
sowie der Mitveranstalter.

Wieder konnten auBer Juristen und Technikern aus Osterreich zahlrei-
che Giste aus dem Ausland begriifit werden,

Wie immer schiof3 sich der BegriiBung ein gemiitliches Beisammen-
sein der Teilnehmer bei Wein und Buffet an.

Das heurige Seminar war durch praktische Ubungen in Fahrtechnik
und Sicherheitstraining auf dem Parkplatz Angertal bereichert. Dr.
Gerhard Lukas, der Leiter der Rechtsberatung des QOAMTC, wies in
seinem Einflhrungsvortrag auf die Notwendigkeit hin, dem Fahrzeug-
lenker seine eigenen sowie die Grenzen des Fahrzeuges zu verdeutli-
chen und ihn in die Lage zu versetzen, auch heikle Situationen in einer
Woeise zu meistern, wie sie im Lehrbetrieb zur Eflangung des Fihrer-
scheins nicht geboten werden kann.

Am ersten Vortragstag referierte Dr. Ing. Antal Nadasi, der Leiter der
Verkehrsabteilung des Technischen Gerichtssachverstdndigeninsti-
tutes Budapest: ,Worliber Verkehrsjuristen und Verkehrssachver-
sténdige in Ungarn meistens diskutieren”, wobei sich einige Parallelen
zu Osterreich, aber auch viele unterschiedliche Probleme und Losun-
gen zeigten.

Im nachsten Vortrag sprach Stadtbaurat Dipl.-Ing. Dr. Ernst Pfleger
der Magistratsabteilung 46 der Stadt Wien, Referat fiir Verkehrssi-
cherheit, Uber Unfallhdufungsstellen und die daraus zu ziehenden
RiickschlUsse flr den Einzelunfall. Dr. Pfleger wies an Hand zahlrei-
cher, durch Diagramme und Diapositive belegte Beispiele nach, daB
Unfallhdufungsstellen durch sinnvolle, oft gar nicht teure Mafnahmen
beseitigt werden kdnnen, Fir Juristen und Sachversténdige beson-
ders interessant war die Anregung, im Guiachten und Urteil der Tatsa-
che Rechnung zu tragen, da3 an manchen Verkehrsknoten der Kraft-
fahrer besonderen Anforderungen ausgesetzt ist, was sich aus gleich-
gelagerten Unféllen der Vergangenheit an derselben Stelle ergibt.
Die Speicherung jedes gemeldeten Unfalles im Computer, aus wel-
chem alle an der gegensténdlichen Unfallstelle bisher stattgehabten
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Unfélle in Sekundenschrelle abgerufen werden k&nnen, steht hiezu
zur Verfilgung und erméglicht eine technisch und rechtlich tiefergriin-
dige Analyse des aktuellen Unfalles.

Alfred Speisser, Firma Celette, referierte tags darauf liber Maglichkei-
ten der Ausrichtarbeit von verformten Teilen an Kraftfahrzeugen,
zeigte dariiber einen auBerordentlich instruktiven Film und lief
anschlieBend solche Richtarbeiten auch noch praktisch an einem
eigens mitgebrachten havarierten Pkw vorfihren,

Dr. Manfred Burckhardt, Daimler-Benz-AG Stuttgart, stellte Dienstag-
nachmittag neue Entwicklungen auf dem Sektor Bremsen vor. Mit
vielen Dias und zwei Filmen wurden die Seminarteilnehmer genauest
und riickhatltslos (iber die Probleme der Fahrzeugbremsen und deren
konstruktive Losungen orientiert. Dr, Burckhardt erinnerte neuerlich
daran, daB nichtoriginale Bremsbeldge zur Unstabilitdt des Fahrzeu-
ges und damit zu Unfallen filhren kdnnen und empfahl, dieser Tatsa-
che bei Fahrzeuguniersuchungen nach Unféllen entsprechend Rech-
nung zu tragen.

Mittwoch, den 15. Jénner, war vormittags Prof. Dr. Ing. Max Danner
am Rednerpult und sprach Uber die Zweirad-Cragh-Forschung und
ihre Auswirkung auf die Konstruktion der Motorrdder. Durch die im
Allianz-Technik-Zentrum in Ismaning durchgefihrien Crash-Versuche
mit Motorrddern, die technisch sehr schwierig und finanziell sehr auf-
wendig sind, wurde ein grofer Beitrag zur Sicherheit der Motorradlen-
ker und -heifahrer durch MaBnahmen geleistet, welche die sofortige
Trennung zwischen Motorradaufsassen und dem Fahrzeug im Kolli-
sionsfall unterstitzen.

b zweiten Teil des Vortrags fiihrte Prof. Danner in Uberleitung auf das
Nachmittagsthema ,Peitschenschlagsyndrom” einen Film dber eben-
falls im Allianz-Zentrum Technik Ismaning hierliber durchgeflihrte Ver-
suche vor. Die auffallige plétzliche Haufung dieser Verletzungsart hat
im tnteresse der im Strafverfahren Beschuldigten und der zahlungs-
pflichtigen Versicherungsanstalten eine tiefgriindige Untersuchung
des Phanomens erforderlich gemacht. Diese ist derzeit im Gang und
wird nach ihrem Abschlu voraussichtlich gewisse Zusammenhénge
zwischen Geschwindigkeitsverlust im Kollosionszeitpunkt und Verlet-
zungsmdaglichkeit bzw. Verletzungsschwere erbringen. Chne Zwaeifel
werden sich daraus sehr wesentliche Unterscheidungsmerkmale fir
die Beurteilung im Strafverfahren (in dubio pro reo) und im Zivilverfah-
ren (Nachweis der Wahrscheinlichkeit) ergeben milssen.
Privatdozent Dr. med. Felix Walz der Universitéat Ziirich hat in gewohnt
souverdner Lnd verstindlicher Form das Problem behandelt, wihrend
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Veranstaltungen 4+ Termine + Seminare

Univ.-Prof. Dr. Per Kriiger der Universitdt Miinchen einen offenbar fiir
Arzte vorbereiteten, sehr ausfiibrlichen Vortrag verlas, was gewisse
Verstandnisschwierigkeiten unter den Nichtarzten verursachte.

Die Ausfithrungen des ersten Referenten am 16. Janner 1986 (iber
»Die heutigen Werks- und Reparaturfackierung” dokumentierten ein
ungeheuer umfassendes, vor allem theoretisches Wissen der Lackzu-
sammensetzungen und Lackiertechnik, dem die Hérer mehr Bewun-
derung als Verstandnis entgegenbrachten.

Senatspréasident das Oberlandesgerichtes Dr. Uirich Schiéffer behan-
delte in auch fir den Techniker versténdlicher Form die ,Anspriiche
aus Haftpflicht- und Kaskoversicherung” und brachte Klarheit in eine
Anzahl von Problemen, z. B. Umsatzsteuer bei fiktiven Reparaturko-
sten und Schadenersatz und Anspruchsberechtigter bei Leasingfahr-
zeugen.

Der letzte Vortragstag wurde mit einem hervorragenden Referat unse-
res altbewédhrten Vortragenden Univ.-Prof. Dr. Fritz Meyer-Gramcko
eingeleitet. Die auf Grund seiner friiheren Vortrdge anldBlich der
Gasteiner Seminare hochgespannter Erwartungen wurden weit (iber-
troffen.

Prof. Meyer-Gramcko hat neuerlich eine Anzahl von bisher nebulosen
Begriffen wie z. B. Anforderung, Belastung, Beanspruchung hervorra-
gend klargestellt und prazise definiert und, dem Titel des Vortrages

entsprechend, eine Filiile unbeachteter Einfliisse auf das Fahrverhal-
ten deutlich gemacht. Der Vortrag war wieder ein Gewinn fiir alle an
inneren Zusammenhéngen, und nicht nur an duBerlichen mathemati-
schen oder juristischen Abhangigkeiten interessierten Zuhérer.
Der tetzte Vortrag war der Kollisionsanalyse und Auslaufbewegung
von Krafttahrzeugen gewidmet und behandelte die Simulation und
Rekonstruktion des FahrzeugzusammenstoBes mittels eines auf der
Lehrkanzel Prof. Dipl.-Ing. Dr. techn. Alfred Slibar der Technischen
Universitdt Wien entwickelten Computerprogramms. Nach den ein-
fiihrenden Worten von Prof. Slibar referierte Univ.-Doz. Dipl.-Ing. Dr.
techn. Helmut Springer anschaulich und allgemeinverstandlich (ber
die theoretischen Grundlagen der Kollisionsanalye. Univ.-Ass. Dipl.-
Ing. Franz Kersche berichtete (iber die Mdglichkeiten und Grenzen der
Berechnung mittets des Programms und flihrte auf einem Bildgert
dessen Verwendung praktisch vor. Ein fir Techniker wie flr Juristen
auBerordentlich interessanter Einblick in diese sehr heikle Sparte der
Unfallrekonstruktion.
Das Seminar schioB mit den Dankesworten des Seminarleiters Prof.
Dr. Richard Jager.
Man kann mit Spannung dem ,Gasteiner Jubildumsseminar 1987"
zum 10jéhrigen Bestand dieser Institution entgegensehen.

Fritz Sacher

Internationales Fachseminar 1986 Bauwesen fiir Sachverstindige und Juristen

Das Gasteiner Seminar:

Licht (der Bildungs-

information) und Schatten (der Wirtschafts-

Kriminalitit)

Zum neunten Mal fand heuer unter Leitung und Vorsitz des Syndikus
des Hauptverbandes der allgemein beeideten Sachverstdndigen,
Herrn Senatsprasident Prof. Dr. Richard Jager, das ., Gasteiner Semi-
nar" statt.

Das .Bauwesenseminar® wurde nunmehr achtmal veranstaltet, wie
immer begriiBte der unermidliche Motor des Seminars, Prof. Jager,
die zahireich erschienenan Teilnghmer. :
Erstmals fehlte aus gesundheitlichen Griinden der Ehrenprésident des
Hauptverbandes, Herr Baurat Dipl.-Ing. Leo Splett, so daf die Eroff-
nungsansprache vom Prasidenten des Hauptverbandes, Herrn Archi-
tekt Baurat Dipl.-Ing. Friedrich Rollwagen gehalten wurde, in welcher
u. a. mit ernsten Worten auf die Gefabrlichkeit von Gefaltigkeitsgut-
achten hingewiesen wurde,

Auch als Vortragender konnte Prasident Rollwagen dieses Jahr
gewonnen werden, er hielt den ersten Vortrag mit dem Thema ,Wirt-
schaftskriminalitdt im Bauwesen®. Bei diesem Thema verging nicht
nur dem Vortragenden sein sonst so geschétzter Humor, die vielfach
mangelnde Ethik in der Bauwirtschaft kann anscheinend nur durch
verstarkte Kontrolle ersetzt werden. Dies setzt allerdings (Anmerkung
des Verfassers} ethisch hochstehende Kontrollore voraus.
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Technischer Rat Dipl.-ing. J. H. Oher sprach {iber ,Abbruch und
Demontagearbeiten, wobei er ausflhrlich Uber die Unzahl von
gesetzlichen Bestimmungen und Normen referierte, die in diesem
Problembereich zu beachten sind.

Prof. Dipk.-ing. Dr. Otto Pregl von der Universitat fiir Bodenkultur Wien
vermittelte in seinem Vortrag Uber ,Abdichtung von Mulldeponien®
ungemein Interessante Einblicke in den heutigen Stand der Technik
dieses in Anbetracht des erwachenden Umweltbewulitseins AuBerst
wichtigen Arbeitsgebietes.

LArbeitssicherheit bzw. Arbeitsunfalle auf Baustellen* war der Titel des
Referates von Herrn Ministerialrat Dipl.-Ing. Karl Merkl vom Bundes-
ministerium fUr soziale Verwaltung, in dessen Verlauf sowohl die stati-
stische Aufgliederung der hufigsten Unfallursachen, als auch Pro-
bleme der Unfallentstehung und Unfallverhiitung behandelt wurden.
Frau Dr. Birgit Jelinek vom Oberlandesgericht Wien brachte mit ihrem
Vortrag Uber ,RegreBprobleme bei Arbeitsunfélien® nicht nur fir die
zahlreich anwesenden Juristen, sondern auch fir die technischen
Sachverstandigen anschauliche Beispiete flr die doch recht vielfélti-
gen gesetzlichen Zusammenhdnge bei den verschiedenen Regrel-
formen,
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Die ,Probleme aus dem ,Béderbau” konnte Dr. Ing. Hans A. Link,
Architekt und Sachverstindiger aus Burglengenfeld (BRD) auf Grund
der enormen Vielschichtigkeit dieses Themas gerade nur anreilen, die
ungemein interessanten Ausfihrungen werden voraussichtlich ihre
Fortsetzung in einem Tulbingerkogel-Seminar finden.

Prof. Dr. Peter Rummel von der Johannes-Kepler-Universitét Linz
sprach Uber die ,Enteignungsentschidigung®, ein fir den damit
befaiten Sachverstindigen ungemein diffiziler Problembereich.

So umfangreich wie der Titel — ,Méngel an Fensterkonstruktionen,
Mangel beim Fenstereinbau, Haolz — Metall — Kunststoff* war auch der
Inhalt des Vortrages, den Kollege Franz Dokulil hielt, in dessen Verlauf
er an Hand von praktischen Beispielen auf die Unzahl von Fehtern und
Schadensguellen in diesem Bereich verwies.

Den Abschluf des Programms bildete der Vortrag von Prof. Dipl.-Ing.
Erich Panzhauser von der technischen Universitat Wien Uber ,Schall-
schutz im Hochbau®. Neben den wie immer ungemein interessanten
technisch theoretischen Ausfiihrungen verwies Prof. Panzhauser ein-
mal mehr darauf, dan geplanter Schallschutz nicht nur aus der Abkap-
selung des Menschen, sondern vor allem auch aus der Beseitigung
der Lirmquellen zu bestehen hat.

Gewissermalien als Rahmenprogramm fand fir die Teilnehmer und
ihre Begleitung ein Cocktail mit FUhrung im Casino Badgastein statt —
der nette Einfall soll dem Vernehmen nach fix in das Programm aufge-
nommen werden.

Zusammenfassend kann gesagt werden, dal3 das ,,Gasteiner Semi-
nar* wieder einmal eine Reise wert war — auch Wetter und Schneelage
waren recht zufriedenstellend.

Auf das kommende zehnte Seminarjahr dirfen wir uns heuer schon
freuen, wie ich unseren verehrten Prof. Jager kenne, ist sicher mit
einigen Uberraschungen zu rechnen. Architekt Holstein

Einladung zu der am Freitag, dem 18. April 1986, um 10 Uhr
stattfindenden Delegiertenversammiung des Hauptverbandes
in der Bundesjustizschule Schwechat, 2320 Schlol Altketten-
tof, SchloBstraBe.

Tagesordnung:

1. BegriiBung der Delegierten

2. Genehmigung des Protokolls der letzten Delegierten-
versammiung vom 12. April 1985

. Bericht des Préasidenten

. Bericht des Kassaverwalters

. Entlastung des Présidiums -

. Wahl des 2. ung 3. Vizeprasidenten

Wahl des Schriftfiihrers

. Wahl der Mitglieder des Ehrengerichtes

. Festsetzung der Kopfbeitrage

. Behandlung von Antrégen

. Festsetzung des Ortes der nichsten Delegierten-
varsammiung

12. Allfdlliges

SO0 NDL AW
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Seminar iber Gutachten von Edelmetalien
und Edelsteinen

Thema: Rechtliche Aspekte der Sachverstandigentitigkeit, die Min-
destanforderung an Sachkunde, Textierung von Gutachten, Bewer-
tung verschiedener Handelsstufen, die Vermeidung abweichender
Gutachten, die Honorarnote des Sachverstindigen unserer Fach-
gruppe.

Termin: Samstag, 5., und Sonntag, 6. April 1986.

Seminarleiter: Professor Dr. Richard Jéger, Senatsprisident des
OLG Wien; Waiter Mican, Obmann der Fachgruppe; Franz Ferdinand
Gruber, Vorstandsmitglied der Fachgruppe.

Der Preis fir dieses zweitdgige Seminar, welches im Berghotel , Tul-
bingerkogel”, 3001 Mauerbach bei Wien, stattfindet, betrdagt 3120
Schilling, fir Mitglieder des Verbandes jedoch nur 2760 Schilling ein-
schlieflich Mittagessen, umfangreicher Skripten und der 20prozenti-
gen Umsatzsteuer, jedoch ohne Nachtigung {jeweils von 9 bis zirka 18
Uhr).

Anmeldungen fir dieses Serminar sind nur schriftlich an das Sekreta-
riat des Hauptverbandes zu richten.

Wegen allfalliger Zimmerbestellungen wird gebeten, selbst mit dem
Berghotel , Tulbingerkogel®, Tel. (0 22 73) 73 91, Verbindung aufzu-
nehmen.

Es wird darauf aufrmerksam gemacht, daB wir gezwungen sind, einen
Teilbetrag von 500 Schilling fUr Verwaltungskosten einzubehalten,
falls jemand trotz Anmeldung und ohne vorherige Absage nicht am
Seminar teilnehmen soilte.

Dieses Serminar ist nicht nur fiir allgemein beeidete gerichtliche Sach-
verstindige offen, sondern auch fir jene, die sich fir diese Tatigkeit
interessieren.

Landesverband filr Wien, Niederiisterreich
und Burgenland

1010 Wien, Deblhoffgasse 3/5

Liegenschaftsschidtzungsseminar 4s. wiederholung)

Thema: Liegenschaftsschatzungen (Schitzungen im allgemeinen,
nach der Realschéatzordnung, zu Enteignungszwecken sowie Festset-
zung des Nutzwertes nach dem Wohnungseigentumsgesetz 1975).
Tagungsort: Berghotel , Tulbingerkogei®, 3001 Mauerbach bei Wien.
Seminarleiter: Professor Dr. Richard Jager, Senatsprasident des
OLG Wien.

Termin: Mittwoch, 2. Aprit 1986.

Der Preis fir dieses Seminar (von zirka 9 bis 17 Uhr) betragt inklusive
Mittagessen und zirka 200 Seiten Skripten (mit ausflhrlichen Muster-
gutachten fir alle in Frage kommenden Fille) sowie der 20prozentigen
Umsatzsteuer 1920 Schilling, flir Mitglieder des Verbandes jedoch nur
1740 Schilling.

Anmeldungen flr dieses Seminar sind nur schriftlich an das Sekreta-
riat des Landesverbandes zu richten.

Es wird darauf aufmerksam gemacht, daB der Landesverband
gezwungen ist, einen Teilbetrag von 450 Schilling fiir Verwaltungsko-
sten einzubehalten, falls jemand trotz Anmeldung und ohne vorherige
Absage nicht am Seminar teilnehmen sollte.

Tel. (02 22)42 45 46
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Dieses Seminar ist nicht nur flir allgemein beeidete gerichtliche Sach-
verstandige offen, sondern auch fiir jene, die sich fiir diese Tatigkeit
interessieren.

Seminar fiir Sachverstindige

(50. und 51. Wiederholung)

Thema: Gerichts- und Privatgutachten — Schadensanalyse — Sche-
mata fir Gutachten im Zivil- und Strafproze — Schiedswesen — Ver-
halten vor Gericht — Gebihren — Schadenersatzrecht — Beweissiche-
rung u. a.

Termine: Mittwoch, 23., und Donnerstag, 24. April 1986; Mittwoch,
21., und Donnerstag, 22. Mai 1986,

Seminarieiter: Prof. Dr. Richard Jager, Senatsprésident des OLG
Wien, sowie Dr. Ernst Schadl, Richter des LG Wien.

Der Preis fiir dieses zweitégige Seminar, welches wie immer im Berg-
hotel ,Tulbingerkogel”, 3001 Mauerbach/Wien, stattfindet, betragt
3120 Schilling, fiir Mitglieder des Verbandes jedoch nur 2760 Schilling
einschlieBlich zweier Mittagessen, umfangreicher Skripten sowie der
20prozentigen Umsatzsteuer, jedoch ohne Nachtigung (jeweils von 9
bis zirka 18 Uhr).

Wir méchten besonders darauf hinweisen, daB fiir Arzte nur der
erste Tag des Seminars von Interesse ist, und daher auch jeweils
nur der halbe Preis in Rechnung gestellt wird.

Anmeldungen fiir dieses Seminar sind nur schriftlich an das Sekreta-
riat des Landesverbandes zu richten.

Wegen alffdlliger Zimmerbestellungen wird gebeten, selbst mit dem
Berghotel ,Tulbingerkogel”, Tel. {0 22 73) 73 91, Verbindung aufzu-
nehmen.

Es wird darauf aufmerksam gemacht, da8 wir gezwungen sind, ginen
Teilbetrag von 500 Schilling fir Verwaltungskosten einzubehalten,
falls jemand trotz Anmeldung und ohne vorherige Absage nicht am
Seminar teilnehmen sollte.

Verkehrsunfallseminar (1. wiederhotung)

Tagungsort: Berghotel , Tulbingerkogel”, 3001 Mauerbach bei Wien.
Seminarleiter: Professor Dr. Richard JAger, Senatsprasident des
OLG Wien,

Termin: Samstag, den 24., und Sonntag, den 25. Mai 1986.
Vortragende: Fritz Sacher: Das Gutachten zur Schadenshdhe, Repa-
raturkosten, Reparaturdaver, Mietwagen, Eigenerspamis, Fahrzeug-
schatzung und Wertermittiung, Wertminderung und werterhéhende
Instandsetzung. Verhalten und psychophysische Grenzen des Men-
schen, Auffilligkeitswert und Reaktion, Sehen, Wahrnehmen, Erken-
nen, Auffassungs- und Gedachtnisfahigkeit.

Prof. Mag. Johann Sambs: Theoretische, mathematisch-technische
und physikalische Fragen.

Helmut Walter: Die Tétigkeit des Sachverstandigen zur Beweissiche-
rung und Unfallrekonstruktion direkt an der Unfallstelle {Lichtbilder-
vortrag).

Der Preis filr dieses Seminar {von zirka 9 bis 18 Uhr) betrigt inkiusive
Mittagessen sowie der 20prozentigen Umsatzsteuer 3120 Schilling,
fir Mitglieder des Verbandes jedoch nur 2760 Schilling.
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Anmeldungen fiir dieses Seminar sind nur schriftlich an das Sekreta-
riat des Landesverbandes zu richten.

Es wird darauf aufmerksam gemacht, dall der Landesverband
gezwungen ist, einen Teilbetrag von 500 Schilling fir Verwaltungskao-
sten einzubehalten, falls jemand trotz Anmeldung und ohne vorherige
Absage nicht am Seminar teilnehmen sollte.

Seminar ilber Flachdachschdden (. wicderholung)

Thema: Insbesondere Schadensfélle bei Flachddchern, Terrassen
und Tiefgaragen. Bezughabende Baugesetze, Bauordnungen,
Onormen, DIN-Narmen, SIA-Normen, Fachregeln und Richtlinien.
Vortrag mit Lichtbildern, Zeichen- und Recheniibungen, Mustern,
Seminarmappe und Diskussion.

Termin: Mittwoch, 14. Mai 1986.

Seminarleiter: Ing. Hubert Steiner, allgemein beeideter gerichtlicher
Sachverstandiger, Konsulent fur Bauphysik, Innsbruck.

Der Preis fir dieses eintdgige Seminar, welches wie immer im Bergho-
tel Tulbingerkogel, 3001 Mauerbach bei Wien, stattfindet, betrigt
1820 Schilling, fiir Mitglieder des Verbandes jedoch nur 1740 Schilling
einschlieBlich Mittagessen, umfangreicher Skripten sowie der 20pro-
zentigen Umsatzsteuer (von 9 bis zirka 18 Uhr).

Anmeldungen fir dieses Seminar sind nur schriftlich an das Sekreta-
riat des Landesverbandes zu richien.

Es wird darauf aufmerksam gemacht, daf3 wir gezwungen sind, einen
Teilbetrag von 450 Schilling fir Verwaltungskosten einzubehalten,
falls jemand trotz Anmeldung und ohne vorherige Absage nicht am
Seminar teilnehmen sollte.

Dieses Seminar ist nicht nur fiir allgemein beeidete gerichtliche Sach-
verstandige offen, sondern auch fur jene, die sich fir diese Tatigkeit
interessieren.

Landesverband fiir Steiermark und K#rnten

8020 Graz, Hanuschgasse 6 Tel. (03 16)9% 10 18

2. Kiz-Fachseminar

Thema: Autorsparatur und Havarieschéden, Befund und Gutachten
bei Havarieschaden mit praktischen Ubungsbeispielen an Hand von
vorgefiihrten havarierten Fahrzeugen; Beurteilung von Motarschéden,
Fahrwerk und Fahrverhalten als Unfallsursache; ausgewéhlite Rechts-
fragen.

Leitung: Dipl.-ing. Peter Holl,

Vortragende: SR Dr. Jiirgen Schiller, Gerhard Lippitsch.

Ort: Thermenhotel Stoiser, 8282 Loipersdorf, Steiermark, Telefon
{0 33 82) 82 13.

Termin: 15. und 16. Mérz 1986, 13 bis zirka 17 Uhr.

Kosten: Mitglieder — 2000 Schilling inklusive Mehrwertsteuer, Nicht-
mitglieder — 2400 Schilling Inklusive Mehrwertsteuer,

Grundseminar tilr Sachverstandige

Themen: Gutachtenserstellung, Beweissicherung, Verhalten vor
Gericht, Schisdswesen, Schadenersatzrecht,
Tagungsort: SchloB Seggau/Leibnitz, Steiermark.

DER SACHVERSTANDIGE 18



Veransialtungen -+ Termine -+ Seminare

Seminarleiter: SR Dr, Jirgen Schiller.

Termin: Samstag, den 12, und Sonntag, den 13. April 1986.
Seminarkosten: Mitglieder des LV 2600 Schilling, Nichtmitglieder
3200 Schilling.

Fachseminar ,,Mietrecht in der Praxis*

Thema: Friedenskronenwerte, Zinsertragsbekenntnis 1914, Landes-
gebéudesteuererkidrung 1934. Begriff der Ausstattungskategorie. Art
und Aufteilung der Betriebskosten,

Erhaltungs- und Verbesserungsbeitrag (EVB).

Anwendungsbereich des Mietrechtsgesetzes. Mietzinsbildung. Freier
— ortsitblicher — angemessener Mietzins, Mietzins bei Geschiéftsloka-
len und Gewerbebetrieben. Leerstehende Wohnungen. Einfiu der
Mietzinsbildung auf den Verkehrswert der Liegenschaft. Ersatz von
Aufwendungen des Bestandsnehmers. Dienst- und Werkswohnun-
gen. Steuerliche Aspekte des Hausbesitzers, Bewertungsgesetz und
Einheitswert. Befristete Mietverhaltnisse. Bestimmungen (ber den
Kindigungsschutz. Zusammenfassung und Diskussionen,
Vortragender: Helmut Kren; Heinz Musker

Ort: Gasthof und Pension Liebminger, 8184 Unterpremstatten,
Hauptstrafie 135, Tel, {0 31 36) 24 32

Termin: Samstag, 26. April 1986, Beginn: 8 Uhr, Ende: 17 Uhr
Seminarkosten: fiir Mitglieder: 500 Schilling, inklusive 20 Prozent
MwSt.; Nichtmitglieder: 800 Schilling, inklusive 20 Prozent MwSt.
Mittagessen inbegriffen. Nachtigung nicht. Zimmerbestellungen sind
selbst vorzunehmen und direkt mit dem Hotel zu verrechnen.

Anmeldung fiir alle Seminare:

LV fiir Steiermark und Karnten
8020 Graz, Hanuschgasse §
Telefon (03 16) 91 10 18

Liegenschaftsschitzungsseminar

Thema: Liegenschaftsschétzungen (Schétzungen nach der Real-
schitzordnung, Nutzwertfestsetzung nach dem WEG 1975}
Tagungsort: SchloB Seggau/Leibnitz, Steiermark.

Seminarleiter: SR Dr. Jirgen Schiller

Termine: Samstag, 26. April 1986 {praktische Ubungen) und Sonntag,
27, April 1986.

Seminarkosten: Samstag flir Mitglieder des LV — 1700 Schilling, fiir
Nichtmitglieder — 2040 Schilling; Sonntag flr Mitglieder des LV — 900
Schilling, fir Nichtmitglieder — 1080 Schilling.

2. Internationale Konferenz iiber ,,Schadensanalyse,
Produkthaftung und Technische Versicherung“

An der Technischen Universitat Wien findet vomn 1. bis 3. Juli 1986 die
zweite internationale Konferenz Gber den Einflu und die Auswirkung
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der Bruchforschung, Schadensverhitung und Bruchmechanik auf die
moderne Technologie, die Produkthaftung, die Gesetzgebung und die
Technische Versicherung statt.

Vortrége und allgemeine Beitrige von Wissenschaftern, Ingenieuren,
Juristen, Managern und technischen Versicherern aus dem In- und
Ausland werden présentiert. BeitrBge (iber Grundlagenforschung,
Entwurfskriterien, Materialspezifikationen, Qualitatskontrolle und
Inspektion, Herstellungsverfahren, Vorschriften und Normen fir
sichere Betriebsdurchfiihrung, Erldsse und Bestimmungen der
gesetzgebenden Behérden und Regierungen zur strukturellen Sicher-
heit und Zuverlassigkeit, die Rolle der Gutachter und Experten, natio-
nale und internationale Produkthaftung, die Rolle der internationalen
QOrganisationen, Haftungsverhiitung und Versicherung sowie spezielle
Fallstudien. Die angefiihrten Themen betreffen den gesamten Bereich
des Ingenieurwesens (Maschinenbau, Elektrotechnik und Elektronik,
Datenverarbeitung, Bergbau, Hoch- und Tiefbau, Verkehrswesen,
Energiewesen . . .), der Medizin (technische Medizin, Unfallmedizin,
Biomechanik, kiinstliche Komponenten . . .) usw. Dig juridisch-orien-
tierten Beitrdge beziehen sich auf die kontinentale, angloamerikani-
sche und internationale Gesetzgebung und Praxis. Die Konferenz-
sprache ist Englisch.

Wegen weiterer Information wenden Sie sich bitte an: Univ.-Doz.
Dr. H. P. Rassmanith, Institut fiir Mechanik, Technische Universitat
Wien, Karlsplatz 13, A-1040 Wien, Osterreich.

Kriminologischer Kurs

Vom 1. bis 6. September 1986 findet in Tlibingen der 36. Internationale
Kriminologische Kurs der Internationalen Gesellschaft fir Krimino-
logie statt.

Thema: Angewandte Kriminologie.

Auskunft: Prof. DDr. H. Goppinger, Direktor des Instituts fiir Krimino-
logie der Universitat Tiibingen, Carrensstraie 34, D-7400 Tlbingen.

Literatur

Kalkulation im Ziviltechnikerbiiro.“
Von Dipl.-Ing. Matthias Rant. Brosch, 40 Seiten.

Der Verfasser — selbst Ziviltechniker und als profunder Kenner der
betriebswirtschaftlichen Zusammenhange bekannt — vermittelt in die-
ser Broschure in kurzgefaBter Form die fir die Kalkulation im Ziviltech-
nikerbiiro erforderlichen Grundlagen.

In den ginzelnen Abschnitten werden beispielsweise die betriebswirt-
schaftlich notwendigen Kenngréen, die Kalkulation der Stunden-
kosten, die Ermittlung der Gehaltsnebenkosten usw. behandelt.

Die vorliegende Broschiire stellt fiir den Ziviltechniker eine wertvolle
Anregung dar, sein eigenes Kalkulationsmodell zu iberpriifen und
wenn nétlg zu modifizieren. Netzl
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